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Apatéczky Akos Bertalan

Egy kés6-Ming kétnyelvi glosszarium
helyreallitasanak tanulsagai

A huszadik szdzad folyamén a Yuan- és Ming-kori sino-barbdr glosszariumo-
kat neves tudésok (Lewicki, Haenisch, Cleaves, Ligeti, Mostaert stb.) egymds
utan rekonstrudltdk, hatalmas segitséget nytjtva a nyelvtorténettel foglalko-
z6knak. Késébb, ahogy tjabb és Ujabb nyelvészeti adatok l4ttak napvildgot,
a korabbi rekonstrukciok javitdsai is megjelenhettek (Kara, Kuribayashi, de
Rachewiltz, Apatdczky stb.). Mindezek ellenére még ma is vannak fel nem
dolgozott miivek, amelyek 1étér6l mindossze szakemberek sziik kore tud, és
noha igy az akadémiai kdzonség szdmdra nem teljesen ismeretlenek, feldolgo-
zasuk — kritikai kiaddsukrdl nem is beszélve — még varat magara.

Az egyik ilyen kevéssé kutatott munka a 17. szdzadi kinai katonai ér-
tekezésben, a Lulongsai liie (F{HER % A Lulong-dtkeld vdzlata, roviditve
LLSL') cimi miiben szereplé Yibu %”ﬁﬂ (Forditas fejezet)> kinai—
kozépmongol szdjegyzéke. Maga az LLSL egy kés6i Ming-kori katonai
munka, amely a mai kinai Hebei tartomdny keleti teriileteinek és az azzal
szomszédos (szintén mai) Liaoning tartomédny nyugati teriileteinek katonai
ligyeit targyalja. Az LLSL 6sszedllitéja Guo Zaoqing ?Biﬁiﬁg volt, aki fujia-
ni iréként és koltdként olyan miivek szerzbje volt, mint a Yanshi fnfsfil (Yan
torténete), Yongping zhi =<1 it (Yongping kronikdja) stb. Katonai jellegénél
fogva a mi hivatalos kiad6ja Wang Xianggan — 447, a Ming udvar had-
tigyminisztere volt. Az LLSL hosszd el6készités utdn végiil a Wanli ﬁ’?ﬁ
uralkod6i periédus gengxu F1=5 évében (i. sz. 1610) jelent meg, majdnem
két évtizeddel Guo Zaoqing 1593-ban bekdvetkezett haldla utdn. A mi hisz

fejezetbdl (juan %) all, olyan széles tartalommal, amely magaba foglal

' Az LLSL eredeti példanyat Taibeiben National Central Library 6rzi (No. 210.3 03790, Rare
Books/Special Collection), ennek masolatét haszndltam a rekonstrukcid soran.

Valgjdban két kiilondll6 sz6jegyzékbdl dll, melyeket a Yi shang 7% - és a Yi xia 5 alcimek
jelolnek.
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hires katonai vezetSk életrajzatdl elkezdve a védelmi rendszerek és a katonai
szervezet, logisztika, valamint a térség foldrajzanak térképekkel és illuszt-
raciokkal b&ségesen elldtott leirasan at egy, a fliggeléknek fenntartott kiilon
fejezetig szdmos kiilonb6z6 katonai témadji részt. Mégis, az a rész, amely e
viszonylag kevésre tartott miibdl a kutatok érdekl6désére legjobban szdmot
tartott, a 19. fejezetben szerepld kinai—-mongol kétnyelvii sz6jegyzék. En-
nek a résznek a fontossagat az adja, hogy ez az egyik legkésébbi Ming-kori
sino—mongol szdjegyzék, melynek mindeddig nem jelent meg megbizhat6
rekonstrukcidja. Eziddig sem a szoveg alapos vizsgalata, sem rendszerszer(i
feldolgozdsa nem tortént meg. A szdjegyzéket is tartalmazo teljes LLSL fa-
csimile kiaddsa kiilonosebb magyardzatok nélkiil megjelent Taibeiben, és ki-
nai kutatok kisérletet tettek a benne taldlhaté mongol nyelvi adatok 4ltaldnos

bemutatdsara, am ezek a kisérletek nem &lltdk ki a tudoményossag probdjat.?

*  JiaJingyan %/#¢#jl és Zhu Feng ™" miivében (1990: 169-192) az LLSL és mds kétnyelvii
anyagok dtirasdt olvashatjuk egyszer@sitett (!) kinai frdsjegyekkel, valamint szdmos megkér-
dgjelezheto és kétséges helyredllitast. Noha Manduqu (1995: 379-598) megad modern mon-
gol forditdsokat s javasolt rekonstrukciokat az eredeti szocikkekhez, munkdja sajnos rengeteg
hibét tartalmaz mind az dtirdsok, mind a forditdsok tekintetében. A helyredllitdsok mindsége
enyhén szélva is egyenetlen, j6 résziik nem meggy6z6. Az Gsszes ilyen kétséges vagy hibds
tétel felsoroldsa itt nem lehetséges, de taldn egy rovid felsorolds is képet tud adni ezek mind-
s€gérdl (a szdmozds Apatdczky 2016 szerint):

1.2b13 xid yue ché-de-gan FfH#HYT kin. ‘(lemend nap utolso) sugar(ai), vorosls felh6k” (ché
fi-helyett zht 1il-és de Y helyett ér |ii] olvasando) jirgan. WMong jirya- ‘lemegy (a Nap)’.
Manduqu: cedigen?

1.4a14 gi ding yué tud-luo-hud £ JHF-IHIFEER kin. “fej, tetd, (hegytet)’ (nit-lud-hai f 1% ol-
vasando) tologai. WMong toloyai. Manduqu nem vetette 6ssze a WBZh/2 széveg vonatkozd
részével (f17%7), ahonnan az LLSL sz6vegbe mésoltdk, emiatt a téves fologo helyredllitds.

1.5b6 hui yue che-hud i[53 kin. ‘mész(k6)’ Sihoi. WMong siqui. Manduqu: ceqoi?

1.6a10 bdo yue dé-mu £} 118H kin. ‘fallal védett telepiilés’ dem ‘vendégls, fogads’. WMong.
dem/diyan. Manduqu: dam?

1.6a21 (passim) chéng 55 hé-tao Ji & kin. ‘véros’ goto. WMong gota. Manduqu: heto.

1.13b3 qf yi si zi yi zhé fan shi gong dao yug a-li-ba shi mai-de-ba £ '] 15 58 frT/ATE
F [P R 2SAYES kin. magyardzo szocikk ‘a négy irdsjegybdl dll6 kifejezés « /=5t ** 3¢
([valaki, aki] mindenben helyesen jar el)» forditdsa: aliba ¢ medebe’; aliba ¢ medebe [valaki,
aki] mindent tud(ott)’. Manduqu: aliba Simaidba.

2.4b13 gi sud-16ng-gé sao shii y& £ FEBEEL BEL kin. ‘menyét’ solongga. WMong solongy-a.
Manduqu: solunge.

2.6a25 he yue gian &1 kin. ‘daru’ (dllat) ¢en/g]. WMong ¢eng. Manduqu: ?

2.8al3 lid Ii yue fa-yi-dii-li BRFE[- E—8& kin. ‘szinezett iiveg, mdzas kerdmia’, vayiduri ‘be-
rill’. WMong vaiduri, Manduqu: gaiduli?
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A szoveg leiratat Ishida is megjelentette rovid japan nyelvi bevezetével .*

Mivel a legtobb Yuan- és Ming-kori sino-mongol nyelvi adat kétnyelv{i sz6-
jegyzékekben taldlhatd, ezért amikor a tobbi hasonld tarsdhoz képest is terje-
delmes LLSL szdkészletét tettem meg vizsgalodasom targyanak,’ eredeti célom
az volt, hogy részletes és pontos leirdsat adjam az altala rogzitett kozépmongol
nyelvnek. Ezen tilmen&en egy nagyobb kutatasi perspektivaban tekintve pedig
azt szerettem volna megmutatni, hogy a kordbban feltételezett kozépmongol
nyelv valdjdban inkdbb egy nyelvjarasfoldrajzi keretként értelmezendd, mely in-
kabb sok egymdstdl elkiiloniild nyelvjardst, mintsem a mongol nyelvtorténet egy
tobbé-kevésbé egységes nyelvallapotat jelenti.® E nagyobb {vii munka részeként
kezdtem meg az LLSL kozépmongol székészletének rekonstrukcidjat.

A helyredllitdsi munka sordn azonban egy nem vart felfedezésre jutot-
tam, amely a kutatds addigi fokuszat némileg mdashova helyezte. Ahogy a
kinai irodalmi hagyomanyban az megszokott volt, az LLSL 0sszedllitéi és
lejegyz6i sem veszddtek sokat azzal, hogy az dltaluk egyébként boségesen
haszndlt korabbi forrdsokat megemlitsék. Mar a munka feliiletes olvasdsa
sordn is feltlinik, hogy egyes helyeken teljes szakaszok kertiiltek bele olyan
kordbbi miivekbdl, mint a Hua yi yiyu’ % @J%?—‘F[ (Kinai—barbdr forditds,
Hy) vagy a Beilu yiyu® | ”ﬁ%?ﬁ (Az északi rabszolgdk forditdsa, BLYY).

2.8a17 shu1 zh@i yug tud-a dié-bu-ti GiER-ARFTEAR kin. ‘olvasé’ (valldsi) (dié iF helyett s
7l olvasand6) fo’a subut. WMong subud ‘(gy6ngyfiizér)’. Manduqu: to’a debiit.

2.8b17 bian di jin yue nii-néng tio-ér-hé 3@HE - l%ﬁ’é’ﬁﬁ/—\ kin. lit. ‘mindeniitt arany(ozott)’
(read long i instead of néng =) nolom torqo *arany c?iszftesﬁ selyembrokét’. WMong nolom.
Manduqu: niinen torga.

2.11b25 zhong yue ché-ke-che §8 - 1H-2 &Y kin. “fiiletlen csésze, pohdr’ cokoce. WMong cogiice.
Manduqu: cakajin?

2.15a16 shiin hua yue ta-tido S{RF 5T kin. festett és diszitett (szatén szovet)” tataufr] ‘nGi
fejék [selyem része]’. WMong tataryur. Manduqu: tgtau (sic!).

4 Tshida 1938, javitva 1973.

5 Apaticzky 2016.

¢ Ezamunka a BLYY lehetséges nyelvjdrési elemeinek vizsgdlataval kezd6dott, 14sd Apatdez-
ky 2009a.

7 Sokszor és sokak dltal kiadott munka, ldsd Lewicki 1949, Haenisch 1957, Mostaert (Ra-

chewiltz-Schénbaum) 1977.

Apatdcezky 2009. A sino—mongol 4tirdsi médszerek mélyebb elemzését 1dsd Rykin 2012 (az dltala

Pozdneev 1908-as munkajab6l Dada yu 85 cimmel idézett anyag voltaképpen kései masolata

a Jimen fang yu kao Eﬁ“ ARl % Jimen védelmérdl cimli md mongol anyagdnak, amely méra

teljes egészében a Wu bei zhi ¢ lfﬁ% cimii katonai enciklopédia 227-ik fejezetébe dtmdsolva ma-

radt fenn, mégpedig kozvetleniil a szintén odamasolt BLY'Y teljes anyagat kovetSen; lasd lejjebb).
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Ilyen, teljes egészében atmdsolt szakasz példaul a BLY'Y égitestekrdl sz6lo
része, amelynek mdsoldsa sordn még az eredeti sorrendet is megtartottdk.
A szokészlet feldolgozdsa sordn egyre vilagosabba valt, hogy az LLSL teljes
mongol anyaga, amelyet mindeziddig 6ndllé 17. szdzadi tudés munkdnak
tartottunk, voltaképpen olyan Osszedllitds, amely anyagét teljes egészében
harom kordbbi {6 forrasbél meriti. Ennek a megéllapitdsnak a nyomén a ku-
tatdsi célt mddositani kellett, hiszen immadr vildgos volt, hogy a szovegtdl
nem vdrhat6 érvényes, a 17. szdzadra vonatkozd nyelvi adat. A cél tehat az
lett, hogy a felhaszndlt, 4am nem jeldlt forrdsokat minél pontosabban, lehet6-
leg minden egyes szdcikk esetében ki lehessen deriteni.
A szbjegyz€k lehetséges forrdsainak feltérképezése sordn a fent mar em-
litett Hua yi yiyu azonnal adédott, mint az egyik legfontosabb és legtobbszor
hasznalt mi, €s a vizsgdlat soran sikeriilt a felhasznalt Hy verzidjat is azono-
sitani, mégpedig a Hy 1407-es, késébbi véltozataként.” Ennek bizonyitasara
alkalmasak az alabbi szécikkek olyan irasjegyei, amelyek csak ebben a Hy
szovegvaltozatban szerepelnek:
1.13a18  tuici yue shén-da-a-lan ?&Eﬁ'%'%%ﬂ%‘l kin. ‘visszautasit
(meghivést)’ (dd 7 helyett td 1% olvasandd) Siltalam ‘kimenti
magat, kifogdst keres’ (tévesen masolva a Hy/ ¢-b&l, vo. Hy
611. «fHEgE lfﬁ%» Kuribayashi 2003: 48 «f| lf‘ﬁﬂﬁ’%»).

1.14b25 cang mang yue ya-a-lan Bt -1 FF g ‘siet(ni/ség)’ ya’aram
(a Hy/"¢-b6l mésolva, vo. Hy 546. «[t [7 +fi»'2; Kuribayashi
2003: 42 «f7 7" Fim»).

24a21 mi yué a-la-hei-tai @E[@ﬂ%ﬁj‘ kin. ‘6z(bak)’ (mi g helyett
zhang %? olvasando) aragtai (tévesen masolva a Hy/ £-b6l, vo.
Hy 143. «5‘%‘] ﬂﬁjﬁﬁ‘l'ﬁf‘]»; Kuribayashi 2003: 16 «[& T}F"Jf;[’l;'l <[
e T ).

2.4b24 zhé-é-sit huing yang y& EHEH ﬁ$91 kin. ‘gazella, Procapra

®  Kuribayashi 2003: i; ¢ szoveg.

Az eredeti szovegben a ¥ {rdsjegy varidnsa szerepel.

A rekonstrukci6 sordn figyelembe vett irdsjegyek és latin betiis atirdsuk félkovérrel, a tobbi, a
magyardzathoz tartoz6 szovegrész pedig rendes vastagsdggal szerepel.

A kisebb mérettel szedett {rasjegyek tin. diakritikus jelolélsek, ezek szerepérdl ldsd Apatdezky
2009b: 24.
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gutturosa’ (su il helyett lidn I olvasando) jeren (Hy/ ¢-bdl
madsolva, vo. Hy 134. <<§f[3' Haf»; Kuribayashi 2003: 16
«ﬂ%ﬁﬁiﬁl»).

Ugyanezt a modszert alkalmazva azonosithaté a BLY'Y azon valtozata, ame-

lyet az LLSL 0sszeallit6i hasznaltak, mégpedig azzal a szovegvaltozattal,

amely a ,,By” roviditéssel szerepel a BLYY rekonstrukciéjaban (Apatoczky

2009b). Az aldbbiakban olvashaté néhany szécikk, melyek egyes irdsjegyei

a BLYY csak ezen véltozataban szerepelnek:

1.14all  c@ yug bo-dii-wén & A kin. ‘durva, nagy (darab)’
biidii’iin ‘vastag’ (BLY'Y/By-bo6l mésolva, vo. BLYY 361.
<! ['Elfﬁlf/ »).

2.9b10 qi to-ér-ha do zi y¢ ﬁ;ﬁfﬁpﬁ@”?% kin. ‘kabat’
rurqa? (< WMong. fuyurya ‘a sator vazat takar6 nemez’)
(alternativ olvasatként =I5 1 *ugar (Manduqu 1985:
wu-ha-er, ugar= mo. kiirme ‘kiskabat’) (BLYY/By-bdl
madsolva, vo. BLY'Y 455. «Kg—~~ ﬁﬁﬂpﬁ»)

2.10b5 mi yué ba-ér ZF"“[$HFE kin. ‘méz’ bal (toredékesen
mdsolva a BLYY/By-b6l, v6. BLYY 432. «li&7¥ $21jd»)

2.11a25 hud yue an-zha-su $E[1F7H0H kin. ‘ekevas’ anjasu
‘eke(vas)’ (toredékesen mdsolva a BLYY/By-bdl, vo.
BLYY 611. «#—=" 4 §7Hi»).

A tovabbi lehetséges sino—mongol forrdsokat vizsgalva arra a kovetkezte-
tésre juthatunk, hogy az LLSL harmadik {6 forrdsa a Jimen fang yu kao #]
M5 % (Jimen védelmérdl) cimd mi lehetett, amely méra igy maradt

13 Az eredeti szovegben az ¥t frasjegy varidnsa szerepel.

14 Az eredeti szovegben az ¥/ frdsjegy varidnsa szerepel.
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fenn, hogy a BLY'Y szdvegéhez's hasonldan ezt is teljes egészében bemasol-
tak a grandiézus katonai enciklopédia, a Wu bei zhi ¢ ffﬁj?,&\‘é (Feljegyzések
a katonai eldkésziiletekrdl) cimi ml 227. fejezetébe. Az LLSL vizsgdlata
sordn szembeotlS, hogy a szoveg irnoka(i) alig (ha egyéltaldn) rendelkezett
mongol nyelvtuddssal. A legnyilvanvalobbak azok a példdk, amelyekben
a kiilonb6zé forrasokbdl masolt €s kiilonbozd kinai frasjegyekkel atirt, am
azonos mongol lexémat képvisel atirdsokat a szovegben 6ndllé mongol sza-
vaknak tekintik:

2.9b16 wa yue hudi-mu-su 87|~ A kin. “harisnya’ hoimusu.
2.9b17 qi yué kuo-yi-mo-siin zhan wa y& £ - E/RGERR 2R

] kin. ‘nemezharisnya’ hoyimosun ‘harisnya’.

Az LLSL kétnyelvii fejezeteinek szerkezete kisebb eltérésekkel ugyan, de
alapvet6en hasonlit a tobbi, hasonl6 széjegyzék felépitéséhez.”

15" Manduqu ugyan (Ishiddhoz hasonléan) megemliti az LLSL forrdsait, viszont ezekr6l csak
annyit allit, miszerint az ,,sok esetben” felhaszndlta ket ,,fontos tdjékozddasi” forrasként
(,,¢iqula lablalta”; Manduqu 1995: 389), ugyanakkor nem jott rd, hogy 1ényegében az LLSL
egész sino—mongol anyaga mds miivekbol valé, ami lehetetlenné teszi a benne szerepld nyelvi
adatok 6ndll6 nyelvi egység reprezentdnsaként torténd elemzését. E felismerés hidnydban to-
vébbi vizsgdlodasokat végez az anyag kozépmongol jellemzbire vonatkozéan, példdul a sz6-
kezd{ h-, az -n tovii fénevek, valamint dltaldban a kozépmongol hangvéltozasok tekintetében,
mintha az LLSL nyelvi tartalma a mi 6sszedllitdsdnak idejére érvényes adatokkal szolgdlhatna
(Manduqu 1995: 385-386). Az LLSL-ben szerepl6 kebit ‘iizlet’ és a qudaltuci ger ‘keres-
ked6 szélldsa, tizlet” kifejezésekkel példdul azt kivanja demonstrdlni, hogy elébbi a 16. sz.
végére kikopott az €16 nyelvi haszndlatbdl, és ezt az dsszedllitok érzékelvén, a beszéEl6k szd-
madra ismer6sebb utébbival helyettesitették. (,, kebit gesen’ Uyiyur’ yarul-tai tige ni 16-duyar
Jayun-u segiil¢i bolqu-du nigente kereglegdekii-ben boliju, garin qudaltuci ger gesen iige-ber
soliydaysan bayin-a” ibid., p. 386). Valdjdban az LLSL mdsol6i nem azért emlitették meg az
utébbi alakot, mert a kebit mdr divatjamultként hangzott a szdmukra, hanem azért, mert itt is
gy jartak el, mint minden hasonld esetben: szolgaian lemdsoltdk a kiilonboz6 forrdsoknak
az adott kinai szécikkre vonatkozd, dm egymastol eltér6 adatait, valdszintileg anélkiil, hogy
egydltaldn értették volna a mongol kifejezések jelentését.

16 Mao Yuanyi 37 7 (ed.): Wu bei zhi ffﬁéx, Juan 227, Si yi kao, bei lu kao %227 «M&s

., 1957 [ A négy égtaj barbdrainak vizsgélata, az északi rabszolgdk vizsgdlata). Mivel

ennek a munkdnak még nem késziilt el a kritikai kiaddsa, a benne szerepl$ adatok sorszdmozas

nélkiil szerepelnek ebben a cikkben.

Az eredeti szovegben a ¥} frasjegy varidnsa szerepel.

Az eredeti szovegben a ¥} frasjegy varidnsa szerepel.

19 Osszehasonlitasképpen l4sd Kuribayashi 2003: ii; Apat6czky 2009: 7.
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Forditas fejezet (Yi bu %”Iﬁﬁ)
Yi shang & -

Csillagészat és id6 (Tianshi mén :\Eﬁ i)
Foldrajz (Dili mén F9ZEI[])
Lakohelyek (Jiachit mén FF[E;EE i)
Hivatalnokok (Pinzhi mén ’f[#ﬁ%&lﬂﬂ)
Emberi kapcsolatok (Linléi mén ]'ﬁi%ﬁﬂ)
Testrészek (Shenti mén E’J/‘EE} i)
ElSlények (itt: emberek) (Shengling mén %+ &l
Altaldnos (Tongyong mén SEIRI))

o =y
Yi xia 5%

1. Novények (Zhizhong lei di yT @fé?}%r) T ): “fiivek’ (cdo &), ‘fak’
(mu ), ‘gyiimdlesok’ (guo 50), ‘zoldségek’ (cai %), ‘gabona’ (si 5

Allatok (Shouchi léi di ér r U T )
Szarnyasok (Yiizi léi di san Mffi?}i‘pl oY=
Rovarok (Linchong [éi di si | ?fig liiﬁlﬁ U')
Ekszerek (Zhenbdo 10 di wit =2 B ST
Oltozet (Guanfii léi di lit rsf%iiglﬁj )
Etelek és italok (Yinshi 1éi di gt L AIDT
Edények (Qimin léi di ba 33" K=y I*

. Fegyverek (Rongju 1éi di jiti 7% = ?«iFIF)J

10. Szinek (Semut léi di shi <1} 15271 )

AR

Az LLSL szocikkeinek felépitése nem olyan egyszerli, mint az egyéb sino—

mongol szdjegyzékekbdl ismerds szerkezet. Tilnyomo tobbségiik az aldbbi-

akban felsorolt szerkezetek szerint szerepelnek:
kin. I mo.
kin. |- mo.
mo. kin. *J
H mo. kin. +*
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1 mo. kin. *4

E B kin. I mo.

F-I mo. kin.*"J

£l kin. mo.

| kin. [-I mo.

E P kin. £% mo.

H FI'mo. & kin. 4
< kin. -l mo.

2

I
3
o

Y1 kin. -1 mo.
2l mo. * (korabbi szécikkek kibSvitésében)
— I'mo. (kordbbi szdcikkek kibdvitésében).

A leggyakoribb szécikkszerkezet felépitését a kovetkezd példan lathatjuk:

13610 FFFIRFH 5.

Ennek magyardzata:

1.3b10 qit yue na-mu-ér FREEAG kin. ‘6sz (évszak)’ namur,
a szerzd éltal készitett tdrgymutatoba (Apatéczky 2016: 72—
168) pedig az alabbi mddon keriilt:
namur 1.3b10 (na-mu-ér kin. giii) ‘6sz (évszak)’ (a WB-
Zh-bdl masolva «*F 7| 4 hi»).

A kutaték még az elmuilt évtizedben is ugy végeztek részleges nyelvészeti
elemzéseket az LLSL Forditds fejezetén, hogy arra mint koherens és ho-

mogén kézépmongol nyelvi forrasként tekintettek.” Az itt ismertetett kuta-

2 Az LLSL kétnyelvii fejezetét kiilonboz6 tudoményos szemszogekbdl vizsgdlé kozelmultbe-

li kinai munkdkat olvasvan egyértelmien kitlinik, hogy kutaték egyetemi szakdolgozatoktdl
kezdve tudomdnyos cikkekig oly médon elemzik az LLSL mongol székincsét, mintha az egy
bizonyos 6nallé kozépmongol nyelvi egységet képviselne, rdaddsul eldszeretettel idézik ezt
az anyagot a 17. sz. eleji nyelvallapot bemutatdsdara. E munkdk koziil néhdny: Huang 2004:
passim; Jiang 2012: 4; Wu 2013: 27-29.
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tas egyik legfontosabb eredménye az a megallapitds, hogy az LLSL 6sszes
szocikke — kevés kivétellel*' — mads, kordbbi forrdsokbdl szdrmazd méso-
las. Tovabbi fontos eredmény, hogy ugyancsak elenyészd szamu kivétellel
az Osszes szocikk kozvetlen forrasat sikeriilt azonositani, ezaltal lerantani
a fatylat a mi 6sszedllitdinak négy évszdzados titkar6l. Mintegy mellékter-
mékként, valaszt kereshetiink olyan filoldgiai kérdésekre, amelyek a szerzok
altal masolt miivekkel kapcsolatban mindeddig tisztdzatlanok voltak (pl. re-
lativ kronoldgiai kérdések). Ezzel a segitséggel mar tobb hasonld kérdést

sikeriilt tisztdzni.??

Konkluzié

A munka eredménye nem csupan egy megbizhat6 fonoldgiai €s lexikai
rekonstrukcié, hanem az az alapvet6 megallapités is, mely szerint az
LLSL kétnyelvii anyaga nem egynemi, és nem képvisel 6nall6 nyelvi
allapotot. Ennek ellenére alkalmas azon munkak filologiai kérdéseiben
tdmpontot nydjtani, amelyekbdl anyagat meritette. Az eredmények je-
lent6sége tovabba abban is all, hogy barmely, az LLSL kétnyelv{i része
nyelvi anyagédnak vizsgdlata soran elért kovetkeztetés kizardlag arra
az adott forrdsra érvényes, amelyet az LLSL 0sszedllit6i felhasznaltak.
Most, hogy a forrdsokat mar ismerjiik, ezen 1j informacidkkal felvér-
tezve tovabbi, a korabbiaknal sokkal pontosabb filoldgiai kutatdsokat
végezhetiink. Mivel a hasonlé sino—mongol széjegyzékek jelentds
mértékben haszndljak egymads tartalmét, a szovegkritika modszereivel
oldhatunk meg bizonyos kronoldgiai kérdéseket, tisztdzhatunk eddig
bizonytalan helyreéllitdsokat, €s djra megvizsgilhatjuk egyes tévesen
masolt szécikkek eddigi értelmezésének helyességét.

21

Lasd Fiiggelék. Ezek f6leg foldrajzi nevek, melyek az LLSL egyéb, nem kétnyelvi fejeze-
teiben is megtaldlhatok. Az eredeti, azaz nem mds m{ibSl mésolt szécikkek szdma kirivéan
alacsony a nagyjabol 1400 szécikk mennyiségéhez képest. Itt kell megemliteni azt a tényt is,
hogy ezzel a szdmmal az LLSL jéval feliilmiilja a Hy (844) illetve a BLY'Y (639) szécikkeinek
szamdt.

2 Lasd Apatczky 2016: Xiv—xv.
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Fiiggelék
Az LLSL eredeti sino—-mongol szécikkei:

a. Népnév és foldrajzi nevek

Cagan qoto 1.6a23 g d‘[‘]iﬁﬁ]}@ﬁ”ifﬁﬂ ZE (cha-han hé-tao kin. hui zhou
chéng ‘Huizhou vdros’) helynév, lit. ‘fehér varos’ (a kinai helynév az LLSL
tobbi, nem kétnyelvi fejezeteiben is szdmos alkalommal el6fordul, viszont
a kinai szécikk mongol megfelel§jét a JFYK-bol mésoltak, vo. WBZh/2 «[iH
AU B

ike mara 1.5a14 jﬁ%ﬁ%&%}ﬁ%m{fﬁ%{i P9+ (yi-ké md-ld kin. da jicin
chdng) helynév, lit. ‘nagy szik(es ldp)’;

Oyr[d] 1.7b3 "L B> 1F S Fd (wo-yiin-ér kin. shit yi ‘aldrendelt barba-
rok’) ‘Ojrat(ok)’;

galii[n] usu 1.4b4 > RI-BEIETEE (han-luo wi-su kin. tang qudn hely-
név, lit. ‘meleg forrds’) helynév, lit. ‘forr6 viz’ (a szavak nem az LLSL For-
ditds fejezetébdl szairmaznak, hanem a 12. és 17. fejezetbdl);

qoyar su[bJraga 1.6a2 [ Kﬂﬁﬁﬁﬂ%ﬂmﬁ %%“J (huo-ya-ér si-ld-ha kin.
shuang td) helynév, lit. ‘két pagoda’ vagy ‘két sztipa’;

Sangdu 1.5al5 BRI R 9 11 [ (shang-dikin. ludn hé hely-
név, ‘Luan-folyd’) helynév ‘Xanadu (<kin. fﬁﬂ, mongol vdros a Luan-foly6
kozelében)’ (a kinai helynév az LLSL t6bbi, nem kétnyelvi fejezeteiben is
szamos alkalommal el6fordul).

b. egyéb

bije 1.8b4 F£[-1BE (bi-zht ‘dgyas’ gié) ‘kedvenc dgyas’ (<kin. & );
daus-ba 1.13b12 #}ZF1E R\ (ddo-st-ba kin. zhong) ‘vége(t ért), befe-
jez(ett/6dott)’;

maji[ng] 2.8al6 %@ﬂﬁ&lﬁi (md-zht kin. yan zht ‘rizs, ajakir’) ‘kendcs’.

B Az eredeti szovegben a Jﬁ irdsjegy varidnsa szerepel.

2% Az eredeti szovegben a & rasjegy varidnsa szerepel.
Az eredeti szovegben a Jf} frdsjegy varidnsa szerepel.
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Roviditések

BLYY Beilu yiyu (Yiyu)

kin. kinai

Hy Hua yi yiyu

JFYK Jimen fang yu kao

LLSL Lulongsai liie ‘A Lulong-atkeld vazlata’
mo. mongol

WBZh Wu bei zhi

WMong irott (klasszikus) mongol

Els6dleges forrasok:

B‘Biﬁﬁﬁg: T RS F‘ﬂff,"ﬂ’ﬁ%@f - T F(1610)EH5. [Guo Zaoqing
(szerk.): Lulongsai liie. Ming Wanli uralkodéi korszak Gengxu 38. év
(1610), Xincheng] National Central Library, Rare Books/Special Col-
lection, Taibei, Ne 210.3 03790.

BT e ?[TFJ% :\tﬂﬁfp (1621)7#?????73"7[: [Mao Yuanyi (ed.): Wu bei
zhi. Az eredeti mozgathaté nyoméelemes mdsolata (Tianqi uralkodéi
korszak els6 év, 1621)]. National Central Library, Rare Books/Special
Collection, Taibei, Ne 302.1 22268.

Bibliografia

Apatoczky, Akos Bertalan 2009a. »Dialectal Traces in Beilu yiyu.” In: V.
Rybatzki et al. (eds.) The Early Mongols: Language, Culture and His-
tory. Studies in Honor of Igor de Rachewiltz on the Occasion of his
80th Birthday. (Indiana University Uralic and Altaic series, vol. 173)
Bloomington: Indiana University, 9-20.



12 Apatéczky Akos Bertalan

Apatéezky, Akos Bertalan 2009b. Yiyu %J?ﬁ (Beilu yiyu ”ﬁﬁ%’% ): An In-
dexed Critical Edition of a Sixteenth-century Sino—Mongolian Glos-
sary. (Languages of Asia, vol. 5) Folkestone, Kent: Global Oriental.

Apatéezky, Akos Bertalan 2016. The Translation Chapter of the Late Ming
Lulongsai Liie. Bilingual Sections of a Chinese Military Collection.
Leiden: Brill.

Haenisch, Erich 1957. Sinomongolische Glossare 1. Das Hua-I ih-yii. Berlin:
Akademie-Verlag.

Huang Zongjian F55°2004. ,,Guanyu «Lu long sai liie» li Menggu yuci
de jiewei «n» wenti < (ATEHEAE) EI5 Fﬂf‘,l—]ﬁfffét&“‘ ”'\E'J@

113 ”

[A Lulongsai liile mongol szavai “n” végzddéseinek kérdésérdl].” In:
Wu Xinying { #m]t — Chen Ganglong [f:¥|™ (eds.) Mlanxlang xin
shiji de mengguxue: huigu yu zhanwang E'[[FIJW Zelfiugt i (5 [ i
E3 " W [The Mongolian studies in the new century: Review and pros-

pect]. Peking: Peking University Press, 287-303.

Ishida Mikinosuke 7 ['! ¥# 175 1973. ,«Lulongsai liie» ni mietaru
Kan-Mongoru taiyaku goi ni tsuite <<£‘§{§E’-—§E¥E§>> \ZpLZ 17 A -
e ”T—q&ur[i‘ﬁiiﬁj‘% y T [A ,,Lulongsai liie” sino-mongol széjegyzéké-
r6l].” Mokogaku %?,3"’ [Mongol Studies] 2/1938: 73-83. [Javitott
kiaddsa: Toa bunkashi soko P {*pI%¥ (Studies in Cultural
History of East Asia). Toki6: Toyo Bunko, 113-145.]

Jia Jingyan Er]'f WeEjl — Zhu Feng £ ' (eds.) 1990. Menggu yiyu — Ruzhen
yiyu %‘Fl %1 — 2 d1i%4% [Mongol yiyu — Dzsiircsen yiyu]. Tian-
jin: Tianjin Guji Chubanshe.



Egy kés6-Ming kétnyelvii glosszdrium helyredllitdsanak tanulsagai 13

Jiang Genxiong % fpd 2012. Guanyu menggu yuzu yuyan de chang yua-
nyin <. z}ﬁ[‘[,ijﬁ/[.r Flli\ﬁfﬁ [A mongol nyelvek hosszi ma-
gdnhangz6irdl]. School for Mongolian Studies of Inner Mongolia
University, Bels6-Mongélia, Kokeqota. kézirat (7 pp). Kuribayashi,
Hitoshi 2003. Word- and Suffix-Index to Hua-yi Yi-yii based on the Ro-
manized Transcription of L. Ligeti, (Center for Northeast Asian Studi-
es, Monograph series No. 10) Sendai: Tohoku University.

Lewicki, Marian 1949. La langue mongole des transcriptions chinoises du
XIV siecle. Le Houa-yi yi-yu de 1389. (Travaux de la Société des Sci-
ences et des lettres de Wroclaw, Seria A, Nr. 29.) Wroclaw: Zaktad
Narodowy im. Ossolifiskich.

Lewicki, Marian 1959. La langue mongole des transcriptions chinoises du
Xl1Ve siecle. Le Houa-yi yi-yu de 1389. 1. Vocabulaire-index. (Travaux
de la Société des Sciences et des lettres de Wroctaw, Seria A, Nr. 60.)

Wroctaw: Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe.

Manduqu, O. 1995. Mongyol yi yu toli bicig (Menggu yiyu cidian %{?,ﬁ
1715 41') [Mongol forditds szétar]. Kokeqota: Undiisiiten-ii keblel-iin
goriya.

Mostaert, Antoine 1977. Le matériel mongol du Houa I I Tu = j\ﬁ?nf[
Houng-ou (1389). Ed. by Rachewiltz, Igor de (— Schénbaum, Ant-
hony). (Mélanges chinois et bouddhiques XVIII.) Briisszel: Institut

belge des hautes études chinoises.

Pozdneev, Aleksei. M. 1908. Lekcii po istorii mongol’skoj literatury. Vol. 3.
Vlagyivosztok.

Rykin, Pavel 2012. ,,0n the principles of Chinese transcription of Mongolian
sounds in the Sino-Mongolian glossary Dada yu/Beilu yiyu (late 16"-
early 17" century).” Acta Orientalia Hung. 65.3: 323-334.



14 Apatéczky Akos Bertalan

Wu Xiangxiang JUAENH (ed.) 1987. Zhongguo shixue congshu [3 (27)],
(Ming) Guo Zaoqing: Lulongsai liie (1-2) |18 F)U?;‘E%Q?} [ ?JFT} 27N)]
(FH) @Biﬁiﬁg: Ef}"@ﬁ'ﬂﬁ(l—@. [Kinai Torténelmi Gytijtemény, 3. soro-
zat (27), (Ming) Guo Zaoqing: Lulongsai liie (1-2)]. Taibei: Taiwan
Students’ Bookstore.

Wu, Qinghua 2013. ,,«Lu long sai liie» biCig-iin or¢iyulya-yin biiliig deki de-
bisker iisiig-i kitad {istig-iyer yaliylaysan oncaliy [A “Lulongsai liie”

/////

gairdl].” Dumdadu ulus-un Mongyol sudulul 41.6: 26-29.



