Tavol-keleti Tanulmanyok 2021/2: 87-104
DOI: 10.38144/TKT.2021.2.4
https://orcid.org/0000-0003-0465-7846
jonas.zsolt@uni-nke.hu

JONAS ZSOLT

»Az erényekkel valo kitoltodés”
Han Feizi elképzelései az onmiivelésrol

Abstract

“Indwelling of the Virtues” — The Thoughts of Han Feizi on Self-cultivation

The study analyzes the Jielao and Yulao chapters of Han Feizi, providing an introduction to
Han Feizi’s thoughts about self-cultivation that appear mainly in the two above-mentioned chap-
ters. The analysis is based primarily on the translations of these chapters; in addition, it gives a
prospective comparison to other texts of the period relevant to self-cultivation. The study seeks
to highlight Han Feizi’s ideas about self-cultivation and how these ideas and the two analyzed
chapters relate to the intellectual flow of the period of the Warring States.
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Han Feizi 8JE T (i.e. 280 k. — i.€.233) a Hadakozo6 fejedelemségek koranak
(i.e. V. sz. —1i.e. III. sz.) kiemelked6 kinai gondolkodoja volt. A Hadakozo feje-
delemségek koranak évszazadai folyaman nem csupan a korabeli kinai kultr-
korhoz tartozo fejedelemségek keveredtek gyakran fegyveres 0sszetizésbe egy-
massal, illetve a kultirkdrhéz nem vagy kevésbé kapcsolodo kiilsé népekkel,
hanem az ,,intellektualis hadszintéren” is komoly Osszecsapasok zajlottak az
egyes filozdfiai, vallasi, eszmei aramlatok, iskolak kozott. Mikozben a korszak
uralkodoéi koziil jo néhanynak az volt a célja, hogy hatalmat minél nagyobb
teriiletre — lehet6leg a kinai kultirkorhoz tartozo dsszes fejedelemségre — kiter-
jessze, a fejedelemségek lakossaga egymast éré haboruk kozepette, szamos
tarsadalmi problématol szenvedve élte mindennapjait egy olyan vilagban, ahol
a végletekig eluralkodott a ,,kdosz” (luan &l.). Nem csoda, hogy a korabeli kinai
gondolkodok koziil sokan kiemelt figyelmet forditottak arra, hogy miként lehet
megvalositani a jo kormanyzast, hogyan lehet megteremteni a ,,rendet” (zhi ;&)
és felszamolni a ,.kaoszt”.
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Han Feizi nevéhez fiizédik tobbek kozott a legista filozofia, a ,,térvényke-
z0k iskolaja” (fajia 7£57) elméleteinek legatfogdbb leirasa. Az 6 elképzelései
szerint a j0 kormanyzas egyik legalapvetébb kritériuma a térvények (fa £)
megfelelé alkalmazasa. A kinai 6korban 1étrejott szellemi iranyzatok, amelyek,
még ha egymas rivalisai is voltak, vagy talan pontosan amiatt, folyamatos kol-
csOnhatasban alltak, atvették, tovabbfejlesztették, a maguk elgondolasaihoz ala-
kitottak egymas elméleteit. A Keleti Zhou-kor (i.e. VIIL. sz. —i.e. II1. sz.) utolsd
szazadaiban kikristalyosodott, az utokor altal legistanak elnevezett iranyzat az
okori kinai gondolkodas egyik alapvetd fontossagu iranyzata volt, és rendkiviil
nagy hatast gyakorolt a Hadakozo fejedelemségek koranak jo kormanyzassal
kapcsolatos elméleteire, gyakorlataira, illetve az azt kovetd uralkodoi dinasztiak
allamigazgatasara, torvényeinek a rendszerére.

Han Feizi ugyanakkor nem csak politikai és tarsadalomfilozofiaval, a helyes
kormanyzas mibenlétével foglalkozott irasaiban mélyrehatdoan. Az emberi fej-
16dés kiteljesedése, az erények gyarapitasa, pallérozasa szintén fontos szerepet
kaptak miiveiben. Ezzel a témaval foglalkozik a szerz6jérél elnevezett Han Feizi
cimii konyv Jie Lao f#Z és Yu Lao i cimii fejezete is. Ezeket az irasokat 4j
megvilagitasba helyezték az utdbbi évtizedekben a Kinai Népkdztarsasag terii-
letén Gjonnan feltart Hadakozo fejedelemségek korabeli irott forrasok, példaul
a Mawangdui-nal f§ T és a Guodiannél FJE talalt szovegleletek. Az Gjon-
nan felfedezett irott forrasok, amelyek egy részét bambuszlapokra, mas részét
selyemre irtak, korabban egyaltalan nem vagy csak részben ismert szovegekkel,
illetve ismert szovegek korabban ismeretlen szovegvaltozataival gazdagitottak
benniinket, Iényegesen bévitve a Hadakoz6 fejedelemségek korabeli kinai gon-
dolkodassal kapcsolatos ismereteinket.!

Az emlitett forrasok ismerete eldtt a Han Feizi cim{i munka Jie Lao és Yu
Lao cimii fejezetei nem tlintek szervesen kapcsolodonak a miiben részletesen
kifejtett legista elméletekhez. Az 01j szovegleletek azonban ramutattak, hogy a
Han Feizi cimi konyv esetében nem elszigetelt jelenségrol van szo: a Hadakozo
fejedelemségek idészakanak masodik felében keletkezett szovegekben gyak-
ran szorosan Osszefonddnak a legistanak tartott elképzelések a daoista, illetve
Huang-Lao szellemi aramlathoz tartozé elméletekkel.

' Puett 2002: 202-203; P. Szab6 2003¢: 192-204.
2 Peerenboom 1995.
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Han Feizi kora, a Hadakoz6 fejedelemségek idészakanak utolsé évszazada

Az i.e. Ill. szazadban a kinai torténelem forduloponthoz érkezett. A kinai civi-
lizacidhoz tartozo kisebb-nagyobb fejedelemségek, allamok, hatalmi egységek
haboruja a végéhez kozeledett.

A Hadakozo fejedelemségek korszakaban a kinai népek lakta teriileten hét
jelent6s fejedelemség harcolt az Egalatti (tianxia K T) egyesitéséért. Nyugaton
Qin Z, keleten Qi 7%, délen Chu %%, északnyugaton Yan €, valamint Han 5,
Wei i és Zhao # a kozépsd teriileteken. A fejedelemségek szamara élet-halal
kérdése volt a hatékony kiilpolitika, harcaszat és az ezeket tamogaté tarsada-
lom- és gazdasagpolitika. Ahogy a cél is jorészt azonos volt szamukra, ugy a
probléma is: hogyan tudjak megerésiteni gazdasagukat, hadseregiiket, hogyan
tudjak a tarsadalmat az uralkodo céljainak megvalositasa érdekében minél oda-
adobb engedelmességre birni. A korszak kinai bolcseldinek jelentds része vala-
milyen megoldast, segitséget probalt nyujtani sajat fejedelemségik vagy akar
mas fejedelemségek uralkodoinak ezen problémak megoldasara.’

A véres habortk sorabol Qin emelkedett ki gy6ztesen. Nyugati periférikus
elhelyezkedése, ,,fiatal” allam volta hosszu tavon olyan elénydket biztositott
neki, amelyek kiaknazasaval egymaga sorra meg tudta hoditani a szomszédos
fejedelemségeket. A Wei-folyd mentén az i.e. X-IX. szazadban 1étrejott feje-
delemség a t6le nyugatra 1év6, nem kinai népekkel folyamatosan habortiban
allt, a tole keletre 1évo kinai fejedelemségektdl vald fenyegetettség mellett.
Hegyvidékekkel, szlik szorosokkal hatarolt termékeny teriileteinek évszazado-
kon keresztiil folyamatos és hatékony védelmet kellett biztositania. Ezen okok
egy katonaallam létrejottét eredményezték. A kozponti elhelyezkedésii, Qinnél
évszazadokkal régebbi fejedelemségek az i.e. IV. szazadig nem tekintették
onmagukkal egyenrangt allamnak, elsdsorban a Qinben uralkodé hagyoma-
nyos konfucianus erényeket, a ,,kotelességtudast” (yi %) és a ,,szertartdsossa-
got” (/i 18) véleményiik szerint erésen nélkiilozo ,,erkdlcstelen” allapotok miatt.
Qinben az ordkletes jogok, személyes kapcsolatokon alapuld arisztokratikus
berendezkedés, amely a t6le keletebbre 1év6 kinai allamokra oly jellemz6 volt,
csak kis mértékben alakultak ki. Ezen okok egy erésen kozpontositott hatalmat
biztositottak e katonaallam vezetdinek. A Hadakozo fejedelemségek idoszaka-
ban Qin a tobbi kinai fejedelemség ellen fordult, sorra semmisitette meg az akar
ellene szovetséget kotott allamok seregeit, akar a szabad elvonulasért cserébe
fegyvereiket lerakott seregeket. Megdontotte az akkor mar szakralis fels6bbség-
gel sem rendelkez6 Zhou-hazat.*

3 Salat 2003: 19-20; Tékei 1964: 259-261; P. Szab6 — Tokaji 2018: 11.
4+ Salat 2003: 23-24; Tokei 1964: 259-261.
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A Qint gy6zelemre vezetd allami berendezkedést, torvényi szabalyozast,
politikai és tarsadalomfilozofiat az utokor legista alapokon nyugvonak tekinti.
A legista filozofianak elsGsorban nem teoretikusai, hanem gyakorloi voltak.
Hivatalnokok, akik a biintetés és a jutalmazas kdvetkezetes, elfogulatlan rend-
szerében lattak a helyes és hatékony kormanyzas alapjait. A biintetést hatéko-
nyabbnak tartottak a jutalmazasnal. Bar a legizmus el6éfutarai bizonyos kutatok
értelmezése szerint mar az i.e. VII. szazadban megjelentek, és a kinai vilag
kiilonb6zo allamaiban toltdttek be hivatalokat, a kdzponti hatalom megszilardi-
tasaért tevékenykedd, a ,.,torvények” (fa 7£), ,,modszerek” (shu K) és a ,hatalmi
helyzet” (shi %) fontossagat emlegetd allamférfiak az i.e. IV-III. szdzadban
tevékenykedtek. Koziiliik sokan magas hivatali poziciokat toltottek be, de néze-
teiket nem foglaltak rendszerbe, tanitasaikat nem irtak le az utokornak.’

Han Feizi élete és munkassaga

Han Feizi életérdl, munkassagardl és halalarol egyarant tartalmaz adatokat a
Shi ji 521 (Torténeti feljegyzések) cim(i munka 63. fejezete. Sima Qian =] & #&
(i.e. 145 v. 135 - i.e. 86), a Shi ji ir6ja a Hadakozo fejedelemségek nagy hatasu
gondolkodoéi kozott tartotta 6t szamon. Mar masfél évszazaddal Han Feizi halala
utan olyan bolcsel6kkel emliti egy fejezetben, mint Shen Buhai FH-~NZE, Laozi
F- és Zhuangzi i

Han Feizi Han fejedelemség, az egykoron a mai Henan ;A[[g tartomany
nyugati részén talalhaté fejedelemség uralkodoi sarjaként sziiletett egy kiralyi
agyastol. Sziiletésének évére a Shiji nem tesz utalast. A legelfogadottabb nézet
szerint 1. . 280 koriil sziiletett. Ezt az évszamot halala legfobb feleldsének tartott
egykori tanulotarsa, Li Si Z2Hfr (kb. i.e. 280 — i.e. 208) életkorabdl kovetkezte-
tik, feltételezvén, hogy kozel egykoraak voltak, amikor nagy hatasu mesteriik-
nél, Xunzi-nél A1~ (i.e. 315 — i.e. 235) tanultak (feltehetden i.e. 255 és 247
kozott). Mivel azonban az okori kinai tanitok iskolajaban a didkok kozott akar
tobb tizéves életkorkiilonbség is lehetett, vannak kutatok, akik Han Feizi sziile-
tését ennél korabbra, i.e. 295-re vagy akar i. e. 298-ra teszik. Az elébbi datumot
Han Feizi irasaiban személyekre torténd utalasokbol kovetkeztetik, akik koziil
néhannyal ¢ maga is talalkozott. Mig az utobbi datumot szintén a korabban
emlitett Li Si egy megjegyzésébdl vezetik le a kutatok, miszerint 6 ismerte Han
Feizi irasait, amikor azokat Qin uralkodoja, a késdbbi Qin Shi Huangdi Z&44 2
i (i.e. 259 —i.e. 210) figyelmébe ajanlottak. Ezen elmélet szerint mar azel6tt
olvasta 6ket, hogy elhagyta Han fejedelemséget, vagyis Han Feizi-nek pontosan

5 Salat 2013: 244-246; Nivision 1999; Needham 1956: 205-207.
¢ Salat 2013: 253; Lundahl 1992: 42.
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kidolgozott elméletei voltak, amikor Li Si még csak befejezte tanulmanyait,
tehat idosebbnek kellett lennie. Vannak olyan kutatok is, akik mindkét elmé-
letet kifogasolhatonak tartjak, mivel az azonos nevek nem biztos, hogy azonos
személyeket takarnak, 1évén a tekintélyes emberekre stir(in a szarmazasi orsza-
guk megnevezésével utaltak. Masrészt, ha Han Feizi gondolatai és irasai régdta
ismertek voltak a kor irastudoi kozott, miért volt az ir6 mégis ismeretlen Qin
uralkodoja szamara? Mindezek miatt a két korabbi sziiletési datum helyett az
i.e. 280 koriilit tekintik a legmegalapozottabbnak. Egy érdekes felvetés szerint
lehetséges, hogy Han Feizi még ezeknél a datumoknal is késobb sziiletett, és
nem a huszas éveinek elején keriilt Xunzi iskolajaba, hanem jéval fiatalabban.’

Han Feizi a Shi ji-ben talalhato életrajza szerint Xunzi-nél, a konfucianizmus
kiemelkedd mesterénél tanult. A kutatok egy része ezt tobb okbol is megkérdo-
jelezi. Egyik probléma maga a Shi ji, amely Xunzi életrajzaban nem emliti Han
Feizi-t a tanitvanyok kozott, mig példaul Li Si-t igen, tovabba Li Si életrajzaban
sem emliti, hogy egyiitt tanult volna Han Feizi-vel. A masik probléma, hogy
Xunzi rank hagyomanyozodott irdsaiban szintén nem emliti Han Feizi-t a tanit-
vanyok kozott, mig Li Si-t ujfent igen. (Habar, ha Han Feizi valoban dadogott,
akkor valosziniileg nem vitatkozott gyakran a mesterével, mig Li Si-t vitatkozo
szerepben emlitik.) A harmadik kifogasolt elem Han Feizi rank hagyomanyozo-
dott munkai, amelyekben Gsszesen kétszer, felsorolas jelleggel emliti Xunzi-t.
Ezeket a problémakat megvalaszolandd kérdéseknek tekinti a kutatok széles
kore, ugyanakkor tobbnyire elfogadott tényként kezelik, hogy Han Feizi Xunzi
egyik tanitvanya volt.?

Habar uralkodoi csaladban sziiletett, kormanyzati befolyassal nem birt, hiva-
talt nem t6ltott be. Az uralkodonak irt tanacsait nem hallgattak meg. Vitakat,
szobeli eszmefuttatasokat allitélagos beszédhibaja (dadogasa) miatt nem folyta-
tott, ellenben kivald fogalmazoi készséggel rendelkezett. A Shi ji leirasa szerint
Li Si tobbre tartotta maganal.’

Amikor Qin fejedelemség i. e 234-ben megtamadta Han fejedelemséget,
az uralkodé Han Feizi-t kiildte kovetségbe a Qin udvarba. Ezzel kapcsolatban
szamos nyitott kérdés van, ugy tiinik azonban, hogy Han uralkodoja bizott
benne, hogy Han Feizi segitségével elkeriilheti vagy legalabb késleltetheti a qin
invaziot.'’

Han Feizi nagyra tartotta Qin allam berendezkedését, a legista eszméket leg-
inkabb megvalositd allamnak tartotta. Qin uralkoddja szintén nagyra becsiilte
a torvénykezok iskolajanak legkivalobb gondolkodojat, irasait eldszeretettel

" Lundahl 1992: 44—46; Pines 2009: 97-98.

8 Lundahl 1992: 47-48; Sato 2003: 57.

° Fung 1952: 320; Salat 2013: 252-253.

1" Lundahl 1992: 51-55; Salat 2013: 252-253; Bodde 1967: 63.
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tanulmanyozta. Az, hogy Han Feizi mihez maradt hiiséges, az eszméihez, ame-
lyeket megvalositani sosem volt lehetdsége, vagy a hazajahoz, ahol tanacsait
nem hallgattak meg, nem deriilhetett ki. A megérkezése utan megvadoltak az
uralkodo el6tt, bortonbe zartak, kihallgatasat rendelték el, majd korabbi tanulo-
tarsa, Li Si mérget juttatott be hozza, hogy ezzel ,,segitse” elkeriilni a ra vard
kinvallatast."

Halalanak évét a Shi ji feljegyzéseire alapozva i.e. 233-ra teszi a kutatok
nagy része, ellenben ebben a kérdésben is akadnak eltéré vélemények, ame-
lyek szerint a Sima Qian hasznalta idészamitasi mod eltér a korabban Qinben
hasznalttol, a kettd kozti atszamitas nem volt pontos, és Han Feizi halala mar a
korabbi évben bekovetkezett. Ebben a kérdésben is, ugy, mint Han Feizi életé-
nek korabbi kérdéses pontjainal, a kutatok tobbsége a Shi ji-ben leirtakat tekinti
mérvadonak.'?

A Han Feizi cimi munka

Han Feizi irasai mar életében nagy népszeriiségnek orvendtek a kor irastudoi
kozott, és ez a népszertiség a késobbi korokban sem csokkent, ennek oka a kor-
szakat reprezentald prézairodalom kivald alkalmazasa, valamint a legista filozo-
fia tisztan érthetd bemutatdsa. A ma ismert mi gy alakulhatott ki, hogy Han
Feizi szétszort {rdsait, koztitk a Magdnyos méltatlankodds (Gu fen JI\[E), az Ot
féreg (Wu chong T15%), A (tandcsaddsi mddszerek) kiilsd és belsd tdarhdzai (Nei
wai chu [NYMgt), A tandcsaddsi médszerek erdeje (Shuo lin 7FK), A tandcsadds
nehézségei (Shuo nan i %E) cimd munkdit a korai Han-korban (i.e. II. sz. - i.e.
I. sz.) Osszegytijtotték és egybeszerkesztették. A kés6bbi korok erre az 9sszealli-
tasra ugy tekintettek, mint a legizmus alapmiivére."

Az irast eredetileg Han Zi 5§+ (Han mester) cimen emlegették, de hogy
elkeriiljék az Osszetévesztés lehetdségét a Tang-kor (618—907) hires ir6ja, Han
Yu A7 (768-824) miiveivel, a Song-kortol (960-1279) kezdve Han Feizi
néven emlegetik. Az irérél elnevezett munkakkal kapcsolatban siirtin felmeriil
az a probléma, hogy nem mindig érthetd, mikor utalnak a személyre, és mikor
utalnak a miire. Ez Han Feizi-vel kapcsolatban is igy van.'*

A Hanshu JEZ 55 fejezetes mitként emlegeti a Han Feizi cimii konyvet, a
ma ismert mii szintén 55 fejezetbdl all, bar néhany szovegrész elveszett. A kuta-
tok tobbsége mara a teljes fennmaradt szoveget Han Feizi eredeti, sajat irasanak

" Lundahl 1992: 54-58; Salat 2013: 252-253.
12 Lundahl 1992: 66-68; Littlejohn 2015: 184.
13 Salat 2013: 254; Fung 1952: 320.

14 Lundahl 1992: 74; Watson 2003: 12.
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tekinti. Az utalasok, magyarazatok nagy szama ellenére nagyon kis szamu elté-
rés talalhato a szoveg kiilonb6z6 megjelenései kozott. 3

A Han Feizi cimii munkara mar rogton az 0sszeallitasa utan is nagyon sok
utalds, hivatkozas tortént, emliti példaul a Shi ji, a Hanshu, a Huainanzi 51~
és a Yantielun EHEE1E. A miihoz szamos kommentart irtak a késdbbi korok iroi,
koztiik Liu Bing YA (452-533) és Yin Zhizhang FHH1E (660 v. 669-718).

A konyvben megfogalmazott gondolatok egyik neves biraloja Wang Chong
T35 volt (27-97), de példaul a Song-dinasztia uralkodasa idején is tobb ird
vitaba szallt Han Feizi nézeteivel, kozottiik olyan kiemelkedd személyek, mint
Ouyang Xiu BX[5{& (1007-1072) és Su Shi #f#, (1037-1101, a magyar iroda-
lomban elterjedt nevén: Szu Tung-po).

A Han Feizi cim( konyv els6é ismert nyomtatott kiadasat Huang Sanbalang
2 = J\H[’ publikélta 1165-ben Qiandao 78 néven. Ez a kiadds mara elve-
szett, de eltinése el6tt harom masolat is készilt réla. Mindharom masolat hia-
nyos, a meglévo részekben valtoztattak néhol a masolas soran. Masik fontos
kiadas a Daozang- g, verzid 1444—1445-bol, ez 53 fejezetet tartalmaz, ennek
Shanghai-ban 1923—1926-ban jrakiadott verzidja is 1étezik. Az 1582-bdl szar-
mazo6 Zhao Yongxian- #51X kiadas 55 fejezetet tartalmaz, ez a legszélesebb
korben elterjedt kiadas, amely a legtébb késébbi kiadas alapja lett.'®

A mthoz késziilt kommentarok, szovegmagyarazatok koziil kiemelkedd
fontossagi Wang Xianshen T-4[H 1896-ban megjelent Han Feizi jijie #HIF
TEf# cimli kommentarja, Liang Qixiong 222/ 1960-ban megjelent Han
Zi gianjie §&1-3f# cim( munkaja, a Nanking Egyetem kiadasaban 1982-ben
megjelent Han Feizi jiaozhu §&IET-FZF cimet viseld mii és a Chen Qiyou [
YUk alatal szerkesztett Han Feizi jishi §&3FT-55F% cim(i munka, amely el8szor
1958-ban jelent meg."”

A nyugati sinologia is meglehetdsen sokat foglalkozott Han Feizi irasainak,
filozofidjanak, elképzeléseinek a kutatasaval. A nyugati nyelveken megjelent
fobb forditasok és kutatasok koziil ki kell emelni W. K. Liao The Complete Works
of Han Fei Tzu: A Classic of Chinese Political Science cimii konyvét, amelyet
1939-ben publikalt, Bertil Lundahl Han Fei Zi: the Man and the Work cimd,
1992-es kiadast monografiajat, Wilmar Mogling Die Kunst der Staatsfiihrung:
Die Schriften des Meisters Han Fei cim{i, 1994-es munkajat, Burton Watson
Han Feizi: Basic Writings cimi, 2003-ban kiadott konyvét, illetve Paul R.
Goldin Dao Companion to the Philosophy of Han Fei cimi, 2012-es kiadast
miivét.'®

S Levi 1993: 116-117.

¢ Levi 1993: 119-120; Lundahl 1992: 79-80.

7 Salat 2013: 254-255; Lundahl 1992: 85-86; Levi 1993: 120; Sato 2012: 260-261.
$ Liao 1939; Lundahl 1992; Mogling 1994; Watson 2003; Goldin 2012.
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A magyar nyelven megjelent forditasok és relevans kutatasok koziil min-
denképpen meg kell emliteni Tékei Ferenc a Han Feizi cimii munka szamos
fejezetérdl (11-13., 24-29., 40-41., 43., 46-47., 49., 50.) késziilt forditasat,
amelyet 1964-ben publikalt a Kinai filozéfia — Okor II. kétet cimii munkajéban,
tovabba Salat Gergely 2003-as Biintetdjog az okori Kinaban — Qin dllam tor-
venyei a shuihudi leletek alapjan cim( konyvét, valamint szintén Salat Gergely
A teljhatalom ideologidja: a legizmus cim{i tanulmanyat, amely 2013-ban jelent
meg a Kosa Gabor és Varnai Andras szerkesztette, Bolcseldk az okori Kinaban
cimi tanulmanykotetben. !’

A ma ismert, 55 fejezetes Han Feizi ciml konyv Jie Lao fi#=Z cimii 20. feje-
zete, illetve Yu Lao Wi cimi 21. fejezete 32, illetve 22 bekezdésbél 4ll. A Jie
Lao és Yu Lao fejezetek elsésorban a Laozi cim{i munka 81 verse/szakasza koziil
az alabbiak valamely részletének értelmezésével foglalkozik: 14., 27., 33., 36.,
37.,38.,41.,46. (2x), 50., 52., 53., 54. (2x), 58., 59., 60., 63., 64. (2x), 67. A két
fejezetet stirtin egyiitt emlegetik, és egymassal dsszefliggdnek tekintik a kuta-
tok. Sokan koziiliik ugy vélekednek, hogy a Yu Lao fejezetben felsorakoztatott
illusztralo példak (yu I§7) a Jie Lao fejezetben kifejtett eszmék alatamasztasat,
tovabbi kifejtését, megvilagitasat szolgaljak. Mint az alabbiakban latni fogjuk,
a Jie Lao és a Yu Lao fejezetek egyik kdzponti témaja, hogy az ember hogyan
képes onmaga miivelése altal elérni, hogy birtokaba jusson a tokéletes erények-
nek (de 7). Ezzel kapcsolatos nézeteinek fejtegetése soran Han Feizi jelents
mértékben épit a konfucianus tradiciohoz és a daoista/Huang-Lao tradicidhoz
sorolhatd eszmékre egyarant, mégis gondolatait a szerz6 maga explicit mdédon
elsdsorban Laozi gondolataival (tehat a daoista tradiciohoz sorolt eszmékkel)
kapcsolja 6ssze. Han Feizi mas irasaiban is foglalkozik a daoista tradiciohoz
sorolhatd eszmékkel, példaul a Zhu dao és a Yang quan cimi fejezetekben (5. és
8. fejezet), mégis szamos kutatd a Jie Lao és Yu Lao fejezeteket latta korabban
a konyv szovegkorpuszanak egységét megbonto, a legista eszméktdl ,,idegen”
gondolatokat mutato irasoknak, és emiatt tobben azt is megkérddjelezték, hogy
ez a két fejezet valoban Han Feizi mlivének tekinthet6-e. A hetvenes évek ota
elokeriilt Hadakozo fejedelemségek korabeli keletkezési irott forrasok azonban
vilagossa tették, hogy a korszak soran a legista tradiciohoz sorolt eszmék gyak-
ran Osszefonddtak a daoista/Huang-Lao tradicidhoz sorolt elképzelésekkel, és
hogy a Jie Lao és a Yu Lao fejezetek tokéletesen illeszkednek a korszak ezen
intellektualis trendjébe.?

19 Tdkei 1964; Salat 2003; Salat 2013.
20 Peerenboom 1995; Lundahl 1992: 218-220.
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A Han Feizi cimi munka Jie Lao és Yu Lao fejezetében megjelené
onfejlesztéssel kapcsolatos elképzelések?!

Han Feizi a Jie Lao és Yu Lao cimi fejezetben a legista filozofiatél korabban
»tavol allonak™ tartott gondolatokat fejteget, sajat szemszogébdl mutatva be a
korszak egyik kiemelkedd fontossagu témakdrét, az onfejlesztéssel kapcesolatos
elképzelések rendszerét. Mindez a Laozi cimli munka egyes sorainak értelme-
zése, magyarazasa soran torténik. Jie Lao és Yu Lao cimil irasaban Han Feizi
szerteagazdan bemutatja és mélységében elemzi az Onfejlesztés modszereit,
folyamatat, céljait és eredményeit. Figyelemre méltd, hogy Han Feizi Onfej-
lesztéssel kapcsolatos eszmerendszere jelentds atfedésben van tobbek kozott a
Guanzi cimii konyv Neiye fejezetének gondolatvilagaval és a Xunzi cimii konyv
hasonl6 témaju értekezéseivel.

Han Feizi elképzelései szerint az onfejlesztés folyamataban rendkiviil fontos
szerepe van az ,,liresség elérésének/megvalositasanak™ (wei xu F5iE). Az ,,lires-
ség” (xu [&) Han Feizi szerint az az allapot, amikor az ember ,,gondolatai/elméje
felett semmi nem uralkodik™ (gi yi wu suo zhi ye F.EHERTH(), tehat az az
allapot, amikor az elme megszabadul minden zavaré tényez6tSl. Ugy véli, hogy
az Onfejlesztést végz6 ember az ,,liresség elérése” altal biztosit helyet az erények
szamara: ha az ember ,,elérte az lirességet, akkor az erények ki tudjak tolteni”
(xu ze de sheng ERI{EE%). Az liresség” elérésének modszere pedig a ,,nem
cselekvés” (wu wei fFy) és az ,,elmélkedésnélkiiliség” (wu si #EE). Mind-
ezen elképzelései kivaldan tiikrozédnek egyebek mellett a Jie Lao fejezet alabbi
mondataiban is:

Aki nagyra tartja a nem cselekvés elvét, az elmélkedésnélkiiliséget, és ez altal
éri el az iirességet, arrdl elmondhatd, hogy nincs semmi, ami dsszezavarhatna
a gondolatait. Aki azonban nem a Dao szerint él, az tudatosan torekszik a nem
cselekvésre, az elmélkedésnélkiiliségre, az liressége elérésére. Aki tudatosan
torekszik a nem cselekvésre, az elmélkedésnélkiiliségre, az iiressége elérésére,
az 6 gondolatai soha nem tudnak elszakadni az tirességtol. Az iiresség elérése
iranyitja a gondolatait. Aki elérte az iirességet, az 6 gondolatait semmi nem ira-
nyitja. Akinek azonban az liresség elérése iranyitja a gondolatait, az nem érte el
az Urességet. Aki elérte az lirességet, az a nem cselekvés elvével él, nem pedig
(tudatosan) torekszik a nem cselekvés elvére, és nem a nem cselekvés elvére
torekvés tolti ki a gondolatait. Ha az ember elérte az tirességet, akkor az erények
ki tudjak tolteni. Akit kitoltenek az erények, arra mondjuk, hogy igazan erényes.

2 Az itt kozolt forditasok alapjaul a szerzd az alabbi szovegvaltozatot hasznalta: Han Feizi
Jjijie, xia 953-958 ¥HIET-EEME T, In: Zhuzi jicheng 36T 825
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78 j zi: ,,Aki igaza < ,az vés elvével él, i
Ezért mondja Laozi: ,,Aki igazan erényes, az a nem cselekvés elvével él, de nincs
semmi, amit ne tudna megtenni.”?

FrAE i i R - SRR - Rl - SRR EE RE
e %EQLA#@%,\“,L;\P%?% HEFATE @ EHR AR - EE - HH
BREFTHI - SHINRAE - BAED - & A xu m/%i%ﬁf*ﬁ’
AR A E R - EAEES - AR B 8H 0 T R AR
Ahtt o

Mint a fenti idézetbdl kitlinik, az ,,liresség elérését”, a ,,nem cselekvést” és az
»elmélkedésnélkiiliséget” nem szabad gorcsdsen akarni, mert abban az esetben
nem valdsul meg, hogy az ember ,,gondolatai/elméje felett semmi nem uralko-
dik”. Ezt a jelenséget Han Feizi a Yu Lao cimii fejezetben az alabbi példabeszéd-
del igyekszik érthetdbbé tenni:

A zhaobeli Xiang fejedelem fogathajtast tanult Wang Ziqi-t6l, és egy id6 mulva
versenyre allt ki vele. Habar (a fejedelem) haromszor is lovakat cserélt, mégis
hatul maradt. Xiang fejedelem igy szolt: ,,Urasagod még nem fejezte be a tani-
tasomat a fogathajtas miivészetében.” Wang Ziqi igy felelt: ,,A tanitas befejezo-
dott, a felhasznalas nem volt helyes. Ami a fogathajtasban a legfontosabb, hogy
a lovakat jol rogzitsék a fogathoz, és a hajtd szive hangolddjon 6ssze a lovakéval.
fgy tud gyorsan és messzire hajtani. Mikor urasagod hatul hajt, arra vagyik, hogy
elére torjon, mikor eldl hajt, attol fél, hogy megeldzik. Mikor az uiton versenyez,
ha éppen nem eldl van, akkor hatul, és ha az eléretdrés vagya vagy a hatraesés
félelme tolti ki a szivét, hogyan tud dsszhangba keriilni a lovakkal? Urasagod
ezért maradt le a versenyben.”

BHEFEEN T JMEREZE > =5 Em=1% - EBFH: 'FZH
oA - o WE L TiEE - HZANE - NUEIZATE - B
B NLFERE - & AT UEREGE - SERAGEE - JeAPRENE -
RegaFiE > FRTAR - Mot EERE - STLERRE > IWEZAT
INE SURE

Véleménye szerint az Onfejlesztést végzé emberben a ,,nem cselekvés” segit-
ségével ,.gyiilemlenek fel” (ji ££) az erények, és ,,az elmélkedésnélkiiliség”
biztositja az erények ,,nyugalmat/haboritatlansagat/zavartalansagat”, vagyis azt,
hogy a felgyiilemlett erényeket semmilyen zavaro hatas ne érje. Err6l Han Feizi

igy ir:

22 Ahol a fordité neve nincs feltiintetve, a szoveg forditasat a tanulmany szerzdje készitette.
Ez utdbbi mondatot Tékei a kovetkezéképpen forditja Daodejing forditasaban, 38. fejezet, Tokei
2005: 29-30: ,,A magas erény nem-cselekvé (wuwei f55), s a nemlét (wu ) révén miiko-
dik (vej).”



Az erényekkel valo kit61todés”. Han Feizi elképzelései az onmiivelésrol 97

Az erények a nem cselekvés altal gyiilemlenek fel, [...] az elmélkedésnélkiiliség
altal valnak haboritatlanna [...].

U DEERSE > [] AR ]

Han Feizi szerint az ,,erények felhalmozasa” (ji de f&1%) elvezet a szellem/1élek
(shen tH1) lenyugvasahoz/lecsillapodasahoz (jing &)

,»Aki felhalmozza az erényeket, annak késobb a szelleme is lenyugszik.”

TEFE T (R 1T -

Mint a fentiekbdl vilagosan kitlinik, Han Feizi szerint az 6nfejlesztés célja, hogy
az embert , kitoltsék az erények™ (de sheng {2E7%), vagyis hogy az ember birto-
kaba jusson az erényeknek. A Jie Lao cimi fejezet tovabbi részleteibdl azt is
megtudhatjuk, hogy az erények koziil Han Feizi kiilondsen fontosnak tartotta az
emberség (ren ), a kotelességtudas (yi %) és a szertartasossag (/i {4) erényét.
Mindebbdl jol lathato, hogy Han Feizi dnfejlesztéssel kapcsolatos elméleteire
alapvet6 fontossaga hatast gyakoroltak az erényekkel kapcsolatos konfucianus
elképzelések.” Fejtegetéseinek kozéppontjaban ugyanakkor a Dao %6 fogalma
all. Ugy vélte, hogy az erények magabél a Dao-bol fakadnak, ,,a Dao meg-
nyilvanulasai/miik6dési formai” (Dao zhi gong &~ T))). Ezzel Osszefiiggésben
ugy gondolta, hogy ,,ha valaki felhalmozza/gyarapitja magaban a Dao-t, akkor
az erények megnyilvanulnak™ (Dao you ji er de you gong 645 f& 11275 117). Ezek
a gondolatok egyebek mellett a Jie Lao fejezet alabbi mondataiban is tiikr6z6dnek:

Emberségnek azt nevezziik, amikor valaki szive legmélyébdl 6szintén szereti az
embereket. Annak 6riil, ha az embereket aldas éri, és azt gyiiloli, ha az embereket
sorscsapas éri. Egy olyan emberi érzelem, amit nem tud elpalastolni, de nem is
akarja mutogatni. Ezért mondja Laozi: ,,Az igazi emberség megnyilvanul, de
nem okkal nyilvanul meg.”** A kotelességtudas az uralkodé és a szolgalo, a fel-
jebbvalo és az alattvald teendoi, a sziild €s a gyermek, az eldkeld €s a rangban
alacsony megkiilonbdztetése, a baratok kozti érintkezés, a kdzeli hozzatarto-
zO0k és a tavoli hozzatartozok, a belsé korok és a kiilsé korok szétvalasztasa.
A szolgald az elvarasok szerint szolgalja az uralkodét, az alattvald az elvarasok
szerint kebelén hordozza a feljebbvaldt, a gyermek az elvarasok szerint szolgalja
a sziil6t, a rangban alacsony az elvarasok szerint tiszteli az elékeldt, a baratok
az elvarasok szerint segitik egymast, a kozeli hozzatartozok és a belsé kordk az
elvarasok szerint bannak a tavoli hozzatartozokkal és a kiilsé korokkel. Koteles-

% A konfucianizmusrol és az erényekr6l lasd: P. Szabd 2003a: 103-107; Kosa 2013: 32—121.

24 Ez utobbi mondatot Tokei a kovetkez8képpen forditja Daodejing forditasaban, 38. fejezet,
Tékei 2005: 30: ,,A magas emberség (shangren |- \) tevékenykedik, s a nemlét révén cselek-
szik (wei y).”
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ségtudasnak az emberek kozti helyes banasmoddot hivjuk, és az ennek megfeleld
cselekvést. Ezért mondja Laozi: ,,Az igazi kotelességtudas megnyilvanul, de
mindig okkal nyilvanul meg.”” A szertartasossag (udvariassag) az az, amivel
feloltoztetjiik az érzéseinket, amivel a mindenféle kdtelezettségeket (kotelesség-
tudast) sorba rendezziik, amivel az uralkodo és a szolgalo, a sziil6 és a gyermek
érintkezik, amivel az elékeldt és az alacsony rangut, a kivalot és az alantast
megkiilonboztetjiik. Ha a szivbol jovo szeretetét masképp nem tudja kifejezni,
akkor sietds 1éptekkel elébe jarul, leborul eldtte, és igy fejezi azt ki. Ha szinte
szeretetét masképp nem tudja tudomasara hozni, akkor ékes szavakkal és mives
retorikaval mondja azt el. A szertartasossag a kiilsé megnyilvanulasok koziil az,
amelyik a belsét fejezi ki. Ezért mondjuk: A szertartasossag az, amivel feloltoz-
tetjiik az érzelmeket. Amikor az ember a kiilsGségekre reagal, akkor, még ha nem
is tudja, de a természete(s) szertartasossagaval teszi ezt. Az atlagember betartja
a szertartasossag eloirasait, de csak azért, hogy kifejezze tiszteletét masok irant,
igy a szertartasossaga néha megfeleld, néha hianyos. A kivaldo ember betartja a
szertartasossag eldirasait, de azért, hogy természete szerint cselekedjen. A termé-
szete szerint cselekszik, ezért az égi természete az igaz szertartasossagban nyil-
vanul meg. Az igaz szertartasossag égi, az atlagembereké kettds, ezért nincsenek
Osszhangban, és mivel nem felelnek egymasnak, ezért mondja Laozi: ,,Az igaz
szertartasossag megnyilvanul, de nincs, aki viszonozna.”* Még ha az atlagember
szertartasossaga kettds is, az erkdlcsileg makulatlan ember tovabbra is tisztelet-
tudo marad, kiteljesitett szertartdsossagaban nem lankad, ezért mondja Laozi:
,Felemeli karjat, és tovabb folytatja.”?’ Ha valaki felhalmozza/gyarapitja maga-
ban a Dao-t, akkor az erények megnyilvanulnak. Az erények a Dao megnyilva-
nulasai/miikodési formai. Akinek az érdemei sokasodnak, az messzirdl ragyogni
fog. Az emberség az erény ragyogasa. Akinek a fénye messzirdl ragyog, annak
a kivalosaga megnyilvanul. A kotelességtudas az emberség megnyilvanulasa.
Akinek a megnyilvanulasa szertartasos, annak a szertartasossaga ékes. A szertar-
tasossag a kotelességtudas ékessége. Ezért mondja Laozi: ,,Ha elveszik a Dao,
utana elvész az erényesség. Ha elveszik az erényesség, utana elvész az emberség.

% Ez utobbi mondatot Tokei a kovetkez8képpen forditja Daodejing forditasaban, 38. fejezet,
Toékei 2005: 30: ,,A magas igazsagossag (shangyi %) tevékenykedik, s a 1ét (you ) révén
cselekszik.”

26 Ez utobbi mondatot Tokei a kovetkez8képpen forditja Daodejing forditasaban, 38. fejezet,
Tékei 2005: 30: ,,A magas szertartisossag (shangli [-18) tevékenykedik, és amikor senki sem
felel neki...”

27 Ez utobbi mondatot Tokei a kovetkez8képpen forditja Daodejing forditasaban, 38. fejezet,
Tdékei 2005: 30: ,,...akkor felhajtja ruhaujjat és eldre tor [er6szakkal kényszeriti az embereket a
szertartasok betartasara]”.
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Ha elveszik az emberség, utana elvész a kotelességtudas. Ha elveszik a koteles-
ségtudas, utana elvész a szertartasossag.””

CF > HHPOMAZAL - REAZAE > MEAZAREE - L0220
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Han Feizi szamara tehat az erények ,,a Dao megnyilvanulasai”, vagyis az onfej-
lesztés célja, hogy az ember birtokaba jusson a Dao-bol fakadd erényeknek.
Nem véletlen, hogy a Jie Lao cimi fejezetben a Dao fogalmat is meglehetésen
vilagosan definialja:

A Dao az, ami alapjan a 1étezok olyanok, amilyenek, a Dao az 6sszes rendezbelv
forrasa. [...] A Dao az, ami alapjan a 1étezok kialakulnak/létrejonnek.

HE > BYIZFA o BEZFTED - (] EE - BYZRk -

Han Feizi gondolatrendszerében tehat a Dao nem mas, mint a ,,Mindenség Ren-
dezbelve, melynek alapjan a mindenség 1étezoi felépiilnek, folyamatai zajla-
nak”, ,,a mindenség 1étének és rendjének a forrasa”.?

Han Feizi dnfejlesztéssel kapcsolatos eszmerendszerének az az elképzelés is
része volt, hogy a Dao-bol fakadé ,,erényekkel valo feltoltodés” az emberben
lezajlé ,,rendteremtési” (zhi J&) folyamat eredménye, és ezen folyamat sordn az
onfejlesztést végz6 ember a sajat ,,lelkében” (jingshen % tH) felszamolja a ,,ren-
dezetlenséget” (luan #l.). Han Feizi arrol is rendelkezik elképzeléssel, hogy mi

2 Ez utobbi mondatot Tokei a kovetkez8képpen forditja Daodejing forditasaban, 38. fejezet,
Tékei 2005: 30: ,,Ezért a dao elvesztése utan jelenik meg az erény (de {&), az erény elvesztése
utan jelenik meg az emberség (ren {7), az emberség elvesztése utan jelenik meg az igazsagos-
sag (vi %), s az igazsagossag elvesztése utan jelenik meg a szertartisossag (/i 18).”

» P. Szab6 2000: 46.
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okozza az ember lelkében a ,,rendezetlenséget”. Véleménye szerint a ,,rendezet-
lenség” oka a ,.kiils6 dolgok™ (wai wu 9NYJ)) zavard hatésa, tehat aki szeretne
,rendet teremteni 6nmagaban”, annak meg kell szabadulnia a ,.kiils6 dolgok”
zavar0 hatasatol. Ezek a nézetek a Jie Lao alabbi mondataiban is tiikkroz6dnek:

Aki rendet teremt 6nmagaban [miiveli 6nmagat], annak a kiils6 dolgok nem tud-
jak 0sszezavarni a lelkét.

SIaS MM RERLEREH -

Akinek lelkében rendezetlenség van, az nem birtokolja az erényeket.

R TRl AR -

Akinek lelkében nincs rendezetlenség, arra mondjuk, hogy birtokolja az erényeket.
et RLZH AT -

Han Feizi szerint, aki képes a ,,kiils6 dolgok™, ,,a kiils6ségek” zavaro hatasanak
megsziintetésére, az ,,ura” (zhu F) marad ,bels6jének” (zhong 1), és képes
birtokolni a ,,szellemit” (shen i) és a ,,ragyogot” (ming HA), tehat a Fold és az
Eg természetét. Aki pedig birtokolja a Fold és az Eg természetét, az ,,ismeri
az Egalattit” (zhi tianxia 51K ) és ,,ismeri az Eg Dao-jat” (zhi tian dao 1K
3H). Ezt a Yu Lao fejezetben igy fogalmazza meg:

Az érzékszervek a szellemi és ragyogo ajtajai, ablakai. A fiilet és szemet kifa-
rasztjak a hangok és szinek. A lelket kifarasztjak a kiilsdségek. Ebbol fakadoan a
belso elvesziti az urat. Ha a belsé elvesziti az urat, akkor a balsorsot és az aldast,
még ha hegyként magasodnak, akkor sem ismeri fel dket. Ezért mondja Laozi:
,Nem 1ép ki az ajton, mégis ismeri az Egalattit. Nem néz ki az ablakon, mégis
ismeri az Eg Dao-jat.”** Ezt arra mondjuk, akinek a természetét nem hagyija el a
szellemi és a ragyogo.!

ZE8E > M Z FhEt - HHIgHEE - Bg e - rpiEE o i
FANEIEME ol AEa, s o & 0 TR E > ATBUAERTS - ARRIRY
fi > FTLAAIREE » ) BESE AR E D -

Mint az Gijonnan felfedezett irott forrasokon (elsésorban a Guodiannél eldkeriilt
szovegeken) alapuld korabbi kutatasok kimutattdk, a Hadakozé fejedelem-
ségek idGszakanak masodik felében a korszak gondolkodéi koziil sokan ugy

30 Ez utobbi mondatot Tdkei a kovetkezéképpen forditja Daodejing forditasaban, 37. fejezet,
Tokei 2005: 33:,,(A boles) ki sem 1ép az ajton, s megismeri az égalattit [a vilagot]. Ki sem pillant
az ablakon, mégis latja az égi daot [a természet térvényét].”

31 P, Szabo Sandor forditasa. P. Szabo 2003b: 270; P. Szab6 2007: 192.
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vélekedtek, hogy a Fold természete a ,,szellemi” (shen 1), az Eg természete
a ,,ragyogo” (ming HH), és az ember akkor éri el az onfejlesztés legmagasabb
szintjét, amikor birtokaba jut az Eg és a Fold természetének, azaz a ,,ragyogo”
és a ,,szellemi” természetnek, mert ekkor birtokaba jut az Eg és a Fold erényei-
nek.% A fentiekbdl lathato, hogy Han Feizi fejtegetései jol illeszkednek ebbe az
intellektualis kornyezetbe.

Han Feizi onfejlesztéssel kapcsolatos elképzelései nagymértékii hasonlosa-
got mutatnak egyebek mellett Xunzi 6nfejlesztéssel kapcsolatos elképzeléseivel,
illetve a Guanzi cimii konyv Neiye cimi fejezetében megjelend, dnfejlesztéssel
kapcsolatos elméletekkel.*® Ezt jol illusztralja a Neiye alabbi részletei is:

Amikor a kiils6 1étez6k nem zavarjak meg érzékszerveinket,
29
¢és az érzékszerveink nem zavarjak meg a sziviinket,
akkor beszélhetiink a belsdnk birtokbavételérsl.””*

»Ha rendezetté tessziik a format, és miiveljiik erényeinket,

akkor az Eg embersége és a Fold igazsigossaga onmagatol elaraszt benniinket,

a szellemi (shen 1#!) és a ragyogé (ming HH) tokéletessége ragyogni fog benniink,
és ismerni fogjuk a tizezer dolgot”*

Xunzi pedig, aki irasaiban sokat értekezik az dnfejlesztésrol, egyebek mellett az
alabbiakat mondja a témarol:

,,Ha szakadatlanul halmozzuk a jot, akkor elérjiik a shent és a minget, és egyen-
16vé valunk az Eggel és a Folddel.”

»A shen és a ming ura (...) nem mas, mint a sziv.”

~Miképpen képes valaki ismerni a Dao-t? Azt valaszolom: a sziv segitségével.
A sziv hogyan ismerheti a Dao-t? Azt valaszolom: az liresség, az egység ¢€s a
lenyugvas segitségével.”

Vizsgaljuk meg, hogy Han Feizi szerint mi jellemzi azt az embert, aki ,,fel-
halmozza az erényeket” (ji de F&{H), ,,akinek a természetét nem hagyja el a
szellemi és a ragyog0” (shenming bu li gi shi {IHRNEEECE), aki ,,rendelkezik
a Dao-val” (you dao #5#8). Mint a Yu Lao egyik fentebb idézett részletébdl lat-
hattuk, az onfejlesztés ezen szintjére eljutott ember ,,ismeri az Egalattit”, tehat
mindent tud a vilagrol, és ,ismeri az Eg Dao-jat”. Més szovegrészekbél az is

32 P. Szabo 2003b; P. Szabo 2004; P. Szabd 2006; P. Szabo 2007.

3 Xunzi onfejlesztéssel kapcsolatos elképzeléseirdl lasd: P. Szabd 2006. A Neiye onfejlesz-
téssel kapcsolatos elképzeléseirdl lasd: P. Szabo 2016.

* P. Szabo 2016: 119-126.

% P. Szab6 2016: 119-126.



102 JONAS ZSOLT

kideriil, hogy Han Feizi szerint az ilyen ember ,,minden 1étez6t iranyitani tud”
(neng yu wanwu BEfHIEY), ,.konnyedén legydzi csatiban az ellenségeit” (zhan
yi sheng di 8% 55[%570), ,,uralma alatt egyesiti az Egalattit” (jian you tianxia 3§
HKT), ,.nincs semmi, amit ne tudna véghezvinni” (wu bu neng cheng AR
BERK), ,.képes akar az Eg Fiava is valni” (neng cheng tianzi zhi shizun BERK K

T2 8.

Aki felhalmozza az erényeket, annak késébb a szelleme is nyugodt lesz. Akinek
a szelleme nyugodt, abban késébb a harmonia is kiteljesedik. Akiben a harmonia
kiteljesedik, annak késébb a tervei is megvaldsulnak. Akinek a tervei megvalo-
sulnak, az késébb minden 1étez6t irdnyitani tud. Ha a minden 1étez6t iranyitani
tud, akkor konnyedén legy6zi csatdban az ellenségeit. Aki konnyedén legy6zi
csataban az ellenségeit, arr6l mondjuk, hogy egyesiti a vilagot. Erre mondja
Laozi: ,,Nincs olyan, ami felett ne gy6ézedelmeskedne.” A legydzhetetlenség az
erény ismétlédo felhalmozasaban rejlik. Ezért mondja Laozi: ,,Ha ujra és ujra
halmozza az erényeket, akkor nincs olyan, ami felett ne gy6zedelmeskedne.”3¢
Ha valaki konnyedén legydzi csatdban az ellenségeit, akkor uralma alatt egyesiti
az Egalattit. Ha valaki egyesiti az Egalattit, akkor az emberek kovetni fogjak.
Aki egyesiti az Egalattit, késébb az emberek is kovetik, az 6 tudasa kiterjedt,
oly széles, hogy az atlagemberek nem latjak a tudasa végét. Ha senki nem latja
a tudasa végét, akkor senki nem tudja a hatarait sem. Ezért mondja Laozi: ,,Ha
mindenek felett gy6zedelmeskedik, akkor senki nem ismeri az 6 hatarait.”’
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Igy aztén, aki a Dao-t és a rendezSelveket kovetvén kezeli az iigyeit, annak nincs
semmi, amit ne tudna véghez vinni. Akik barmit meg tudnak cselekedni, koziiliik
a nagyobbak képesek akar az Eg fiava is valni, a kisebbek konnyedén a birto-
kaba jutnak akar kancellari vagy tabornoki rangnak. Akik azonban hatat forditva
a Dao-nak és a rendezbelveknek, 6sszevissza cselekszenek, birjanak akar az Eg
Fia hatalmaval, legyenek akar mérhetetleniil gazdagok, végiil elveszitik alattva-
loikat, elherdaljak vagyonukat.

36 Ez utobbi mondatot Tokei a kovetkezéképpen forditja Daodejing forditasaban, 59. fejezet,
Tokei 2005: 37: ,,A felhalmozott erény: legy6zhetetlen.”

7" Ez utobbi mondatot Tékei a kovetkezéképpen forditja Daodejing forditasaban, 59. fejezet,
Tokei 2005: 37: ,,Ami legy6zhetetlen, annak senki sem ismeri a hatarat.”
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Mindezek alapjan egyértelmiien kijelenthetd, hogy a Han Feizi cimil legista
munka Jie Lao és Yu Lao fejezeteiben az Onfejlesztéssel kapcsolatos elképze-
1ések egy komplex és koherens eszmerendszert alkotnak, amely eszmerendszer
magaba olvasztotta a daoista/Huang-Lao és a konfucianus szellemi aramlat sza-
mos elképzelését is, és amely eszmerendszer szervesen illeszkedik a Hadakozo
fejedelemségek kora masodik felének gondolatvilagaba, kétséget sem hagyva
a szoveg keletkezésének ideje feldl.
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