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Fugen Enmei bosatsu ikonografiai
meghatarozasanak néhany
problematikus pontja

Fugen Enmei' bosatsu ?’i E?fﬁl?ﬁﬁir“', i (sz. Samantabhadrayu vagy
Vajramoghasamayasattva,” 1. kép), az Eletet Meghosszabbité bddhiszattva,
a tendai R’F' { és shingon FE[ japan ezoterikus buddhista iskoldk tanaiban
jelenik meg, amelyek a 9. szdzad elején honosodtak meg Japanban.> A mahayana
buddhizmus egyik népszerti doktrindja, a bédhiszattva (j. bosatsu 4 i) olyan,
a megvildgosodas magas fokdn 4ll6 1ényt jelol, aki a nirvandba vald belepest addig
halasztja, amig minden é161ényt (,,érz8 1ényt”, j. shujo 2% % |, sz. sattva) a helyes
utra nem terelt, avagy meg nem mentett a foldi 1€t szenvedéseitdl.

Az élet meghosszabbitdsdért, a rossz dolgok (pl. katasztréfak) elkeriiléséért
bemutatott Enmeiho % és Fugen Enmeiho ‘%’f T szertartds kozponti
alakja Fugen Enmei bddhiszattva. Sawa Rytken {=#{[[#}" a japdn ezoterikus
buddhista miivészet egyik legnagyobb 20. szdzadi szakértGje megjegyzi 1951-
es rovid tanulményédban, hogy a Fugen Enmeiho egyike a harom legfontosabb
szertartdsnak, amelyeket az 4j csdszar beiktatdsakor végeztek (j. sandaiho = 7~1%).3
Ezzel szemben a nevében hasonlité Enmeiho az ezoterikus tanokban megjelend

négy nagy jolétet elGsegitd szertartds (j. zoyakuho ¥ 71F) egyike b

' Japanul az enmei sz6 az ,jinochi wo nobasu Fﬂ%gﬁij‘ kifejezésbdl szarmazik, ami annyit

jelent, hogy ,,az életet meghosszabbitja”.

Ez a szanszkrit megnevezés az ezoterikus Két Vildg mandala (j. Ryokai mandara [ jil &%
%) Egyetemes Tudés részében (j. Henchiin 1_17'[5?6) helyet foglalé Daianraku-fukii-sanmaya-

shinjitsu bodhiszattva megnevezése, akivel Fugen Enmeit is azonositjuk. A Két Vildg mandaldrdl

Adrian Snodgrass készitett behatd kutatdst, és 6 az, aki ennek a bodhiszattvanak Fugen Enmeiként

val6 megjelenését szanszkritul Samanta-bhadrayunak nevezi (Snodgrass 1988: 263). A japdn

szakirodalomban azonban dltaldnosan Vajramoghasamayasattvaként szerepel. A megnevezéssel

kapcsolatos problémadkat késébb b&vebben kifejtem.

Mindkét irdnyzatot a 804-es kinai kiildottségben részt vevd szerzeteseknek koszonhetjiik.

A tendai irdnyzatot Saicho ﬁiﬁ', a shingont pedig Kukai 4¥& hozta el Japanba.

A bddhiszattva megjelenésének és fejlédésének témdjadban tobb hasznos bibliografiai mi

is sziiletett az elmult évszdzadban, ldsd példdul Dayal 1932, Kawamura 1981, Krishan 1984;

Bhikkhu Nyanatushita Buddhist Publication Society 2013.

> Sawa 1951: 39.

A két szertartds részletes vizsgdlatdra a jelen tanulmdnyban nem térek ki részletesen, de az biztos,

hogy a kettd, ha nem is sokban, de kiilonbozik.
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A japan buddhizmusban akércsak egy kicsit is jaratos ember szamdra a jelen
tanulmanyban vizsgdlat ald vett bodhiszattvdnak a nevébdl is rogton feltlinhet, hogy Fugen
bosatsunak EF“'[ ?ﬁ‘?{ i (sz. Samantabhadra), az Egyetemes Erény bddhiszattvdjanak
egy kiilonleges megjelenésérdl beszéliink, amely csak az ezoterikus tanokban taldlhatd
meg, és leginkabb Japanban lett népszer(i az dzsiai orszagok kozott.” A két bodhiszattva
ikonografiai megjelenésében vannak ugyan kozos pontok, ugyanakkor a rendeltetésiik
kozotti kiilonbség is egyértelmiien megjelenik az dbrazoldsukban.

Fugen Enmei bosatsuval el6szor a budapesti Hopp Ferenc Kelet-dzsiai
Miivészeti Mizeum japan buddhista anyagdban taldlkoztam (2. kép).* E japan anyag
feldolgozdsa kozben bukkantam arra a méreteiben igencsak kicsinek nevezhetd
kegytargyra, amely funkcigjat tekintve valészintileg utazé oltér lehetett, belsejében
abddhiszattva fabol faragott szobraval .’ A fehér elefant lattan egyértelmd volt, hogy
Fugen bédhiszattvaval kapcsolatos dbrdzolés lehet, de a megannyi kar és elefantfe;j
kérdéseket vetett fel bennem, ennek hatasara kezdtem el ezzel az abrazolassal
foglalkozni. Analdgidk keresése sordn vettem €szre az eltéréseket a vilag kiilonb6z6

muzeumaiban meg6rzott dbrazolasok (mind festmények, mind szobrok) kozott.!”

7 Az elterjedés kérdésére egy kiilon tanulmanyban fogok megprébélni valaszt talalni.

Az emlitett mizeum mdsodik legnagyobb gytijteményét teszi ki a japan anyag, amelynek a buddhista
témdjud szobrok, oltdrok és festmények sajnos csak elenyészd részét képezik. Ha a miitdrgyak anyaganak
mindségét tekintjiik, akkor ldthat6, hogy a 8. szdzadtél kezdve szinte minden korszak buddhista miivészete
képviselve van, de f6leg az Edo-korbdl — vagyis a kora tjkori Japanbdl — szdrmazé miitargyak szdma
kimagasld. Ennek oka természetesen a 19-20. szdzad forduldjan megélénkiilt keleti miigytijtés, amely
sordn a gy(ijt6k hozzad nem értése miatt barmely korszak barmilyen kvalitdsi miive bekertilhetett a kisebb-
nagyobb eurdpai magdngy(jteményekbe. Ezek szolgdltattdk a kés6bbi keleti miivészeti mizeumok
alapjat. Hasonl6an zajlott ez Magyarorszdgon is, ahol a miizeum nevét adé Hopp Ferenc igyekezete
és lankadatlan gy(ijtési vdgya vezetett az elsé magyar keleti miivészeti mizeum megalakuldsihoz.
A 2011 6szén végzett feldolgozomunkdm csak a buddhista jellegii japan targyakra korlatozédott.
Kiilon katalégust készitettem a buddhista szobrokrdl (j. butsuzo [ (1), a buddhista hézi és utazé
oltdrokrdl (j. butsudan {3 vagy zushi '5{="), illetve a buddhista festményekrdl (j. butsuga
{\FIr), amelyeknek nagy része selyemre vagy papirra festett tekercskép (j. kakemono $#{¥7).
10 A fennmaradt hetvenhat dbrdzolds koziil hatvanét taldlhaté Japanban és tizenegy kiilfoldi mizeumokban.
Miivészeti dgak szerinti bontdsban eddig Osszesen tizenkét szobrot, harmincét festményt, huszonhét
ikonografiai rajzot és két oltart taldltam. A szobrok koziil tiz van J apanban (Taisanji ! [ETJ HOI'yll_]l pea I’%
Jokakup L EfJ Ryaden;ji #d 15 Chogakujl 5y, Kinshoji & 15, Hasedera = 7 Takamadera
E J , Jakkoin #55k 5%, Kongobuji = [if]% ’ETJ) es kett kiilfoldon (Panzs. Musée Gulmet London: The
ritish Museum). Ha anyag alapjdn nézziik &ket, a szobrok egy kdszobor kivételével (Hasedera) mind fabol
késziiltek. A Kongobuji templomban 1év6 szobor az 1926. december 25-ei tlizvészben elégett, nemzeti
kincsként szdmon tartott, a 9. szdzad els6 felére datalt szobor mdsolata. A festmények koziil huszonkilenc
taldlhaté Japanban (Jikoji §-% 5 , Matsunoodera 17-=' j , Daigoji [ilf# , Shochiin T, Ninnaji [~
A5, Rynjoin ¢ :Lﬁﬁ %, Nara Nemzeti Miizeum - *L =/ {f§6 és a Butsuzo zui 3§ [>4r kiaddsai) és
hat kiilfoldon (Boston, Museum of Fine Art — itt van harom, London, The British Museum, Philadelphia,
Museum of Art, Németorszdg, Neuss, Langen Foundation). Az ikonogréfiai rajzok dltaldban olyan
buddhista ikonogréfiai gydjteményekben taldlhatok, mint pl. a Zuzosho 13} (Ikonogrdfiai leirdsok) és
a Besson zakki [{||€7}55E, vagy az ezoterikus szertartdslefrdsokban. Kiilfoldon csak a Boston Museum of
Fine Artsban van ikonogréfiai tusrajz. A két oltdr kicsi méret(i, az egyik a pdrizsi Musée Guimet-ben, a mésik
pedig a budapesti Hopp Ferenc Kelet-dzsiai Mivészeti Mizeumban taldlhatd.

8
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Tobb szobor és tekercskép fennmaradt Japdnban, altaldban a templomok vagy
anemzeti mizeumok gy{ijteményeiben, de olyan jelents kiilfoldi mizeumok japan
gylijteményeiben is talalhatunk példdkat, mint a londoni The British Museum,
a périzsi Musée Guimet, vagy a bostoni Museum of Fine Arts. Kiilf6ldon, hasonlo
mddon, szobrokon €s festményeken is egyardnt megjelenik Fugen Enmei bosatsu.
Ezek a mitargyak is a japonizmus lazaban ég6 nyugati miigy(ijtok szazadfordulon
keletkezett jelentGsebb keleti miivészeti gylijteményeinek darabjaiként keriiltek
be a mizeumokba, a legtobbszor hagyaték vagy ajandék formdjaban. Sajnalatos
moédon azonban a vételeket a mfigy(ijték a legritkdbb esetben dokumentdltak
megfeleléen — ugyanez a helyzet a budapesti mizeum anyagdval is —, ebbdl
kifoly6lag a muizeumban 1év6 Fugen Enmei-dbrazoldsokrél vajmi kevés olyan
fontos informéacié van a keziinkben, amelyekre biztonsdggal tdmaszkodhatunk,
gondoljunk itt akdr a készités helyére, idejére vagy a miivész kilétére.

Ezzel szemben, a japan buddhista templomokban fellelheté dbrdzoldsokkal mas
a helyzet. Ezek a szobrok és festmények a templomok feljegyzéseiben sokszor
részletesen dokumentalva vannak, és ezek a dokumentumok, mint forrasok, a kutatok
szdmdra aranybanyét jelenthetnek. Nemcsak Magyarorszdgon vagy Eurdpaban,
Amerikdban, de még Japanban sem foglalkoztak mindeziddig behatobban ennek
a bddhiszattvanak a megjelenitésével, annak eredetével és kialakuldsdval, vagy
hasznélataval." A Fugen Enmei-dbrazolast 6rz§ japan templomok vizsgalatandl
észre lehet venni, hogy egyes templomok sem a tendai, sem a shingon irdnyzathoz
nem tartoznak, ami elsG hallasra talan furcsanak t(inhet, mivel ez a bddhiszattva
egyéb irdnyzatokndl egyéltaldan nem tlinik fel. Kevés utdnajards is elég azonban,
hogy kideritsiik, Japdnban bevett szokds volt a templomok tgymond ,,atalakitdsa”
vagy ,.dtszentelése” valamely masik irdnyzat templomavd.”” A kutatds tovabbi
szakaszaiban, a tobbféle ikonografiai tipus meghatdrozésa €s az irdnyzatok szerinti
elkiilonités problémdjanak vizsgdlata sordn lesz a templomok hovatartozasanak

jelentésége.

11

A Toki6i Miivészeti Egyetemen doktordlé Koga Umit6t F[’gﬁf?ﬁﬁ * lehet csak megemliteni, aki a
Matsunoodera templomban £7'3 taldlhaté, a 12. szdzadra datdlt kakemonét dolgozta fel
adisszertdcidjahoz, melynek cime A Fugen Enmei bosatsu-dbrdzolds szinezési modjdnak kutatdsa,
kimondottan az aranyozdst kozéppontba helyezve (Fugen Enmei bosatsu-z0 no ginsaikin wo
chiishin toshita saishiki giho no kenkyi " JF*"} & ;i*ﬁjyl (g, DEEE 1o L R il
U)rFJIZ[E’). A kutatdval felvéve a kapcsolatot tudomdsomra jutott, hogy Koga Umito az ikonogréfia
szempontjabdl nem vizsgdlta az dbrdzoldst, tehdt ez a kérdés még mindig nyitott a kutatok el6tt.
12 Ez a helyzet 4ll fenn példéul a hirosimai Jikoji templomnal -4 ETJ is. A ma a Tiszta Fold iskoldhoz (j.
Jodosha 31+ =) sorolhaté templom egykor a tendai irdnyzathoz tartozott. Hasonléan a ma a soto zen
irdnyzathoz EWFJ‘F{E] T tartoz6 szagai Rytdenji templom & [ 'ijJ is eredetileg shingon templom volt.
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Jelen tanulmanyban roviden felvdzolom, hogy az emlitett bodhiszattvaval
kapcsolatban és dbrdzoldsdnak ikonografidjdban milyen kérdéses és problémds
pontokra leltem a kutatdsom folyaman. A legfontosabb, hogy tisztdzzam a tipusok
elkiilonitését és szarmazasuk problémdajat. Ebbdl kifolydlag, minden egyes kérdéses
pont részletes kifejtésére most nem térek ki, csak arra szoritkozom, hogy minél
részletesebben és konkrétabban tisztdzzam a fellelt kérdések 1ényegét, és ravilagitsak
az alkalmazandé modszertan fontossdgdra. Az egyes kérdésekre adott részletes

védlaszaimat jovébeni tanulmdnyokban foglalom 6ssze.

Fugen Enmei bodhiszattva

FugenEnmeir61tobbszitrdbanésbuddhistakommentarban,irdsbanisolvashatunk,
de legeldszor a kimondottan a vele foglalkozd, roviden csak Fugen Enmei
darani-kyonak FI?”@BJAE\% FdRE nevezett szitrdt kell megvizsgdlnunk, hogy
rdjojjink, ki is ez a bédhiszattva."”” AFuka 7> % (sz. Amoghavajra)'* dltal kinaira
forditott szitraban olvashatjuk, hogy Fugen bosatsuhoz, aki a Lotusz-sziitrdban
a tant tanulmédnyozdk védoisteneként jelenik meg, az életiink meghosszabbitdsa
(egy szbéval enmei ?]EHAH ,vagyis ,,az élet meghosszabbitdsa,” inochi wo nobasu Fbﬂ
% 31X 9), érdekében is imddkozhatunk. Az ilyen jellegii szertartasok kozponti
figurdjaként mar Fugen Enmei bosatsuként jelenik meg."> A Nihon butsuzo jiten
FUA g dl (A japdn buddhista szobrdszat enciklopédidja) egyszerten leirja,
hogy Fugen bosatsu miként alakult 4t Fugen Enmei bosatsuva, amit eredetileg
a Kongo jumyo darani-kyoban & Eﬂ'JifJ Ffﬂ[idéiéuri olvashatunk.'® Fugen
bosatsu megkapta a beavatdst az ezoterikus tanokba (j. kanjo J#71), és ezzel
elnyerte az ezoterikus tanokat jelképezd vajrat (j. kongosho = [f[f¥), amely
megjelenik minden Fugen Enmei-dbrdzoldson. Ezzel vdlt Kongosattava & [
fiztE, és ez az élet meghosszabbitdsdnak a forma nélkiili tudatossdgdban (sz.
samadhi, j. sanmai = ff) létez6 Kongosatta lett Enmei bosatsu FH F'IEE;,

13 A szitra teljes cime: Bussetsu issai shonyoraishin komyo kaji Fugen bosatsu enmei kongo saisho

darani-kyo [V~ = IFRYIs Sk I}‘ﬂjk* ?‘ﬂ[ﬁ ’jqj\ S M ETERLAISE (roviditve: Bussetsu
issai). A szitra kanbun szovege a Talsho dalzokyo [—“igRE buddhista szoveggytijtemény
digitélis, az interneten elérhetd verzidjaban is megtaldlhat6 (SAT, T20 no. 1136, pp. 579-580).
Indiai buddhista szerzetes, 705-774. 720-ban érkezett meg Kindba. A shingon irdnyzat hatodik
pétridrkdja. Tanitja az 6todik patridrka, Kongochi £ ] £l (sz. Vajrabodhi). Osszesen 77 szanszkrit
szoveg forditasat tulajdonitjdk neki. Tobb ezoterikus szitra kinai forditasat is hozza kotik.

15 Bussetsu issai SAT, T20, no. 1136, pp. 579-580.

16 Sawa 2004: 209.
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és ezzel az Enmeiho kozponti alakjava 1épett el6. Ezek utdn pedig birtokdba
keriilt a 16 f6 bodhiszattvanak (j. juroku daibosatsu - *+ “~F )" és a négy
Gt bodhiszattvadjanak (j. Shisho bosatsu Y2 [z)"® a fogadalmat kovetd
alakja, illetve a Gyémadnt vildg mandala (j. Kongokai mandara & [ by &5 &

37 buddhdjdnak és bodhiszattvajanak (j. sanjiashichison = - -+ £7)"Y mmden
erénye, és igy lett Fugen bosatsubdl egy ezoterikus bodhiszattva Fugen Enmei

bosatsu néven.?

Kérdéses pontok a kutatas folyaman

Nem lehet eléggé hangsilyozni, hogy Fugen Enmei Boszacu dbrdzoldsaival
eddig milyen keveset foglalkoztak a kutatok. Kiilon monografia nem késziilt még
réla, s6t mi tobb, a Nihon no bijutsu |7 O3 5 ciml, tobb mint 6tszdz kotetet
megélt fontos japan miivészeti folydirat sem foglalkozott ennek a bodhiszattvanak
az dbrazolasaival kiilon szamban.*' A mai napig az egyik legrészletesebb tanulmany,
amely tobbek kozott az ikongrafia kérdésével is behatdan foglalkozott, Yanagisawa
Taka AJ[INH 1969-ben megjelent irdsa.”> A Bijutsu kenkyii ﬂ;rﬁﬂfé‘“ (Miivészeti
Kutatdsok) ciml folyéirat 254. szdmdban publikdlt munka a Jikdji templom

tulajdondban 1év6 festményt veszi gorcsd ald. Nem véletlen a publikécié témdja

és ideje, ugyanis a széban forgo festményt csupdn két évvel azel6tt nyilvanitottak

7" Atizenhat nagy bidhiszattva az ezoterikus Gyémant vildg (j. Kongokai & ] ') négy buddhéjat

segité négyszer négy bodhiszattva. Ezek koziil az egyik Kongosatta, aki Fugen bosatsunak felel
meg, és Ashaku Buddha (j. Ashaku nyorai [7 fif[J[I*k , sz. Aksobhya, aki a Kelet buddhdjanak,
Yakushinak az ezoterikus megjelenése) segit6i kozott van felsorolva. Jobb kezében vajrit, bal
kezében pedig vajra-harangot tart, éppen tgy, mint Fugen Enmei a kétkard dbrdzolasokon.

Az emberek megmentésének négy mddjit szimbolizdlé négy bddhiszattva. Attriblitumok: td,
kotél, lanc és harang. Ezek megjelennek a hiiszkart dbrdzoldsokon is.

Az ezoterikus Gyémdnt vildg mandalét alkoté 37 f6 buddha és bédhiszattva. Kozottiik van az
4t bolesesség buddha (j. gochi nyorai = [ , Dainichi nyorai-jal [ 1J[I%k a kozéppontban,
koriilotte a négy égtdj szerinti négy buddha), a négy ndi alakban megjelené bddhiszattva
(j. Shiharamitsu bosatsu 495 [z, azért vannak ndként dbrdzolva, mert a négy buddhdt
megsziil6 buddha-anyai ertelmezesui is van), a 16 nagy boédhiszattva (14sd fentebb), a nyolc kuyo
bédhiszattva (j. Hakkuyo bosatsu /* fff 227 i) és a négy mddszer bodhiszattvdja (Idsd fentebb).
Az emlitett 16 nagy bdédhiszattvdbdl és a négy megmentési modot jelképezd bodhiszattvabdl lesz
meg a 20 kar, melyeknek az attriblitumai mind egy-egy bodhiszattvdra, illetve annak erényére
utalnak a hiszkard Fugen Enmei-dbrazoldsokon.

21 A neves miivészettorténészek dltal irt szdmokban minden fontosabb, népszer(ibb buddhista
istenség kapott egy kiilon szdmot. Fugen Enmei bosatsurdl azonban csupdn egy rovid, par oldalas
leirdst taldlunk abban a szdmban, amelyet Fugen bosatsunak szenteltek. Lasd Yamamoto 1992.
Yanagisawa 2005.
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nemzeti kinccsé (j. kokuho [='4), aminek okdn teljes restaurdcion esett at.
A kiilonboz6, akkoriban modernnek tekinthet6 tudomdnyos eljardsok
(rontgenfelvétel, infrasugaras vizsgdlat, stb.) soran fedezték fel a festmény
anyagédnak a hatoldaldn keresztben elhelyezett, sumi tintaval irt feliratot, mely
szerint Ninpei 3. évében, vagyis 1153-ban szentelték fel.** Ez a datum a 12. szdzad
masodik felére helyezi a festmény készitési idejét, ami — ahogy azt Yanagisawa
is kiemeli — egy igen sziik csoportot gazdagit, mivel a 12. szdzad masodik felérdl
minddssze harom buddhista festményt tudnak pontosan datélni.*

Yanagisawa tanulmdnydn til a mai napig tobb mint 1400 kiadvdnyt megélt,
a japan miivészet minden dgdval foglalkoz6 Kokka [51% cimd folyéirat szamaiban
is taldlkozhatunk idénként egy-egy Fugen Enmei-festmény rovid bemutatdsdaval
(pusztan az ismeretterjesztés jegyében).” Ezek koziil felbecsiilhetetlen értéki
az 1920-ban és 1921-ben megjelent, par évvel késobb, 1926. december 25-én
elpusztult szobrokrdl sz616 két tanulmény €s az azokhoz tartoz6 fényképek.

Az ikonogréfidval, Fugen Enmei szerepével és az érdeklodés hidnyaval
kapcsolatban tobb kérdés is felvet6dott bennem, ahogy haladtam elére a kutatasban.
A nagyszdmu lehetséges kérdés koziil, hogy csak egy pdrat kiemeljek, taldn
a legfontosabbakat:

* Tobb ikonogréfiai tipust is el lehet kiiloniteni, de melyik jelent meg vajon

eloszor?

» Ezeket tudjuk-e csoportositani a két ezoterikus irdnyzat szerint?

e Az Edo-korban megjelent, a kordbbiaktol valamelyest eltérs, precedens
nélkiili ikonografia megjelenése vajon minek tudhaté be?

Ha az elején akarjuk kezdeni, akkor taldn a legels6 kérdés, amit fel kell tenniink,
az, hogy egyaltalan mikor keriilt 4t ennek a bédhiszattvanak az dbrazoldsa Japanba?
Jelen allas szerint tigy tlinik, hogy maga Kikai volt az, akinek kdszonhet6en Fugen

¥ Ateljes felirat: Enmeizo Ninpei sannen shigatsu nijaichinichi kuyo «}EFAH {7 = FPUE - |
£ (Yanagisawa 2005: 494).

2 Yanagisawa 2005: 493.

3 Vol.252,1911; Vol. 304, 1915 — A Matsunoodera festmény; Vol. 328, 1917 — A Daigoji festmény; Vol.
370, 1921 — A Kongobuji templom Kondojaban 1év6 hét szobor; Vol. 391, 1922 — A Kongobuji Fugen
Enmei-szobor; Vol. 595, 1940 — A Kongobuji templomban elégett hét szobor datdldsanak kérdése; Vol.
613, 1941 — A Toji templom Kanchiin épiiletében 1év6 festmény; Vol. 1099, 1987 — A Jikoji festmény.
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Enmeijel és az dbrazoldsaval megismerkedtek a japanok. Az 10. ldbjegyzetben mar
emlitett,a shingon irdnyzat anyakolostordnak szamit6,a Koya szent hegyen felépitett
Kongobuji <= fif]%'s | templomban elégett Fugen Enmei-szoborrdl (és a masik hat
szoborrdl) ugyanis azt tartjak, hogy maga Kiikai faragta. Ez természetesen legenda,
de az elképzelhetbnek tlinik, hogy a templom Kondojanak?® épitésekor rendelték
meg a szobrokat is, amikor Kukai még élt.?” A shingon irdnyzat japan megalapit6ja
altal a Tang Kinabdl hazahozott szitrdk és dbrazoldsok listdjaban nem taldljuk meg
ugyan a Fugen Enmei sziitrdt vagy a bodhiszattva barmilyen dbrdzoldsit, mégis
tobb olyan sziitra szerepel a listdban, amelyben megjelenik Fugen Enmei idedja.”®
Tobb mddja is van azonban annak, hogy egy abrdzolds megjelenésének idejét
meghatdrozzuk. Mindenképpen az elsddleges forrdsok segitségére kell ebben
tdmaszkodnunk, amely cimre — miivészeti téma lévén — maguk a mitargyak is
kvalifikdlnak. A terminus post quem kvazi megallapithatéva valik, ha megvizsgaljuk
a fennmaradt dbrdzoldsokat és a templomi vagy egyéb un. leltarokat (j. mokuroku
[ 1559, Az egyik segitség ebben a tobbnyire pontosan datdlhaté miivek kozott
a legrégebbinek tartott dbrdzolds, a Kytshu szigetén taldlhat6 oitai 7] Taisanji
s [?ﬁ tendai templomban 1év§ szobor. A kutatdsok jelenlegi élldsa szerint ez
a szobor a 9. vagy a 10. szdzadban késziilhetett. Ezt a feltételezést aldtdmasztani
latszik a szobor faragdsdnak a technikdja, ugyanis egy ronkbdl készitették

(. ichibokuzukuri — 7I‘i}?_ﬁ), mely technikdt leginkdbb a 8-9. szdzadban, de még

* Sz6 szerinti jelentése Arany csarnok i, a buddhista templomok kdzponti épiilete, bér ekkor

a Koya-hegy ezen épiiletét még Kodoként ;%;ﬂj‘, vagyis Felolvas6 csarnokként tartottdk szdmon.
Ennek épitésérdl a 968-bol fennmaradt feljegyzésekben olvashatunk. Ezek szerint az épitést maga
Kiukai rendelte el, a szobrokat pedig 833-ban (Tenchd ~~-= 10. éve) helyezték el a Kodoban. (Forrés:
Kongobuji kenritsu shugyo engi & [#f]%' < - 575758 [A Kongobuji templom épitésének eredete],
in: Zoku gunsho ruiji %255 % - [ Tipus szerint vélogatott frisok gytjteménye — folytatds], Vol. 28.
1. kotet, Shakkebu ?fi%:’ﬁﬂ FBuddhista szerzetesek kotete] Tokid, Zoku gunsho ruiji kanseikai, 1978,
285.)
Aleégett csarnokkal és a benne elpusztut szobrokkkal sokan foglalkoztak az elmult évtizedekben.
A japénok koziil meg lehet emliteni példdul Tamura Takateru | IFf[#[}f] tanulmanydt a Mikkyo
Kenkynban {%i?’ﬁ?@‘t’ (Kutatdsok az ezoterikus buddhizmussal kapcsolatban, 56. szém, 1961,
Toki6, Yoshikawa Kobunkan kiaddsdban); a buddhista ikongrafidval kapcsolatban sokat
emlegetett Sawa Rytken {=F[If£fis foglalkozik a témdval az ezoterikus buddhista templomok
torténetérdl és miivészetérdl sz6l6 konyvében (Sawa 1974). A kiilfoldi kutatok koziil ki lehet
emelni Cynthea Bogelt, aki kimondottan a korai ezoterikus dbrdzoldsokkal foglalkozik 2009-ben
megjelent miivében. Szerinte az elégett szobrok sem voltak eredetiek, hanem a 994-es tlizvészben
elpusztult eredeti szobrok 11. szdzad eleji mdsolatai voltak (Bogel 2009: 250-251).
% Goshorai mokuroku 5%k F18% T 55, 1060-1066. 806-ban irta Kikai kétéves Tang kinai
tartézkoddsa utdn a csdszarnak, hogy bemutassa, mi mindent sikertiilt beszereznie a tengerenttlon.
A listdban szerepel példdul a Kongo jumyo darani-kyo, az egyik kdzponti szitra, amely a Fugen
Enmei darani sziitrdn kiviil Fugen bédhiszattva ezoterikus megjelenésével foglalkozik.
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a 10. szdzad folyamédn is alkalmaztdk a japdn buddhista szobrdszmesterek
(j- busshi "\}{]). A 10.szdzadban jelent meg a tobb fabdl kialakitott faragdsi médszer
(j. yosegi zukuri fﬁiﬂ‘ iﬁ), amelynek csucspontjat a Kamakura-kori szobraszmester,
Unkei 3274 munkdssdga jelenti.” Ez az egyik tdmpont a megjelenés datdldsanak
kérdésében, amely igazdbdl meger0siti azt a feltételezést is, hogy Kikai lehetett
az, aki megismertette az dbrdzoldst a japanokkal.

Munkénkat segithetik maguk a japan buddhista szerzetesek is a multbdl,
mivel, szerencsénkre, nem egyszer készitettek feljegyzést, amolyan leltart azokrdl
a szutrakrol vagy mitargyakrol, amelyeket magukkal hoztak a kontinensrdl.
Ennek legjobb példdja Kukai 4Va Goshorai mokuroku H5F>k [ 1% cimi irdsa
(805), amelyben visszatérte utdn beszdmolt az akkori csdszdrnak, hogy mit ért el,
és milyen ,kincsekkel” tért haza.*® Ebben a felsoroldsban nem taldlunk konkrét
utalast Fugen Enmei bosatsura vagy a szitrdra, de a felsorolt szitrak kozott kettd
is van, amelyben Kakuzen Fifi* szerint Fugen Enmeirdl sz6 esik.”> Kakuzen
a 13. szazad els6 felében gytjtotte 0ssze 100 tekercsben a shingon szertartdsok
leirdsat, melyek kozott hosszasan értekezik az Enmeihordl is. A szertartds
bemutatdsa el6tt felsorolja, hogy Fugen Enmeir6l mely szitrdkban tesznek emlitést,
és miutdn ezt a listdt 6sszevetettem a Kukai 4ltal irt listdval, felfedeztem, hogy két
alapvetd ezoterikus szitra is Japanba keriilt az utébbi hazatérte soran: a Kongo
jumyo darani-kyo £ F*_I‘J'Jéfj Ff”m",%g J&F és a Kongo jumyo nenjuho & [f]% | FAI}J ]
1% . Ezeket a hosszu élet elérésével foglalkozo szitrakat szintén Fuka forditotta le
kinaira. Ezzel megtaldltuk az dbrdzolds Japanba keriilésének terminus post quemjét
is. Igy mar ki Iehet jelenteni, hogy Fugen Enmei bosatsu dbrazoldsa valamikor 8035

és a 10. szdzad kozott terjedt el Japanban.

» A Heian- és a Kamakura-korokban tevékenykedd buddhista szobraszmester, 1150—1223 kozott
élt. Kortdrsa, Kaikei JUi¢ mellett a legnagyobb hatdsi Kamakura-kori szobrdsznak tartjdk.
Fébb miivei: az Enjoji templomban ['[5%5 16v6 Dainichi Nyorai szobor = FI{[i3f fit (sz.
Mahavairocana); Seshin f}] #/ (sz. Vasubandhu) és Muchaku £ %| (sz. Asanga) szobrai a Kofukuji
templom ¥ északi oktogon épiiletében (j. Hokuendd |™F|4li"); és a Kongd rikishi & ] ]
egyikének, Ungyo 7 kapuSrzének a szobra a Todaiji templom j =5 nagy keleti kapujdban
(j. Nandaimon ﬁfﬁ\ﬁﬂ), ahol a mdsik kapudrz8, Agyo [+ szobrit a Igamakura-kor buddhista
szobraszatit nem kevésbé meghatdrozé mester, a mar emlitett Kaikei készitette.

0 Goshorai Mokuroku Cﬂﬁ*ﬂ\ F 48, Kukai 28, Dai nihon bukkyo zensho =~ 14 [\ 5= ?; , vol.
96, 28-33.

31 Shingon szerzetes (1143-?). A Daigoji templomban is megfordult Shoken 5% tanitvanyaként.

2 Enmeiho ;IL?EJ 1# In: Kakuzensho 0%}, Kakuzen $5¥i, Dai Nihon Bukkyo Zensho |14 [ 5%

%‘?}, vol. 14-33.



Fugen Enmei bosatsu ikonogréfiai meghatdrozasdnak néhany problematikus pontja 75

A mokurokukat megvizsgalva a legkordbbi olyan feljegyzés, amely felsorol
Fugen Enmei-dbrazoldst, az Ennin (794-864)* listdja azokrdl a buddhista
frasokrol €s mitargyakrol, amelyekkel kinai tartézkodasardl tért haza. A 843-ban
irt mokurokuban a kovetkezd bejegyzés szerepel: ,,Fugen Enmei dbrdzolds — egy
[egységnyi] selymen, hdrom részbdl dllé festmény” (jﬁ ?ﬂjfffﬂ - &= %‘E,Fﬁ).
Ezzel megtaldltuk az dbrdzolds Japanba jutdsanak legkordbbi lehetséges datumat.

Az ikonogréfiai tipusok ziirzavara

Ma madr dltalanosan elfogadott tényként kezelik, hogy Fugen Enmei bodhiszattvanak
kétféle megjelenési formaja van.* A buddhista miivészet és ikonogrifia nagy
szakértGje, Sawa Ryaken ??Llﬁiﬁﬁéhal szerkesztett, nagy népszertiségnek 6rvendd
és szamtalan kiaddst megért Butsuzo zuten [ [{[*11l' (Buddhista dbrdzoldsok képes

”

enciklopédidja) is ezt a feltételezést er6siti meg (3. és 4. kép):

1. Fugen Enmei két karral dbrdzolva, ahogy egy hdaromfejii fehér elefdnt hdtdn
lévd lotusztronon iil, az elefdnt pedig egy nagy vajra-keréken (j. daikongorin
A& ﬁﬁ'ﬁfﬁ) dll, amely alatt megannyi kis fehér elefdnt ldthato.

2. Fugen Enmei hisz karral dbrdzolva, ahogy négy elefdnt hdtdn lévd [6tusz
tronon iil, mely elefdntok fején a négy Mennyei Uralkodd (j. Shitenno [

= ) dllé alakjai is megjelenhetnek

Az elsé ikonografiai tipus a mar emlitett Fukt-féle forditasban jelenik meg,

ott kapjuk meg Fugen Enmei megjelenésének a konkrét lefrasat:

3 Buddhista szerzetes, a japdn tendai irdnyzat sanmon iskoldjdnak megalapitéja. Masik neve

Jikaku Daishi Z45Zff]. 808-ben Iépett be a Hiei-hegyen 1év6 tendai anyakolostor, az Enryakuji
templomba, ahol Saicho tanitvdnya volt. 838-ban utazott a Tang Kindba, ahol kilenc éven keresztiil
az ezoterikus és exoterikus tanokat tanulmanyozta.

Az dltaldnos miivészeti frdsokban (a buddhista miivészettel foglalkozé ismeretterjesztd irodalom),
a kidllitdsi katalégusokban (pl. Fugen bosatsu no kazga *,?‘*' feDF&Fr [Festmények Fugen
bédhiszattvardl] — Yamato Bunkakan A1 # &, Nara, 20({4 Nihon kokuho-ten |17 =14
% [Japdn nemzeti kincseinek kidllitdsa] — Tokid, Nemzeti Mdzeum, 2014 stb.), a mizeumok
miitirgylefrdsaiban (Nara Nemzeti Mdzeum, The British Museum, Boston Museum of Fine
Arts, vagy a Philadelphia Museum of Art honlapja), barhol jelenjen is meg Fugen Enmei leirdsa,
mindenhol ezt a két tipust emlitik meg.

% Sawa 1970: 84-86.
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,,Ot-Buddha korona a fején. Jobb kezében vajrit tart. Bal kezében a mindeneket
0sszehivé vajra-harangot tartja. A feleskiidott szerzetesek hajviseletével és lazdn
aldomld csuhat viselve iil egy ezerlevelll 16tusztronon. Alatta egy haromfejt
fehér kirdlyelefant van. Az ormdnyaiban kétigi vajrdk vannak feltekerve.
Mindegyikek hat agyara van. Az elefant a négy ldbdval egy nagy vajra-keréken
tapos. A kerék alatt otezer elefant sokasdga van.”

TR, T M. RS SIS, SR LT s
S B e E i‘%ﬁw f:ﬂ B H G Rl A2
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E

Ennek a 8. szdzadi szitrdnak a kinai forditdsa tehat megadott egy kédnont, igy joggal
vetddik fel benniink a kérdés, hogy miért alakult ki egy masik — nem kis mértékben
eltér — megjelenitési forma? De azt a kérdést is fel kell tenniink ugyanakkor, hogy
vajon tényleg ez volt az els§ dbrazolds és a négyelefdntos a masodik? A valaszt
amai hidnyos ismereteink alapjan nem tudjuk biztosan megadni. Mivel id6ben ennek a
szitranak a lefrasa az elsO, ezért tekintjiik most ezt az alapvetd ikonogréfidnak.
A midsik verzié eredetét, bar sokakat elgondolkoztatott, egyelére homaly fedi.
Mivel szitrdban nem jelenik meg, valészindisithetd, hogy vagy egy elveszett irdsban
lehetett lefrva, vagy egy buddhista szerzetesnek a lefrasaban. Hasonl6 kételyekkel
kiizdottek a Heian-kori tendai és shingon szerzetesek is, mivel — a Taisho Daizokyo
szovegadatbdzist felkutatva ez kideriil — a Fugen Enmeir6l sz616 {rdsok zome ebbdl
a korbdl szdrmazik. Ezeknek a buddhista szerzeteseknek az frasait olvasva joviink
rd, hogy koriikben is nagy fejtorést okozhatott a kétféle ikonografia kérdése, f6leg ha
azt nézziik, hogy hivatalosnak szdmit6 ikonografidk leginkdbb a szutrdk szovegében
lelhetdk fel, aminek tényével mar akkor is tisztaban voltak. Ok is leszogezik, hogy
az egyik verzionak van szitra alapja, a mdsiknak nincs. Nézziik meg példdul, hogy
a Daigoji templomban fﬂﬁﬁﬁ Genkai 74 V&% Hozoshi 'f/ lﬂ,ﬁ cfim{ mtivében 1153

és 1156 kozott még arra mutat rd, hogy a tendai frasokban van sz6 a négy elefantrol:*’

A tendai frdsokban [van az, hogy] egytestii, négyfejli elefanton iil. Az Ono-
irdnyzat {rdsaiban négyfejli elefdnton iil. Az elefdntfejeken a Négy Mennyei

% Shingon pap (?—1156). A Daigoji templom [Rf#< zasu tisztjét latta el 1153 és 1156 kozott (Sogo
Bukkyo Daijiten 5.7 155784l 1. kotet: 335).

Az irds biztosan 1153 és 1 ng kozott késziilt, mert Genkai mint zasu irja ald a szoveget a végén,
akit 1153-ban neveztek ki erre a posztra. Itt mdr nem is négy elefdntrél van sz6, hanem egy
egytest(i, négyfejii elefantrdl, bar a késdbbiekben a szovegben eléfordul a négy elefdnt is.
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Uralkodé all. [Ezt] Seison soto*® mondja. A négy elefant, amin iil, a négy
szenvedést, vagyis az életet, az dregkort, a betegségeket €s a haldlt fejezi ki.”

LR SR G BT A RS, D
T PSR . DGRBS T

Genkai zasu % = rangjnak 6rokose, Jitsuun F3E* (1105 (?) — 1160) is hasonléan
vélekedik az 1159-ben irt Genbisho Y #4F]; cimii miivében:

.»...De abban a szitramagyardzatban a nagy vajra-keréken egytestti, haromfejt
elefant van. Tovdbba a kozponti dbrdzoldsnak két karja van. Tehat akkor most

az, amelyik négyelefantos, hiszkaru, az Vadzsrabddhi elmondésén alapszik?”

(AR & B G- 52 F. <R TR, 5 PN40 WY
(- B 1, o

A 12. szazad kozepén taldlkozunk tehét el6szor azzal a kérdéssel, hogy vajon a

madsodik ikonogréfiai tipus Kongochitél szdrmazik-e. Ha azonban ugrunk sziz

évet, a Kamakura-korba atlépve mar azt tapasztaljuk, hogy a két ikonografia

felcserélédik. Hasonldan az eléz6ekben idézett két szerzeteshez, szintén a Daigoji

templom zasu posztjat betoltd Kenjin #% Koshinsho = =¥ cimi {rdsdban

foglalkozik Fugen Enmei bosatsu kérdésével. A haldla évében, 1263-ben befejezett

frdsdban mar megfordult a formula, vagyis a shingon szerzetes sajatjanak tekinti

a négyelefantos verzidt, és a haromfejiit a tendai irdnyzatnak tulajdonitja:

»~A mi irdnyzatunkban négyfeji elefint [van]. A tendaindl haromfejliként
tanuljak. A haromfejl elefantrél szolva, az a Fugen Enmei szitrdban lathat6.
Mais néven ez a szutra a Minden buddhdk dharani sziitrdja. A négyfeji elefantot
Vadzsrabdédhi elmonddsédban l4tjuk.”
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A szovegben szerepld Ono Seison soto | FE'5Y ETfE7H megnevezés a Seison nevii shingon
szerzetesre utal, aki a Heian-kor kdzepén élt (1012—[i 74). M4s néven Ono sotonak 'J‘EE:["T?,’B
nevezik. A shingon irdnyzat Ono-dgdhoz tartozé Mandaraji £5% 5<f templomban kapta meg
az utolsé beavatdst (j. denpo kanjo {73%J#7Fl) Ningaitdl {~}4, a korszak egyik legelismertebb
shingon szerzetesétol.

SAT, T78, no. 2483, p. 262.

A Daigoji templom tizennyolcadik zasuja 1157-t81. A bétyjatol, Shokakutdl 15 81 sajétitotta el az
ezoterikus tanokat, aki szintén a zasu szerepet toltdtte be a templomban 1086-t6l (Sogo bukkyo
daijiten ivlr’ﬁ IR 1. kotet: 559).

SAT, T78, no. 2486, p. 403.



78 Kiss Monika
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Ekkor tehat mar nem is kérdésként vetddik fel a masodik verzidval kapcsolatban,
hogy Kongochi éfﬁﬂ?ﬁ[ mondta-e vagy sem. Nem mehetiink el azonban azon
kérdés mellett, hogy vajon minek a hatdsara cserélddott fel a két ikonografia?
Erre a kérdésre segit nekiink részben vélaszt adni a Daigoji templomban taldlhaté
Fugen Enmei kakemono. Olvashattuk, hogy még lJitsuun idejében a Fugen
Enmei-dbrazoldsnak kétkart verzidja volt a templomban (74 &7~ #¥+), de egy
évszazaddal kés6bb, Kenjin idejében mar egy négyfejli elefantos dbrazolasrol
tesznek emlitést ([ I [4pFi54+7), amelyen minden esetben hiszkard bédhiszattva
lathat6. A ma is fennmaradt tekercsképet ugyanis a 13. szdzadra datdljék, vagyis
arra a korszakra, amikor Kenjin tevékenykedett a Daigoji templomban. Ezen
az abrazoldson a masodik ikonogréfia egy tipikus példajat latjuk, a bédhiszattva
hisz karral van &dbrdzolva, I6tusztronja pedig négy fehér elefant héatdn van.
Mindebbdl az kovetkezik, hogy az uj tekercskép abrdzoldsa zavarta Ossze
a szerzeteseket, a valtozas okat azonban egyeldre nem lehet biztosan megmondani.
Val6szin(sithetd, hogy a 12. szdzad végén végbement belharcokban sériilhetett
meg vagy pusztulhatott el az eredeti dbrdzolas (szinte biztos, hogy tekercskép
volt az is, mivel szoborként soha nem jelenik meg az els6 ikonografiai tipusban),
és azt potoltik. A feltevés aldtdmasztdsahoz természetesen elengedhetetlen a Daigoji
templom megmaradt dokumentumainak, feljegyzéseinek jovébeli vizsgdlata,
de a szerzetesek leirdsaibol kiindulva a gyand mindenesetre fennall.

A Raiyu ﬂ‘gﬁ?f* (1226-1304) 1297-ben befejezett Hishomondo #4&) Fﬁj fA cimii
frasdban taldlhatd6 magyardzattal azonban tovabb bonyolddik a helyzet, mivel
megemlit egy harmadik fajta ikonografiat. Szerinte a Fuka altal leforditott szitrdban
az egytestli hdromfejli és a harom kiilonallé fehér elefdnt egyarant megtaldlhatd.
Az ut6bbi verzidra azonban csak egy festmény (a Kenshoji templom tulajdondban)
és pér ikonografiai rajz maradt fenn (pl. a 3. képen is lathaté Zuzosho [*1[§]
ikonografiai gy(ijtemény rajza). A festmények esetében azonban tobbszor felmeriil
az a kérdés, hogy esetleg a festd volt e kevésbe képzett, s az amugy egytestl

42 SAT, T78,no. 2498, p. 719.

4 Shingon szerzetes, aki el8szor a shingon irdnyzat kdzpontjédban, anyakolostordban tanult a Koya-
hegyen #}iE5'| [, majd a Ninnaji és Daigoji templomokban tanulmanyozta a shingon irdnyzat két
valtozatdt, a Hirosawa- €s az Ono-tanokat. Kakuban 0% elbukott védllalkozédsa utdn Raiyu volt az,
aki 1288-ban (mdsodszorra) megalapitotta az tn. shingi shingon #15.9!F, irdnyzatot, a shingon

P

egy megreformalt valtozatét (Sogo Bukkyo Daijiten ; '|~,"f GES H$i[', 2. kotet: 1440-1441).
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elefantot anatdmiailag torzitva festette-e meg, vagy tényleg harom testet képzelt el.
Kenjin kérdés-felelet forméban irt méivében el6szor feltesz nekiink (magdnak?) egy

kérdést, amelyet rogton meg is valaszol:

,Kérdés: miért van haromfejl és négyfejl elefant? Vilasz: (...) a haromfeji
szutramagyardzatban [van]. A négyfeji nem lathat6 magyarazatban sehol.
(...) A kétkard bodhiszattva-dbrdzolds egytestli hdromfeji elefanton il —
a Fugen Enmei dharani sziitra magyardzata ez. A huiszkari dbrdzoldsa harom
fehér elefanton iil — szitramagyardzat. Ugyanaz a magyarazat ez. A hdszkard
abrazoldsa négy fehér elefanton iil — Kongochi elmonddsa. A Toji templomban

létezik. Nem ismeri vajon a tendai [irdnyzat]?

il = PEPAEGAINIT. 5. (o) = PERER . DUPRG T BIR
()" %??*ﬁ%?ﬁ 2= ﬂ?éﬁ 1fﬁ>5¢§upg¢i§a}5-‘—{g%&?fq::5§{1€§%§
o I B T A B ’“'E‘T[““%«‘QWT'[ S IR M e

A két kar avagy hisz kar kérdéséhez Yamamoto Tsutomu [I[7: s feltételezését
lehet megemliteni, aki a kordbban maér emlitett Nihon no bijutsu [+ O3 (s
310-es szamdban Fugen bosatsu mellett par oldalban Fugen Enmeirdl is szot
ejt.* Okfejtésében a huszkard alak megjelenését a szintén Fuktinak tulajdonitott
Shomuge-kyo {25 kg szitrdban taldlhaté passzussal tdimasztja ald,* amelyben
egy un. Enmei bosatsu ikonografiai leirdsat taldljuk meg. Enmei bosatsut iﬁfﬂ
F [ itt a shingon irdnyzat f6 mandaldjdnak, a Két vildg mandaldnak (j. ryokai
mandara [P1| i &% 5&) az egyikén, a Anyaméh-vilag-mandala (j. taizokai mandara

HTE{S« i ES B4 Henchiin LFHB}'E részén talalhaté Daianraku-fuki-kongo-sanmai-
shinjitsu bosatsuval 5 58 4 & | = o o 5}\ i azonositja.”” Ezt a megjelenést
korabban mar az 1960-as évek eleJen eloszor kiadott buddhista ikonografiai
lexikonban, a Butsuzo zutenben [ . {#:[*'1l' is megtaldljuk.** Enmei bosatsuként
csak a kett6s dicsfény el6tt, 16tusztrénon keresztbe tett ldbakkal w16, kétkard
alakot értjiikk a meghatarozas szerint, nincs alatta fehér elefant, de a két kezében
tartott attribitumok megegyeznek az Amoghavajra leirasaban szereplékkel: a jobb

4“4 SAT, T79,no. 2536, p. 434.

4 Yamamoto 1992.

4 Teljes cime: $EEfEAAE A REFJFEEF~ iiHIH'Iﬁf'iii%%ﬁjﬁ@ﬁﬂ“ﬁ@ﬁf' ﬁf‘%@g
LT I Y R = T B B

4 Yamamoto 1992.

4 Sawa 1970: 85.
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kézben tartott kétagd vajraval és a bal kézben lathat6 vajra-haranggal (5. kép).*
Ezt tlinnek aldtdmasztani az ikonografidval foglalkozé forrdsokban taldlt rajzok is,
amelyek kozott két olyan dbrdzoldst is taldltam, amely a fent leirtakkal megegyezik,
és megnevezésként az Enmei bosatsu név van feltiintetve mellettiik (7. kép).*

A Heian-kori szerzetesek azzal is foglalkoztak, hogy miért éppen egy hdromfeji
vagy négy kiilonallé elefant szerepel az dbrdzolasokon. Példaul Genkai a mér idézett
Hozoshiban egyszerlien megfogalmazva abban latja a kiilonbséget, hogy ,,A négy
elefdant, amin iil, a négy szenvedést, vagyis az életet, az oregkort, a betegségeket
és a haldlt fejezi ki” (%] D“%%‘%ﬁfé IR, D).

A megcserélt verzioval kapcsolatban a Kamakura-korban Kenjin is
megmagyardzza, miért a shingon irdnyzat ikonografidjanal jelenik meg a négy
elefant:

»A tendai [irdnyzatban] a haldl nem-testi, mint az élet, az Oregség vagy a
betegségek, ezért bizony kizarhatjuk. Ennél fogva, a Toji templomban is 1étezhet
négyfejl elefantos. Az dregkorrdl és a betegségekrdl szélva, azok sem teljesen
egyértelmiick? Tovabba a haldl, mint ahogy mondani szoktak, birtokolhatja azt

a testet. Igy van a négy elefdnt.”

Raiyut is érdekli az elefdntok problémdja, igy 6 is kitér az elefant-szimbolikara
a mar szintén emlitett Hishomondo cimi {rdsdban, viszont 6 mar egy ujabb, az
el6zbektdl eltérd elgondoldst vet fel, melyben felteszi azt a kérdést is, hogy vajon
nem csak a négy elefant képviselheti a négy szenvedést, hanem a haromfejii elefant
is? ,,A hdrom fej a hdrom szenvedést, az oregkort, a betegséget és a haldlt fejezi
ki. A test vajon [a negyediket,] az életet?” (= JiZ¥ ’ffﬁ“*_: o = SPARFEL)
Egyel6re nyitott marad Raiyu kérdése, a fejek és elefantok kérdésével és azok
szimbolikdjaval egy kovetkezd tanulmdnyomban fogok foglalkozni részletesebben.

Japanban végzett kutatdsaim sordn egy olyan dbrazolasat is felfedeztem Fugen
Enmeinek, amely bar csak két forrdsban, a Besson zakkiban || €745k és a Shoson
zuzoban FH LT[ (9. kép) taldlhat6 ikonografiai rajzokon jelenik meg, mégis igy

4 Sawa 1970: 85.

0 Zuzosho [F'firf) 46. dbra (Taisho daizokyo zuzo ~[="“E&RE[i§, Vol. 3, 699.) és Asabasho
[ 75 57. (T zuzo 9, 292-93).

51 SAT, T78, no. 2498, p. 719.
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érzem, emlitést érdemel ebben a tanulményban is, ha mar a problémas kérdésekrdl
van sz0.> Ezt az dbrazoldst Fugen Enmei mandaldnak nevezik a fent emlitett
miivek, €s ezen a kozéppontban harom elefant hdtdra helyezett 16tusztronon iild,
kétkard Fugen Enmeit tizenegy egyéb, foleg az ezoterikus buddhista tanokban
szamon tartott istenség veszi koriil.»> Ami az egyik legszembet(in6bb kiilonbség az
eddig targyalt kétkard Fugen Enmei-dbrazolasokhoz képest, az az, hogy ez esetben
nem vajrat és vajra-harangot tart a bodhiszattva, hanem a mellkasa el6tt két kezével

mudrat formaz.

Nyolc ikonografiai tipus? Yanagisawa Taka ikonografiai
felosztasa

Kordbban mér roviden kitértem Yanagisawa Taka tanulmdnydra, amely az 1967-ben
nemzeti kinccsé nyilvéanitott, a Jikoji templom tulajdondban 1évé kakemono
részletes vizsgalatdt dokumentdlja. Az két alapvet6 ikonografian beliil olyan aprébb
részletekre hivja fel a figyelmet, hogy példdul az elefant a vajra-keréken 4ll-e,
vagy létuszleveleken, a Négy Mennyei Kirdly megjelenik-e, haromfejti-e a fehér
elefant vagy hdrom teste is van. Ezek alapjan mindkét ikonogrifidn beliil négy
kisebb ikonogréfiai tipust kiilonit el (és ezekre példat is hoz az akkor, 1969-ben

ismert dbrazolasok koziil):>*

1. Két kar, egy elefant harom fejjel (6. kép).
2. Két kar, harom elefant (3. kép).

3. Két kar, egy elefant harom fejjel, szélen a Négy Mennyei Uralkodé.

2 El6szor Yanagisawa tanulmanyaban (2005: 509-510) taldlkoztam ezzel az dbrdzoldssal. Rgviden

megemlitik ezt a két dbrdzoldst a buddhista miivészeti folydirat, a Bukkyo geijutsu 70. szdmdban
is, amely szdm a kiilonféle kozépkori ikonogréfiai forrdsmiivekkel foglalkozik, tobbek kozott a
Besson zakkit is részletesen tdrgyaljak hosszabb tanulmdnyokban (14sd Bukkyo geijutsu 1969).
Ezek az istenségek a Mikkyo jitenben (Ezoterikus buddhista sz6tdr) lefrtak szerint a kovetkezSk
(feliilrél lefelé, balrdl jobbra haladva): Kongoka bosatsu <& ] [ i, Kongosa bosatsu & [#f[££1
i, Shaka Muni buddha #U51% " ., Kongoto bosatsu & %" F [i; kovetkezd sor: Kongosaku
bosatsu £ [ 3 ¥ £, Kongorei bosatsu £ [55F iz; kovetkez6 sor: Gozanze myoo [ = f{] V]
=, Fudo myoo ] Ef¥]= ; legalsé sor: Kongoko bosatsu SMHF‘,%@, Kongoko bosatsu £ [if]
- ie; és legvégiil Kongo zuko bosatsu é’[ﬁﬂfﬁ% i (Sawa 5002: 593). Ezek felsoroldsat
Yanagisawa Taka is megadja 1969-es tanulmédnydban EYanagisawa 2005: 502).

5 Yanagisawa 2005: 498-507.
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4. Két kar, nincs elefant.”

5. Husz kar, négy elefant, elefantok ldba alatt kis 16tuszlevelek, elefantok fején
a Négy Mennyei Uralkod6 (4. kép).

6. Husz kar, négy elefént, az elefantok alatt a vajra-kerék.
7. Husz kar, hdrom elefant (csak ikonografiai rajzon maradt fenn, 8. kép).
8. Husz kar, nincs elefant.*

Ebben a nyolcban nem taldljuk tehdt azt az tjonnan felfedezett dbrdzolastipust,
amely a Butsuzo zui [}{3i[*1£;>7 1783-as kiaddsdban 1év§ rajzon (1. kép), a londoni
festményen és a budapesti zushi oltdrban taldlhat6 szobron (2. kép) egyardnt

felfedezhet6: egy elefant négy fejjel, a fejeken a Négy Mennyei Uralkoddval.

Valtozas az Edo-korban: egy harmadik ikonografiai tipus
megjelenése?

Az Edo-korszak ] F Iﬁéﬁ % (1603-1868) sok szempontbdl kiilonlegesnek mondhatd
ajapan torténelmen beliil. Az évszdzadokon atnytilé hadakozé idészak utan egyrészt
békét hozott az emberek életébe, viszont az j ségundtus, Tokugawa Ieyasuval il
/|15 az élen, ezt a békét erds kontrollal tartotta fenn. Ezen kontroll ald tartozott
nemcsak az udvari arisztokrdcia, hanem természetesen a buddhista egyhdz is.
Az 1630-as évek végétdl pedig tudvalevs dolog,hogy a buddhista templomhdalézatot
és szerzeteseket felhaszndlva gyakoroltak nyomast a japan keresztényekre is.

Az 1j ikonogréfia leirdsa (a kordbbi két f6 tipus utdn):

55 Ez az dbrizolds lényegében megegyezik Kongosatta és Enmei bosatsu dbrdzoldsaival (5.

és 7. kép).

Ez az dbrazolds megegyezik a Méh vildg mandala (j. Taizokai mandara 'ff il ! €475 ki) Egyetemes
tudds részén (j. Henchiin i Ff{[5€) taldlhaté Daianraku fukd sanmaya sLinjitsu bosatsu 3%
= pRINE S0 iz dbrdzolasdval.

Az eredetileg a Jodo Tiszta Fold irdnyzat szerzetese, Gizan ?’;p] altal 1690-ben 0Osszeallitott
Butsuzo zuit Y@ %y, vagyis a Buddhista dbrdzoldsok illusztrdlt gyiijteményét Tosa Hidenobu
+ P 7 {5 1783-ban tdjraszerkesztette, illetve kiegészitette. Ezt a kiaddst nevezziik Zoho shoshit
butsuzo zuinak i‘g}'?F’J%%‘( {31 %y, vagyis a Kiilonbizd irdnyzatok buddhista dbrdzoldsainak

<A

kibévitett illusztrdlt gylijteményének (Sogo Bukkyo Daijiten %2 fi I'E".L%"F“kﬁii[', 1. kotet: 272).
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3. Fugen Enmei hiisz karral van dbrdzolva, ahogy egy egytestii, négyfejii fehér

elefdnt hdtdn lévd lotusztronon iil, az elefdnt négy fején pedig a négy Mennyei

Uralkodo (j. Shitennd Y= ) dll6 alakja is megjelenik.

Az Edo-korbdl fennmaradt dbrazoldsokon egyértelmi eltéréseket vehetiink észre.
Az els6 dolog, ami felkeltette a figyelmemet, a Butsuzo zui 1783-as kiaddsdban
taldlhat6 ikonografiai rajz volt (1. kép).*® Rogton feltlint, hogy nem kettd, hanem csak
egyféle abrazolas van megadva, ami rdaddsul mindkét korabbi ikonografiai tipustdl
kis mértékben ugyan, de hatdrozottan kiilonbozik. El6szor is megéllapithatjuk, hogy
a kétféle elefantdbrazolds egybeolvad, ezeken az abrazoldsokon madr egytestl €s
négyfejl fehér elefantok jelennek meg. Mdsodsorban eltlinik a kétkard dbrazolds,
csak a huszkard marad meg. Leginkdbb a két kordbbi ikonografia keverékét latjuk.
Erre példa az emlitett buddhista ikonogréfiai gy(ijtemény mellett a The British
Museumban taldlhaté kakemono és a Hopp Ferenc Mizeum tulajdondban 1évé oltar
szobra. Ez a kiadds azért fontos, mert ahogy a kor buddhista miivészetével foglalkozo
Patricia J. Graham is kiemeli ,,...mintegy hivatalos titmutatoként szolgdlt a torekvd
buddhista festéknek, szobrdszoknak, mesterembereknek és a laikus koznépnek,
akiknek sziikségiik volt a buddhista istenségek panteonjdnak, a pdtridrkdknak vagy
a buddhista oltozékeknek a helyes ikonogrdfidjdra és megjelenésére.”” Ez az dbrazolas
valamikor az Edo-korszak utdn eltlint. A késobb késziilt miivészeti vagy ikonografiai
kiaddsokban, kidllitasi katalégusokban sehol nem taldlunk utalast erre az 4ltalam csak
»harmadik tipusnak™ tituldlt dbrdzoldsra. Ezeket a megdllapitdsokat jelenleg csak
a fennmaradt festmények és oltdrok vizsgdlata alapjan teszem, a harmadik tipusu

ikonogréfia kialakuldsanak a tisztdzasa egyel6re a jovobeni kutatds feladata marad.
A Hopp Ferenc Mizeumban 1év6 oltar
A Hopp Mizeum gy(ijteményében taldlhaté, a bevezetdben mér emlitett

kismérett oltar (2. kép) 1988-ban keriilt a mizeum tulajdondba a hires keramikus

és iparmiivész, Csapvary Csapek Karoly® hagyatékdnak a részeként. Csapvary

8 Az interneten megtaldlhaté az egész kiadds: http://www.lib.ehime-u.ac.jp/SUZUKA/316/.

% Graham 2007: 110.

% Keramikus, iparmiivész, 1904—1976. 1923 és 1927 kozott a Magyar Képzémiivészeti Egyetemen
tanult, mesterei Radnai Béla és Bory Jend voltak. A herendi porceldngyarban tervezéként dolgozott.
Japan ihletésti a Japdn gésa porcelanszobra. Leghiresebb miivét, a vildgon is egyediildll6 herendi rémai
katolikus templom porceldnbdl késziilt, IT. Andras lednyat, Szent Erzsébetet dbrazold ablakét 1935-ben
készitette két példanyban. A I1. vildghdboruban elpusztult ablakot igy konnyen tudtdk pétolni.
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maga gy(jtott keleti miialkotdsokat, bar a f6ként tibeti €s indiai targyakbdl alld
gyljteményében csak elvétve akadt japdn mli. Mivel Magyarorszdgon az 1950-es
évektdl kezdve elenyész6 szamu tanulmany sziiletett a japan buddhista gytjtemény
részét képezd miialkotasokrdl, ezért lehetséges, hogy a mai napig nagyon kevés mi
van igazén, szakmailag is megfeleléen feldolgozva. Igy lehetséges az is, hogy egy-
egy ritkasdgnak szdmité dbrdzolds — mint példdul Fugen Enmei bosatsu — is csak
most keriil a figyelem kozéppontjaba.

1996-ban nyilt meg az a kidllitdsok sordba illeszkedd tarlat, amely a japan
buddhista mtivészetet kivanta megismertetni a kozonséggel.' Ennek egyik pozitiv
hozadéka volt, hogy tobb miivet is ,,leporoltak™ (természetesen hivatdsos tisztitasrol
volt sz0) vagy restaurdltak. Sajndlatos médon a jelen irdsban targyalt oltdr nem volt
a kiallitott miivek kozott, de szerencsénkre a képe bekertilt a kiallitashoz készitett,
sziikre szabott ,,vezetdbe.” A vezetd (vagy akdr a katalégus) sz6 haszndlatit tilzdsnak
érzem, mivel maga a megjelent kiadvany nem a bemutatott miitargyakrol szolgél
informéciokkal vagy tanulmanyokkal, hanem pusztdn egy altaldnos bemutatast ad
a japan buddhista miivészet mibenlétérsl és korszakairdl.®? Konkrétumokat csak
a képleirdsokban olvashatunk, melyek a legtobb esetben a miivek keletkezésének
vélt — vagy valds — ddtumara korldtozédnak. Egy szempontbdl bizonyosan hasznos
volt, hogy a Fugen Enmei oltart beletették a fent taglalt kiadvanyba: a muzeumi
leltari konyvekben ugyanis még Fugen bosatsuként szerepld oltarszoborrdl legaldbb
kideriilt, hogy igazdb6l Fugen Enmei abrazoldsa, és hogy mikor késziilhetett.®®
A datdlds kérdését mar a kordbbiakban emlitett ikonografidkkal is lehet bizonyitani,
ugyanis ez a kis szobor is az Edo-korban megjelent és elterjedt tipus vondsait mutatja.

A zushi 'g}=" szekrényke 24,3 cm magas, téglatest formaja van, kiviil fekete
lakkal boritva. Az ajtdk tartopantjai é€s a néhany kiilsé, apré fémdekoracié bronzbdl
késziilt. Duplaszarnyu ajtokkal nyilik a szekrény, belseje aranyszind, ezen kiviil
semmilyen mds dekorativ elem nem lathaté rajta. K6zépen, egy négyszogletes,

egyszerl, diszitetlen emelvényen van elhelyezve Fugen Enmei bosatsu szobra.

A Japdn buddhista miivészet cimet visel§ tdrlat a Buddhizmus miivészete kidllitds-sorozat
harmadik kidllitdsa volt. A Rdth Gyorgy Mizeumban volt lathat6 1996. junius 26. és 1997. 4prilis
30. kozott.

2 Cseh 1996.

% Az oltar készitésének idejét valdszintileg az a japan kutatékbdl 4ll6 kiildottség dllapitotta meg,
amely a kilencvenes évek elején jarta be Eurdpa kelet-dzsiai gy(lijteménnyel is rendelkezd
muzeumait, annak érdekében, hogy a japdn miivészeti anyagot felmérjék és dokumentdljak.
Kés6bb a miizeumokat €s azok gy(ijteményeit kiilon-kiilon mutattdk be egy-egy kiadvanykdotetben
(lasd Hirayama — Kobayashi 1994: Nr. 33).
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A bodhiszattva alakja egy négyfejii fehér elefant hatan nyugvé fehér 16tusztronon
iil. Az elefant fejein az ormanyok és a 6-6 agyar letort. Az elefdnt négy laba alatt
kisebb l6tuszlevelekkel kirakott korongok vannak. Fugen Enmei alakja mellett
jobbra is és balra is egy-egy kisebb, piros szinti levelekbdl 4ll6 16tusztron lathatd,
tehat jogosan vetddik fel benniink, hogy volt ott is egy-egy alak, de hogy kik
lehettek, az egyel6re nem tisztdzott. Fugen Enmei magas aranykoronat visel —
a mdr emlitett 6t bolcsesség buddhdval diszitett korondt. Eredetileg taldn hisz karja
volt, amelybdl csak nyolc van meg ma, mindegyikben kiilonféle attribitumokat
tart. A szobor mogott fehér és arany szinekben pompdzé dicsfény lathato.

Osszefoglalds

Fugen Enmei bosatsu igen érdekes szerepkorrel €s dbrdzoldssal rendelkezik,
bar eddig kevésbé volt az egyéb népszerli buddhdk, bodhiszattvdk és buddhista
istenségek mellett a figyelem kozéppontjdban. Célomhoz hiven most csupin
bemutattam a vele kapcsolatos kérdéses és nem egyszer megoldhatatlannak tind
problémakkal kikovezett utat, amelyre mar raléptem, €s amelyet szdndékomban all
végigkovetni. A megfelel6 forrasok mélyrehatdbb kutatdsa és vizsgalata csak most
kezdédik.

Atanulmany elején feltett kérdések koziil azonban —a megvizsgélt mokurokukban
fennmaradt informdcié segitségével — mar most sikeriilt azt megvalaszolni, hogy
mikor jutahatott az 4brdzolds Japanba, ami egy 1épéssel kozelebb visz a kinai eredet
vizsgélatdhoz is. Az ikonografidkkal kapcsolatban, bar a Fugen Enmei darani sziitra
a legkordbbi forrasunk, amelyben a kétkard bddhiszattva-dbrazolds van leirva,
mégis a legkorabbi dbrdzoldsok (az elpusztult Kongdbuji-szobor és a Taisanji
templom tulajdondban 1év6 szobor) a hdszkard bédhiszattva-abrazolast mutatjak.
Ebbdl pedig csakis arra kovetkeztethetiink, hogy valdszintileg mér a 9. szdzadban
—de a 10. szdzadban biztosan — 1étezett a két kiilonb6z0 ikonografiai megjelenités.
Azezoterikus irdnyzatok szerinti elkiilonitést viszont elég egyértelmiien elvethetjiik,
mivel, ahogy lathattuk, maguk a buddhista szerzetesek sem voltak tisztiban vele
mdr a kezdetekt6l fogva. Annak a kérdése pedig, hogy az esetleges eltérések
miért jelenhettek meg az ikonografidban, miért alakult ki két f6 kdnon (nem is
szolva az aprébb eltérésekr6l) a bdédhiszattva vizudlis megjelenitésére, egyeldre

megvalaszolatlanul marad.



86 Kiss Ménika

A megannyi kérdés mellett érdekes lenne tovabba arra is fényt deriteni, ahogy
a tanulmdnyban mar emlitettem, hogy példdul Japdnban miért is lett népszer(i ez a
bédhiszattva, tovabbd, hogy egyéb kelet-azsiai orszdgokban, Kindban vagy Koredban
hogyan viszonyultak hozzd, megjelent-e egyaltalan, vagy netaldn az évszazadok
folyamadn mar eltlint a névtelenség kodében. Annyit mir most merészkedem
leszogezni,hogy az élet meghosszabbitasanak,akiilonféle rossz dmenek elkeriilésének
kecsegtet6 gondolata, illetve a csdszarral kapcsolatos {6 ritusok kozott helyet fogalald
Enmeiho véleményem szerint nagyban hozzajarult ahhoz, hogy Japanban elterjedt ez
a szertartds, és vele egylitt Fugen Enmei bosatsu dbrdzolédsa is.

Elsédleges forrasok

Taisho daizokyo =~ 1~"“Jsrg: http://21dzk.1.u-tokyo.ac.jp/SAT/index_en.html
Bussetsu issai shonyoraishin komyo kaji Fugen bosatsu enmei kongd saishd
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[lusztraciok

1. Fugen Enmei bosatsu ?’f Eﬁ‘éﬂ;ﬁﬁ?{ fizképe (a harmadik ikonogrifiai tipus)
a Butsuzo zui . [§[*Ar 1783-as, Tosa Hidenobu dltal szerkesztett kiaddsdban
(Forras: http://www lib.ehime-u.ac.jp/SUZUKA/316/)

2. Fugen Enmei bosatsu egy négyfejli fehér elefanton, szobor a Hopp Ferenc Kelet-
dzsiai Miivészeti Muizeum japdn gylijteményében taldlhaté egyik oltarban (leltari
szam: 88.18). 18. szazad, fa, fekete lakk, bronz veretek.
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3-5. A két ,hivatalos” Fugen Enmei ikonografia és Enmei bodhiszattva dbrdzoldsa

sz

a Butsuzo zuten [ [f[~14' (85.) cimi kiadvanyban
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6. kép Fugen Enmei festmény
(Matsunoodera PF?E:':T{J , Kiot6 prefektira, 12. szdzad, 139.4 x 67.0 cm, selyem,

japan nemzeti kincs)

7. kép Enmei bodhiszattva az Asabashoban (13. szdzad, Taisho shinshii daizokyo
zuz0o, Vol. 9: 292-293.)
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8. kép Fugen Enmei harom elefanton a Sho-Monju zuzoban (Kamakura-kor, Taisho
shinshii daizokyo zuzo, Vol. 6: 101.)

9. kép Fugen Enmei mandala a Shoson zuzoban (Kamakura-kor, Taisho shinshii
daizokyo zuzo, Vol. 3: 699)
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