SZABO BALAZS

KOVETNI A HALALBA:
SZAMURAJ-ONGYILKOSSAGOK
A 17. SZAZADI JAPANBAN

A japén torténelem Edo-kornak 717 FfX nevezett idészakanak (1603—1867)
elején a shoguni kormanyzat a japan tarsadalom katonai rétegét (bushi i1
vagy szamurdj F§)" a tobbi tarsadalmi csoporttol elkiilonitve kezelve, a kiala-
kuld rendszer elitjévé kivanta tenni.” Ebben a torekvésiikben egyszerre akartak
megoOrizni a szamurajok katonai hagyomanyait és ahhoz kapcsolodo erkdlesi-
ségét, illetve elhelyezni 6ket az 1ij rendszerben, ahol immar hivatalnokként,
civil funkciodt toltettek be velilkk. Mindez értékek konfliktusdhoz vezetett, ahol
a shoguni kormanyzat gyakran talalta magat ellentmondasos helyzetben, hiszen
egyszerre kivanta fenntartani a szamurajok ,harci szellemét”, hagyomanyos
értékrendjét, ugyanakkor pedig egylittm{ikodo elemként épiteni be dket egy bé-
kés, civil tarsadalom szerkezetébe. A korszak els6é évszazadanak helyét kereso
szamurajai szamara kiilondsen értékes volt minden olyan lehetdség, amely
esélyt adott szamukra 6nképiik legértékesebb része, szamuraj-identitasuk meg-
erdsitésére, bizonyitasara. A 17. szdzadban ennek talan legszembedtlobb pél-
daja volt a junshi® ¥4¥, az urat ongyilkossaggal a halalba koveté szamuraj
esete, amely kezdetben a hliség (a kormanyzati propagandaban a legfontosabb
szamuraj-erény) legmagasabb fokl bizonyitasanak szamitott, am a Tokugawa-
kormany gyorsan eljutott oda, hogy korlatozni probalta, majd pedig szigortian
betiltotta. frasomban ezt a sajatos jelenséget vizsgalva szeretném megvilagitani az
Edo-kori harcos tarsadalmi helyzetének kiilonleges voltat, a katonaét, akinek a
haboru hidnya miatt hivatalnokka kellett ugyan valnia, de kiviilrél és beliilr6l
is nagy rajta a nyomas, hogy sohase feledje el, ki 6 valojaban.

"' Sajat maguk a bushi kifejezést szivesebben hasznaltik, a ,,szolgalo” eredeti jelentésii
samurai az Edo-korban, a gazdatlan harcosok tomeges megjelenésével nyert 11, pozitiv értelmet.

% A harcosok és a foldmiivesek szétvalasztisara mar a 16. szazadban is torténtek kisérletek,
Oda Nobunaga #1115 & 1576-ban az éppen meghdditott Echizen #{ tartomanyban begyijt-
tette a parasztok fegyvereit és tudatta veliik, hogy ,,dolguk a foldmivelés” (Ooms 1985: 31),
Toyotomi Hideyoshi # 1757 pedig kifejezetten veszélyesnek itélte, amilyen konnyen valtottak a
korabeli japan foldmiivesek a foldmiivelés és a habora kozott, ezért dontott a két szerep szét-
valasztasarol (Howland 2001: 353). Hideyoshi kapcsolodo politikajardl 1asd Minegishi 1991.

* A junshit az Edo-korban gyakran oibardnak iBJ§, , kovetd seppukunak” nevezték.
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A SZAMURAJSAG KIALAKULASA,
AZ UJ TIPUSU FUGGOLEGES VISZONY MEGJELENESE

A szamurajsag mint 6nallo tarsadalmi kategéria Japan Heian-kornak F> 225
nevezett idoszakaban (794—1192) alakult ki, bar a foldbirtokosok magan had-
erejének megteremtését lehetové tevo torvények mar az el6z6 korban (Nara-
kor %5 BT, 710-794) megsziilettek,” illetve nem tilzas a magan-foldbirto-
kokat (shoen i) lehetdvé tevd, még korabban kiadott rendeleteket sem a
foldestri maganhadseregek létrejotte elézményének tekinteni.” A vidéki, fleg
keleti orszagrészek kozrendjének a 9. szazad végétdl kezd6dé megbomlasa meg-
ndvelte jelentdségiiket, s a 10. szazad masodik harmadaban, Taira no Masa-
kado “F-#4 ] felkelésének® idején mar kulcsfontossagh szerepiik volt az udvar
sikeres biintetShadjaratiban. A 11. szizad északi hadjarataiban’ felbukkano
harcos mar minden tekintetben a kozépkori bushinak felel meg,® hogy azutan
egy évszazad mulva a sajat katonai erd hijan védtelen csaszari udvaron atlépve
magéhoz ragadja a hatalmat, megalapozva a shoguni uralom hét évszazadat.’
Az udvar koriil csoportosuld arisztokracia vezette, a 7. szazad kdzepétdl
kezdve kialakitott torvényeken alapulé csaszari allam kiiiresedett,'’ sokszor
mar csak a hagyomany tisztelete miatt fenntartott alarendeltségi viszonyokhoz
képest a katonai feladatukat egyre inkabb mesterségiiknek tekinté harcosok
csoportjaiban 1) tipusu viszonyok alakultak ki. Az Gjfajta kapcsolat gazdasagi
alapjat az jelentette, hogy a szerkezetében még 1étez0 shoen-rendszer szétesé-
sével a foldek feletti valodi birtokjog egyre inkabb a mydshunak % E nevezett

4 Foként a 792-es, a tartomanyi hadtesteket (gundan Bi[]) feloszlato rendeletré] van szé
(McCullough 1964: 180, Friday 1988: 155), de szorosan ide kapcsolddik az el6z6 utan alig egy
héttel kiadott, a tartoményi elit alkalmas fiaira (kondei f@#fl) vonatkozd sorozési parancs is
(Friday 1988: 157).

3 723-ban a magantulajdonu foldbirtok harom generacion t torténd tulajdonlasarol sziiletett
rendelet, ezt kovette 743-ban az ilyen birtokokat 6rok idokre a tulajdonos csalad kezébe juttatd
rendelet (Watsuji 1962b: 207-209).

% A Masakado-féle felkelésrol lasd Saeki et al. 1976, illetve Stramigioli 1973.

T A ,korai kilencéves” (zenkunen RIJLAE) és a ,késdi haroméves” (gosannen 1% =4F)
hadjaratrél van sz6, amelyek torténetét két kortars kronika, a Mutsu waki FEHLEERT és az Oshii
gosannenki L JH% Z4FFC beszéli el. Az ezekbdl a korai haborts kronikakbél kiolvashato
bushi-képrol szol Paul Varley konyve (Varley 1994).

8 Watsuji 1962b: 226.

® A japéan torténelem egyik nagy problémaja, aminek megoldasahoz csak a Meiji-korban
jutottak kozelebb, az volt, hogy a csaszari hatalom mindig csak névleges volt a csdszarnak
alarendelt katonai eré hidnya miatt (Kublin 1949: 23).

" Meg kell jegyezziik, hogy a japan csaszar valojaban a japan torténelemnek csak egy
nagyon kis részében rendelkezett barmilyen hatalommal is, a hagyomany inkabb az volt, hogy a
csaszar ne uralkodjék (Wakabayashi 1991: 26).
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kisbirtokosok kezébe keriilt: 6k eleinte a shoen birtokosanak (shoen-ryoshu
45 3) voltak alavetve, 4m a kor elérehaladtaval a hozza fiiz6d6 viszonyuk
formalissa valt majd teljesen megsziint."' A mydoshu kezdettél fogva harom-
féle, hatalma alatt all6 munkaerdre tdmaszkodhatott: csaladtagjaira, a hazi
szolgakra €s a neki alavetett kisparasztokra. Mivel az els6 két csoport l1étszama
korlatozott volt, egyre jobban nott az utdbbiak jelentosége, s a Heian-kor soran
ez is hozzajarult a myashu bushiva valod fejlddéséhez.'> Ebben a folyamatban
elébb a bushi-shoen, majd a bushi-paraszt szembenallas jott 1étre, am utobbit
erdsen lassitotta a kozos, Oket kizsakmanyolo ellenfél (a shoen) elleni kiizde-
lem.” A bushiva fejlédott myoshu-réteg csoportokka szervezdése kiilondsen
ott volt gyors, ahol a veszélyes, folyamatos katonai készenlétet igényl6 kor-
nyezet katalizalta azt — sehol sem volt ez jobban igaz, mint az akkori japan al-
lam keleti hatarvidékén.'* Ezeknek a csoportoknak az egyre gyakoribb harcok-
ban kialakulé kohézidja nagyon erds volt; nem egyszeriien hivatali viszony
volt ez, mint a csaszari allam koriilményei kozott megszokott volt, hanem
nagyfoku bizalmat €s teljes odaadast feltételezo, aktiv kapcsolat. Ennek a kap-
csolatnak jellegzetessége volt az is, hogy mindig a kozvetlen ur felé nyilvanult
meg. Az, hogy a bushi-csoport vezetdje folott ott a shoen tulajdonosa, 6 folotte
pedig a tartomanyi kormanyzo, majd a csészar, az illetd szamara masodlagos
jelentéségli, ,,nem az én dolgom” jellegii iigy volt. Ennek az odaadésnak jel-
legzetessége volt az is, hogy az még a csaladi kotelékeket is feliilirta — persze
nem azt jelentette ez, hogy a harcos szamara mit sem jelentett a csaladja,
hiszen, mint Watsuji Tetsurd ramutat, minden forras hangsulyozta a kapcsolat
onfelaldozo jellegét.”” Ennek az odaadésnak a kozéppontjaban az én kdzponti-
sag feladasa allt, ami élesen kiilonbozott a Heian-kor kozépsé szakaszanak
arisztokrata beallitottsagatol, amely hajlamos volt az egyéni (csaladi) érdeke-
ket az allamé elé helyezni. Ez a kapcsolat azonban kétiranyu volt, mindkét
résztvevotol aldozatokat kovetelt: a bushi felemelkedésével megjelend uj
eszmény az az ur lett, aki a sajat kényelmét, érdekeit, de még a biztonsagat is
feladja az embereiért, akik az ilyen Ur felé természetesen Onfelaldozd oda-
adassal viseltetnek.'®

"' A myéshu shoen-rendszeren beliili szerepérdl lasd Koyama Yasunori tanulmanyat (Koya-
ma 1981).

12 Morimoto 1987: 53-54.

> Morimoto 2009: 170.

4 Kasaya 1993: 11-17.

1> Watsuji 1962a: 242-244.

16 Watsuji 1962a: 249.
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A bushi mint 6nall6, de legalabbis sajat identitastudattal rendelkezo tarsa-
dalmi osztaly'” fejlédése a japan tarsadalmat nagyban meghatarozo ala-folé-
rendeltségi viszonyokat merében 1j, belsd, érzelmi alapokra helyezte, s6t Sagara
Toru szerint magat a japan etikai gondolkodas iranti igényt a harcosok vetették
fel elészor a Heian-kor végén.'® Az ur-szolga, vagy inkabb hiibérur-vazallus
viszony intenzitdsa novekedésének ugy gondolom, természetes velejardja volt
az, hogy az alarendelt személy ura iranti érzelmeiben megjelent a kizard-
lagossag €s a rajongas érzése: Watsuji szerint annak gyakori megfogalmazasa-
ban ,ha hiiség van, nincs én” (chii atte watakushi nashi [\ > TE- 7z L),
vagyis tulajdonképpen az én feloldodik az ur 1ényében.'” Az ilyen kapcsolat-
ban €16 ember nyilvan nehezen tudta kezelni azt a helyzetet, hogy az ur hala-
lakor lojalitasat egyszertien annak 6rokosére irdnyitsa at, ura halalat sajat életé-
nek a végeként élte meg. Ezt az érzést egészitette ki az a shinté vallasban
gyokerez6 meggy6zodés, hogy azok, akik ezen a vildgon Osszetartoztak, a
talvilagon is egyiitt lesznek — ez volt a logikaja a kettOs szerelmi ongyilkossa-
goknak is.** A szamurij-tarsadalomban kialakuld hiibérar-vazallus kapcsolat
az alarendelt oldalarél megnyilvanuld érzelmi talfiitdttsége miatt valdban ha-
sonlithato egyfajta szerelmi rajongashoz,>' ami segit megérteni az Gir haldlakor
érzett kétségbeesés mértékét.”

AKOVETO HALAL, KOVETO ONGYILKOSSAG
KORAI FORMAI JAPANBAN

A vilag minden tajan elterjedt hit volt, hogy azok a targyak, allatok és szemé-
lyek, amelyek és akik az elhunytat életében koriilvették, vele egyiitt eltemetve
a tulvilagon is szolgalni fogjak, ennek megfeleléen a temetési aldozatokrol, az
ur temetésekor megolt szolgdkrol nyugatrol és keletrdl szamos példat isme-

17 Szigorti értelemben, jol meghatarozott tarsadalmi osztalyként a bushi az Edo-kor elétt
nem létezett: a Tokugawa Ieyasu altal alapitott shoguni kormany volt az elsd, amelyik torvé-
nyeiben Orokletes statuszként hatdrozta azt meg, olyan jogokat kapcsolva hozza, mint a hiva-
talviselés és a fegyverhordas (Howland 2001: 353).

'8 Sagara 1984 3.

1 Watsuji 1962a: 249-250. Kasaya Kazuhiko ezt a ,,szolgalatban megsemmisiilé én” (ishi
hoko JEFAZEY) kifejezéssel irja le (Kasaya 1993: 90). Ez a szemlélet jellemzden az orszig
keleti részén kialakult bushi-csoportokban jelent meg. A keleti bushi erkdlcsérél Watsuji Tetsurd
idézett tanulmanyan (Watsuji 1962a) til bévebben ir Minegishi Sumio (Minegishi 1981).

> Mikami 1977, 3: 26.

! fgy latja pl. Watsuji Tetsurd (Watsuji 1962a: 249).

22 Miyazaki Kasumi kifejezetten kiemeli a junshi ,homoerotikus” jellegét, bar elfogadja,
hogy nem volt mindig szexualis tltete (Miyazaki 2011: 375).
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riink. Kindban a szokés szintén ismert volt, egyes uralkodok haldlakor tobb
szaz szolgat oltek meg, bar a Han-korban™ ezt mér tiltani probaltik — nem
meglepd, hogy a kinai kultura er6s hatasa alatt 4ll6 Koreaban €s Japanban a
tarsadalmi kiilonbségek ndvekedésével, az arisztokracia kialakulasaval parhu-
zamosan ez a szokas is megjelenik, ahogy arr6l a tumulusokbol (kofun T4 1)
elokerild leletek is tantiskodnak. A legkorabbi forrasok a szokast még sirba
kovetésként (junso V%E) emlitik,” s ez az uralkodd halalakor sziikséges egy-
fajta é16 aldozat volt, sokan abban, hogy Suijin 71 csaszar® idejében a sirba
haniwa I babukat helyeztek, mar ennek az aldozatnak a kivéltasat latjak.
Konkrét példaként a Harima-fudokiban #&% Ji 150 szerepel, hogy Yuryaku
e csaszar idejében egy el6keld a halala el6tt ugy rendelkezett, hogy lovait
és szolgaloit temessék el vele egyiitt, amit be is tartottak.”’

A Nihonshoki H A4 arrol szamol be, hogy fontos emberek halalakor
szokas volt masok megfojtasa aldozatként, az elhunyt lovanak feldldozésa, ér-
tékeknek a sirba helyezése, a gyaszolok pedig ugy fejezték ki fajdalmukat,
hogy hajukat levagva, combjukba kést dofve méltattak az elhunytat, néha pe-
dig az is megtortént, hogy felaldoztik magukat megfojtas altal.”® J6I megfi-
gyelhetd a tett szimbolikussa valasanak folyamata: a szolgak (akaratuktol fiig-
getlen) megodlése és az egyeb sirmellékletekkel egyiitt a sirban torténd elhelye-
zése még a halott talvilagi kényelmét szolgalo, vallasos aktus volt, ami atadja
a helyét a hatrahagyottak, a gyaszolok fajdalmat kifejezo tetteknek. Ahogy
Doris G. Bargen felhivja a figyelmet, fontos a tett helyszinének valtozasa is: el6-
szor a kiralyi sirbolt, majd a sir el6tti teriilet, késébb valamely szent hely, végiil
pedig az aldozatot meghozo otthona — ez is a folyamatot tiikrozi, ahogy az al-
dozatbol nfelaldozés, a szakralis eseménybél a hiiség Gnkéntes kifejezése lett.”

Az okori Japanban mar létezett a junshi masik valtozata, a harcmezon elko-
vetett halalba kovetés. Amikor a Yiryaku csaszar altal Silla ellen inditott had-
jaratban®® a harcmezén halalat lelte Otomo no Katari KEEFK muraji®', egyik

2 A Han-kori Kina ideolégiai fejlddésérdl, a ,,jo kormanyzas” eszméjének megjelenésérol
ad Osszefoglalot Salat 2009: 45-52.

# Yamamoto 1994: 43

25 Suinin csaszar egyike azoknak a korai japan uralkodoknak, akik felkeltették a 18. szazad
Osi példakra fogékony szamurajainak figyelmét. A Mito iskola kiilondsen sokat foglalkozott
vele — attekintésért lasd Horii 2009.

7 Higo 1985: 522.

*$ Nihonshoki 25: 31.

% Bargen 2006: 21.

3% Silla a Korea teriiletét uralé harom kiralysag egyike volt, ezek torténetérél bévebben lasd
Csoma 2011: 12-35. Az 5. szazad soran a Koreai-félszigetre vezetett japan katonai akciokkal
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embere, egy bizonyos Otomo no Tsumaro KfFEEEE 5 ,az uram mar halott,
mi értelme éIni?” felkialtassal maga is elesett.”> A harcmezén elkovetett, az ur
halala folotti elkeseredésbol fakado onkéntes halal junshi kategoriaba sorolha-
tosaga kérdéses. A japan halalba kovetés kiilonlegessége az onkéntesség, igy
az onfelaldozas jelleg jelenléte, marpedig a vesztes sereg vezetdi szdmara a
dontés az ongyilkossag mellett — a fogsagba esés és az azt kdvetd valdszinii-
sithetd megalaztatas, kinzas majd halal helyett — nem volt dnkéntes, inkabb
sziikségszerii. Ilyen értelemben a Hojo b4k csaldd tagjainak 1333-as tomeges
ongyilkossaga Kamakuraban®® nem tekinthetd a junshi példajanak,** mint ahogy
a hires, iitkozetben elkovetett szamuraj-ongyilkossagok nagy része sem.”

A békeiddben elkovetett junshira vonatkozd, azt mar ezen a néven nevezo
elsd, hiteles torténelmi adat Kotoku 1 csaszar 646-os, a Taika-reformok ré-
szeként kiadott rendelete a temetési ritusok szabalyozasarol, ahol megtiltja ezt
a szokast.”® A csaszari ediktum azonban nem feltétleniil bizonyult hatasosnak a
kronika néhany évvel késdbbi eseményekrol sz6l6 beszamoldja szerint. 649-
ben a két Gomi®’ egyike, Abe no Kurahashimaro i {5 £56 k /=, *® meghalt. A te-
metése utdn Soga no Himuka #£3% H 1] megvadolta a masik domit, Soga no
Kurayamada Ishikawamar6t #if 365 LI A7) 1[BK =, hogy a trondrokds, Naka
no Oe H KUl herceg meggyilkolasat tervezi. A herceg hitt a vadaknak és ra-

kapcsolatban a koreai forrasok nem fogadjak el, hogy ezek szervezett hadjaratok lettek volna,
inkabb kaloztevékenységrol beszélnek (Csoma 2011: 19).

! A muraji 3% magas kormanyzati rang volt.

*2 Nihonshoki 14:28.

3% Amikor Nitta Yoshisada 3 H %5 5 Go-Daigo csaszar képviseletében elfoglalta a Kama-
kura-bakufu fOvarosat, a shoguni régensként az orszagot vezetd Hojo csalad életben maradt
tagjai éliikdn a régenssel, Hojd Takatokiva 1164k milF; végeztek magukkal.

3 Nem ért ezzel egyet, s a kamakurai esetet a junshi klasszikus példajanak tekinti Higo
Kazuo (Higo 1985: 522), illetve Louis és Ito (Louis — Ito 2008: 80). Annak tekinti, de hang-
stilyozza, hogy nem volt a , tiszta formaja”, H. Paul Varley (Varley 1994: 176) hatarozottan nem
tekinti annak Doris Bargen (Bargen 2006: 26). Véleményem szerint a Hojo csaladtagok dngyil-
kossaga valoban nem junshi, hiszen az 6 sorsuk elfogas esetén valdszinilileg a kivégzés lett
volna, de a veliik egyiitt az ¢letet eldobd szolgak és vazallusok esete mar tekinthet6é annak.

3 Karl Friday az eurdpai és japan kozépkori hadiszokasokat Gsszehasonlitva felhivia a
figyelmet, hogy nyugaton koran kialakult az elfogott tisztek (nemesek) valtsagdijért vald szaba-
don bocsatasa, ami kialakitotta a védett ,hadifogoly” eszméjét, mig Japanban ilyen sohasem
létezett. Az elfogott tiszteket a gyGztes a maga oldalara allitotta, vagy pedig kivégezte 6ket
(Friday 1994: 347). A japan kozépkor szazadaiban az ilyen, nem szabad akaratbol végrehajtott
ongyilkossagok voltak messze a leggyakoribbak (Hurst 1990: 520).

38 Nihonshoki 25: 31-32. Nemcsak a junshi szokasat (ahol a széveg nem tesz kiilonbséget a
gyaszolo onfelaldozasa és masok aldozatként valdo megfojtatasa kozott), hanem a l6aldozatot, ér-
tékek eltemetését, a hajlevagassal vagy onsebzéssel kifejezett gyaszt is tilalom ala helyezték.

37 Az omi K kormanyzati rang volt az 6kori Japanban.

38 Mas néven Abe no Uchimaro i {5 P Bk i (7 — 649).
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vette az uralkodot, hogy kiildjon embereket Kurayamada hazaba, aruldssal va-
dolva 6t, Kurayamada viszont felhaborodva a vadakon nem volt hajlandé vala-
szolni azokra, helyette kihallgatast kovetelt a csaszartol. Amikor ezt megtagad-
tak téle, elmenekiilt az asukai Yamadaderaba 111 =5, amelynek fia volt a ve-
zet6je. Fia arra probalta ravenni, hogy lazadjon fel a csaszar ellen, ezt vissza-
utasitotta, mondvan, akkor igaza lenne a vadaskodoknak. Végiil megfojtva ma-
gat ongyilkos lett, felesége és gyermekei pedig kovették ot a halalba — veliik
kapcsolatban a kronika a junshi kifejezést hasznalja. Naka no Oe diihében
meggyalaztatta Kurayamada holttestét, lefejeztetve azt, am — folytatja a kro-
nika — kés6bb, amikor a felesége, Kurayamada lanya, Miyatsuko-hime J& 41 is
meghalt, a hercegnek ,,megszakadt a szive”. Ezutan kideriilt, hogy a vadak
nem voltak igazak, a vadaskodét, Himukat pedig Tsukushiba {4 (Kytishii
JUM) szamiizték. >

Mutsu waki 6rzétt meg. Amikor Minamoto no Yoriyoshi Jii#H3% a Zenkunen
(korai kilenc éves) habort (1056-1062)* soran kétségbeejtd helyzetbe keriilt,
korbevéve az ellenségtdl, vazallusa, Saeki Tsunenori #:4A % HI| kinyilvanitotta
az akaratat, hogy mivel egész ¢€letében urat szolgalta, nem kivanja talélni 6t.
Tsunenori emberei ettél megindulva mind osztozni kivantak uruk sorsaban, s
az ellenségre rontva egytdl egyig elestek. Yoriyoshi egy masik vazallusa, Fuji-
wara no Shigeyori i R FE#H pedig leborotvalta a fejét, szerzetesnek allt azért,
hogy megtalalhassa ura holttestét és eltemethesse azt. Mint kideriilt, Yoriyoshi
végiil talélte a csatat.*!

JUNSHI A JAPAN KOZEPKORBAN

A békeiddben, az ur természetes halalakor elkovetett junshi nem volt jellemz6
egészen a 14. szazadig, bar olyan szokasok éltek, amelyek dsszefiiggésbe hoz-
hatok vele: ilyen volt a gyasz kifejezésére a haj levagasa, illetve a vilagi élet
elhagyasa, a kolostorba vonulas is. Utobbi szimbolikusan az addigi élet befeje-
z€sét jelentette, igy kapcsolddasa a junshi szokasahoz egyértelmi. Toyotomi
Hideyoshi # 1757 1598-ban (Keichd 3. éve) bekovetkezett haldlakor eleinte
titokban tartottak azt, mivel a csapatok még Koreaban harcoltak. A sereg visz-
szatérésekor azonban gyaszt hirdettek, amely soran sokan, koztiik az altala fel-
allitott vezetd testiilet, az dttagli bugyo 7517 tandcs valamennyi tagja varkocsa

39 Nihonshoki 25:42—45.
40 A Mutsu wakirdl és a Zenkunen-habortrél 14sd lorabban.
41 Bargen 2006: 24.
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levagasaval fejezte ki gyaszat — esetiikben amugy az 6ngyilkossdg még lehetd-
ségként sem mertiilhetett fel, hiszen néhai uruk éppen azért nevezte ki dket erre
a posztra, hogy haléala utan még kiskoru fia 6rokségét gondozzak. Ugyanez tor-
tént a kovetkezd évben, Maeda Toshiie Hij HFIZK halalakor, de junshira egyik
alkalommal sem keriilt sor.

A junshi Edo-kori formajahoz hasonld, annak el6képeként méltatott korai
példaja volt az az 1392-ben tortént eset, amikor — mint arrdl a Meitokuki W1
AU cimii kronika* beszamolt — a shoguni fétanacsos (kanrei & 4H), Hosokawa
Yoriyuki #fl)I[#2 haldlakor egyik, Mishima — /5 nevii embere annyira nem
tudta elviselni az uratdl val6 elvalas gondolatat, hogy ritudlis szamuraj-ongyil-
kosséagot (seppuku VIIF) elkdvetve urat a halalba kisérte. A Meitokuki szerzdje
Mishima tettét , korabban ismeretlen cselekedetként” (FIACAH 2 #=EE) mél-
tatta, megalapozva annak megbecsiilését a késGbbi korok szamurédjai szaméra.*

Barmennyire is szamurdjhoz méltd cselekedetként keriilt be ez az eset a
koztudatba, a kovetkezo két évszazadban alig talalunk példat a klasszikus ér-
telemben vett junshira. Ez persze nem jelenti azt, hogy ebben a haborukkal teli
idészakban ne esett volna meg szamtalanszor, hogy egy ur bukasakor vazallu-
sai vele egyiitt kovettek el ongyilkossagot, azonban ezeket az 6ngyilkossago-
kat inkabb a kilatastalan katonai helyzet indokolta, elkovetoik tettiikkel a fog-
sadgba esést, az ellenség altali kivégzést akartdk elkeriilni, ahogy erre mar
korabban is szamos példa volt. Ilyen esetként emlithetd az az 1563-ban (Eiro-
ku 3. éve) tortént eset, amikor a Kozuke ¥ tartomanyban levé Minowa F:
fify var ura, Nagano Narimori ¥73£/ ostromlott varaban 6ngyilkos lett, s
példajat tobb tucat embere kovette.* Megtortént azonban ennek forditottja is,
amikor az ur aldozta fel magat vazallusai életének megmentéséért: leghiresebb
talén a Wakamatsu #7#2 var parancsnokénak, Shimizu Muneharunak ¥ 7K 55
A az esete, aki 1582-ben Hideyoshi serege 4ltal ostromlott varaban vallalta a
var feladasat és az dngyilkossagot, cserébe emberei életéért.

A 17. szazad elott ritkan ugyan, de arra is akadt példa, hogy valaki nem
kilatastalan helyzetben, hanem tudatosan valasztva kovette néhai urat a ha-
lalba, bar nagyon ritka volt a 17. szazad el6tt, azért volt ra példa. 1571-ben
(Genki 2. éve) Shimazu Takahisa 553t 5 A halala utén egyik vazallusa az ura
halala miatt érzett fajdalmaban vizbe 6lte magat, 1579-ben (Tensho 7.) pedig,
amikor Tokugawa Ieyasu 4 )1| 5 B legid6sebb fia, Nobuyasu 15 5% meghalt,®

2 A Meitokuki (Meitoku éveinek krénikdja) szerzéje ismeretlen, keletkezése Ashikaga
Yoshimitsu A&FZEii shogun (1358-1408, shogun 1368-1394) idejére tehets. A Meitoku-
id6szak 1390-1394 kozott volt.

# Mikami 1977, 3: 27, Yamamoto 1994: 44-45,

* Higo 1985: 522.

4 Kitajima 1978: 41-45.
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két embere is kovette 6t onként a halalba, majd 1584-ben (Tensho 12.), Tsutsui
Junkei fAFNIEEE halalakor is tortént ilyen. 1595-ben, amikor Hideyoshi el-
pusztittatta Toyotomi Hidetsugut 75X és csaladjat, egy vazallusa,
Kumatani Naoyuki f§4% {2 szintén kovette urat a halalba.*®

JUNSHI AZ EDO-KORBAN

Ezek azonban elszigetelt esetek voltak és inkabb egy adott hiibérur-vazallus
kapcsolat kiilondsen erds voltarol tantiskodtak, nem volt az esetekben kdzds
minta €s messze nem beszélhetiink arrdl, hogy az 6ngyilkossag ,,szokassa” valt
volna. Az Edo-kori junshi azonban sokkal inkabb volt tarsadalmi jelenség,
mint kiilonallo, egyedi esetek lancolata: eleinte a szamurdj statuszanak, szamu-
raj voltanak a lehetd legGszintébb hangstlyozasat lattak benne, késébb a korai
Tokugawa-vilag sajatos, nem ritkan groteszk jelenségévé fejlodott. Az Edo-
kori junshi els6 felbukkanasanak, egyben a 17. szdzadi ,junshi-laz” indu-
lasanak a Matsudaira Satsuma-no-kami Tadayoshi FA~V-F# B8 <7 675 halala
utani eseteket szokas tekinteni. Tadayoshi Tokugawa leyasu negyedik fia volt,
a Kiyosu-var i& ¥ ura, akit harom embere kovetett a halalba.”’ Mar itt is fel-
bukkan az a motivum, amely a kora 0jkori junshi egyik fontos eleme lesz: a
harom ember koziil az egyik korabban valamilyen biint kovetett el, amiért ura
elbocsatotta 6t a szolgalatabdl, &m késobb visszafogadta. Amikor valaki olyan
blint kdvetett el, amiért — elvileg — halallal (seppuku) kellett volna fizetnie, am
ura parancsara (vagy annak megbocsatasa miatt) ez nem tortént meg, akkor a
ki nem szabott seppukut ,felfliggesztettnek™ tekintették, a vazallus pedig
tovabbi szolgalatra, életben maradasra ,kényszeriilt”. Ez a felfliggesztett sep-
puku azonban az ur halélakor aktualissa valt.**

46 Mikami 1977, 3: 28. Hidetsugu esetében bizonyosan hozzajarultak hatramaradt emberei
elkeseredéséhez pusztulasanak koriilményei; Hideyoshi unokadcecse volt, akit az — sajat 6rokdse
nem lévén — fiava fogadott, és atruhdzta ra a kanpaku B méltdsagat is. 1593-ban azonban
Hideyoshinak fia sziiletett, a késébbi Hideyori, s vélhetden a késébbi 6rokosddési vitak megeld-
zése miatt 1595-ben Hidetsugut csaladjaval egyiitt elpusztittatta (Kitajima 1978: 116, Berry
1982: 218-219, bévebben Owada 2002).

47 Mikami 1977, 3: 28, Bargen 2006: 27. George Sansom négy esetrél tud (Sansom 1963: 92).

8 Bargen 2006: 21.
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Matsudaira Tadayoshi esetérél a Kenmonshii 54145 cimii kronika® megje-
gyezte, hogy az nagy tetszést aratott a daimyok korében, am az orszag ura,
Tokugawa leyasu nagy haragra gerjedt, amikor tudomast szerzett a dologrol, s
a haz vezetdit hibaztatta, amiért nem tudtak azt megakadalyozni. Szerinte a
hiiség kifejezése éppen az lett volna, ha az 6rokds szolgalatdban marad a va-
zallus, igy eldobni az életet alantas halal (sz6 szerint a ,,kutya halala”, inujini
RHE).>® Harom hénappal késébb, Matsudaira Hideyasu #A°F-75 ¢ halalakor
kiilon kovetet kiildott a tartoméanyba az ilyen esetek megel6zésére.”' Ez a fels6
beavatkozas azonban nem tudta letérni a szamurajhiiség ilyen megnyilvanu-
lasa folott érzett altalanos csodélatot: Tsuchiya Samanosuke 1 )2 - J5B) és
Himi Uemonnojo JK i 4 ']/ még a levél megérkezése elétt megdlték ma-
gukat, letett viszont kinyilvanitott szdndékar6l egy Honda Tanba-no-kami
Tomimasa A% P 5F & IE nevil szamurdj, aki igy életben maradt ugyan, de
koznevetség targya lett. Ez annyira megviselte 6t, hogy 1615-ben, az 6szakai
csataba™ a halalt keresve indult el, amit meg is talalt.”® Itt mér jelen van az az
elem a jumshival kapcsolatban, ami a kor el6érehaladtaval egyre erdsebb lesz,
vagyis az elvarasoknak valdé megfelelés igénye, egyfajta negativ motivacio: a
,ha nem teszem meg, szégyenben maradok™ érzése. Minden bizonnyal erdsi-
tette ezt az egyre nagyobb teret nyeré neokonfucianus iskola tevékenysége is,
amely komoly kormanyzati tdmogatassal a hata mogott igyekezett meghata-
rozni a szamurajok oktatasanak a tartalmat.>*

4 A Kenmonshii ismert Edo-monogatari 11.J7)7% néven is. Szerzje Miura Shigemasa
=¥H7%1F, a mii eredetileg 52 kotetes nagyszabasti munka volt, de 1615-ben feldaraboltak, le-
vélasztva beldle a Sozoro-monogatari % % 5 Wik, Hojo godaiki b4k HAGEL, Junrei-mono-
gatari WEALYIEE, Kenmon gunshé WYY cimll szovegeket, a maradékot pedig Kenmon-
shimak nevezték el.

3% Az Edo-kori junshi egyik fontos jellegzetessége valoban az volt, hogy el6zetes engedélyt
tett sziikségessé az ur részérdl, az engedély nélkiili junshi engedetlenségnek, igy elitélendének
szamitott. Doris Bargen megjegyzi azonban, hogy amennyiben feltételezték, hogy létezett egy
,csendes egyezmény” (mokkei #{%2) az ur és vazallusa kozott, igy az etikai fenntartdsok meg-
sztintek (Bargen 2006: 20).

*! Mikami 1977, 3: 36-37, Sansom 1963: 92, Bargen 2006: 27.

52 A korai Tokugawa-rendszer el6tt 4116 utols6, megoldatlan kérdés Hideyoshi csaladjénak, a
Toyotominak az ligye volt. A bakufu és a csalad kozotti fesziiltség végiil 1614—1615-ben habo-
rihoz vezetett, ami a Toyotomi csalad pusztulasat eredményezte (részletes elemzésért lasd Kita-
jima 1978: 197-211, Mikami 1977, 1: 199-251).

53 Mikami 1977, 3: 29.

5* Az iskola legnagyobb hatasu kortars képviselje Hayashi Razan #KZE L volt, aki Ieyasu
bizalmi emberévé emelkedve sokat tett azért, hogy a hagyomanyos konfucianus eszme egy, a
japan harcosok szamara jol befogadhato valtozatat dolgozza ki (Sagara 1992: 28-29, Maruyama
1974: 13-15, 39, Tucker 1998: 19). Ebben a torekvésében igyekezett példaul a konfucianus érték-
rend egyik alapjat jelentd ,,gyermeki tisztelet” (ko ) fogalmat a csaladi kotelmektdl mentes, a hii-
bérarnak valo feltétlen engedelmességet jelentd ,hiiséggel” (chi &) felvéltani (Sagara 1992: 42).
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A korai Edo-kori junshi-eseteknél kozos jellemvonasa, hogy a tett a kor-
tarsak elismerésével talalkozott, pozitiv példaként maradt meg az emlékezet-
ben — ez nyilvan sokat segitett abban, hogy masok igyekezzenek kovetni a
mintat. 1611-ben, Shimazu Yoshihisa /57355 /A halalakor sokan haltak utana,
koztiik tobb magas rangt vazallus; Kato Kiyomasa JIiF IE ugyanebben az
évben bekovetkezett haldlakor két embere kdvette 6t, akiknek sirjat kozvet-
leniil uruké mellé helyezték el aztan. Az 6szakai nyari iitkdzetben, 1615-ben
egy Ushimoto 7> nevii apréd, aki urat, Yoshida Shuri-no-sukét® 75 H1&
P H)) vizbe veszni latta, ,,a szolgalat nem korlatozodik erre a vilagra” felkial-
tassal maga is a folyoba ugratott és odaveszett. A beszamolok megindito tett-
ként irtak az esetr6].”

Erdekes kérdés, hogy mi tortént Ieyasu 1616-os halala utén, aki maga me-
reven ellenezte a junshi szokéasat? O kifejezetten megtiltotta, hogy barki is
utana haljon,”’ ez mégsem akadalyozta meg egyik lovaszat, bizonyos Iide
Hachiroemont J- /\ BE#5["] abban, hogy kovesse urat a haldlba. Bar csele-
kedete biztosan nem taldlkozott volna néhai ura tetszésével, a gydszolokéval
igen: egy templom el6tt kdoszlopot emeltek az emlékére, két fiat pedig a
bakufu a szolgalatiba fogadta.>®

Az Edo-kori junshi torténetében kiemelt szerep jutott a kyiishiii Sagdban
birtokos Nabeshima $4/5 csaladnak. 1618-ban (Genna 4.), amikor Nabeshima
Naoshige # 5 B /% meghalt, sokan kovették 6t, volt olyan is, hogy apa és fia
egylitt 61ték meg magukat, olyan is, amikor egyik régi emberének a fia, néhai
apja ,.kotelességét” atvéve végzett magaval. Tobben voltak, akik hallgattak
ugyan a haz vezetdinek kérésére, hogy ongyilkossagukkal ne hagyjak magara a
hazat az Ur halala utani nehéz helyzetben, igy tovabb szolgaltak, am Naoshige
halalanak els6 évforduldjan végiil megolték magukat. Az ilyen fajta, az ur ha-
14lat hosszabb idével kovetd ongyilkossagot hiebardnak %} nevezték és
pszichologiai nehézsége miatt nagy tiszteletben tartottak.

Egy csaladtag, Nabeshima Shigekata 1645-0s haldlakor 22 ember kovetett
el junshit, akiket aztdn az uruk sirja elé temettek el. Koztiik volt két szamurdj,
akik nem Shigekatahoz, hanem a daimyohoz tartoztak, az ¢ esetiikben a kard a

> Yoshida Yoshihiro 7 F14f 5. Eredeti neve Ishihashi Hikoshiro 474 PULE, korabban
Toyotomi Hidetsugu vazallusa volt, apja még Oda Nobunagat szolgalta.

> Mikami 1977, 3: 29.

T A tiltas az Ieyasu végrendeleteként a korban széles korben olvasott Toshogii goikunba
FE = HIEF is bekeriilt, annak 76. cikkelye szol errdl (Hearn 1935: 157). A Toshogii goikun
Ieyasu unokaja, Iemitsu idejében lett terjesztve, de irddhatott korabban is — bar bizonyosan nem
Ieyasu valddi végakaratar6l van szo, a tény, hogy szerzdje a jumshi tiltasat kiilon pontként
szerepelteti, mutatja, hogy a kortarsak el6tt nem volt titok az elsé Tokugawa-shogun junshival
kapcsolatos ellenérzése (Ooms 1985: 66).

> Mikami 1977, 3: 29-30.
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Jjunshit meg akarta tiltani. Az érvelésiik az volt, hogy dket Naoshige még a
1600-as Yanagawa-erdd elleni timadaskor osztotta testorként Shigekata mellé,
aki abban a csatdban nem halt meg, ezért maradhattak 6k életben. Most
azonban, hogy a ,,védett személy” meghalt, nekik is halniuk kell*®

A Nabeshima-hazhoz kapcsolodik a korszak legtobb aldozattal jard junshi-
hulldma is, Nabeshima Katsushige #/5/5/% 1657-ben (Meireki 3.) bekovet-
kezett halalakor, amikor is 26-an 6lték meg magukat.®® Ekkor tortént, hogy
Katsushige egyik embere, bizonyos Ezoe Kinbei 7154 Fof# az uratol kapott
sok kegyre emlékezve azonnal utdna akart halni, de errdl lebeszélték. Tovabb
szolgalt, &m az Ur halalanak egyéves évforduldjan megjelent szerzetesként a
templomban, ahol a megemlékezést tartottak, a magaval vitt dobozbol elovett
egy faszobrot, tisztelgett eldtte, majd tavozott és végzett magaval. Mint kide-
rillt, egy évet szolgilva az évforduld kozeledtével a Koya-hegyre rH#F il
ment, szerzetesnek allt, kifaragta a szobrot, és az évforduléra visszatért a bir-
tokra. A birtok népe mauzéleumot allitott az emlékére, ami el¢ az altala
készitett szobrot helyezték el. Az Edo-kori junshi torténetében eldfordult olyan
eset is, amikor valaki ura haldlanak harmadik évfordul6jan lett 5ngyilkos.*'

A Kan’ei E K éveibe (1624-1643) 1épve a bakufu mar igyekezett meg-
elézni az ilyen eseteket,”” de még csak alkalmi beavatkozasig jutva el. 1626-
ban, amikor a legendas daimyé, Date Masamune /112 1F 5% meghalt, a bakufu
kiilon kovetet kiildott a hatramaradt vazallusokhoz a junshi megtiltasa végett, a
haznak a tettiikkkel okozott kart hozva fel érvként. Sokan emiatt lemondtak a
szandékukrol, de a jelentdsebb vazallusok koziil igy is tizendten kovették az
elhunytat, s azok fiai koziil is 6ten. Egyikiik, Ishida Shogen 47 HI¥f ¥ azzal in-
dokolta a bakufu parancsaval valo ellenszegiilését, hogy ugyanolyan lelkii-
lettel, mint amellyel Masamunét szolgalta, mar nem tudnd az utodjat, Tada-
munét /5% szolgélni.

A legmagasabb rangu bakufu-hivatalnok junshi altali haldlara elsoként a ko-
rabbi masodik Tokugawa-shogun, Hidetada 75 /&L 1632-es (Kan’ei 9.) halélakor
keriilt sor, ekkor a rojit £ egyik tagja, Morikawa Shigetoshi #)I| F /2 halt

%9 Yamamoto 1994: 148.

% Bargen 2006: 27. Koga Hideo és Stacey Day a Hagakurérol irott kdnyviikben Nabeshima
Naohirénak §f /55 H 7 tulajdonitjak ezt a ,,dicsséget” (Koga — Day 1993: 61).

%' Mikami 1977, 3: 30-31.

82 Ehhez koze lehetett annak is, hogy a Kan’ei idészakban elkezd3détt a Tokugawa-kor-
manyzat atalakuléasa, civil jellegének, szervezettségének erésodése is. A korszak kulturalis fel-
viragzast is hozott, amit Kan’ei-kultiraként emleget a japan kultartorténet (Uozumi 2002: 102).
Tokugawa Iemitsu volt az elsé Edo-kori shogun, aki mar békében sziiletett, békés birodalmat
6rokolt és komoly erdfeszitéseket tett azért, hogy térvényeken alapulo, civil jellegi kormanyzast
valdsitson meg (Ooms 1984: 43—44, Vaporis 2012: 131, az id6szakrol kitiing attekintést ad Deal
2007).
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utana. Bucsulevelében azt irta, hogy 6 kordbban nagy biint kdvetett el, de ura
megbocsatott neki, s ezt a kiilonleges kegyet csak igy tudja visszafizetni.”

Tokugawa Iemitsu 1%)1] X ) és kormanyzatdnak minden erdfeszitése elle-
nére éppen 6 volt az, akinek a halalakor, 1651-ben (Keian 4.) a junshi-laz el-
érte a csucspontjat. Ugyan ,,csak” tizenharom junshi tortént, de sem elétte, sem
utana nem dlte meg magat ennyi magas rangu vazallus, mint ekkor: a roju két
tagja, Hotta Kashti Masamori 3 FH il 1 4% és Abe Tsuishdi Shigetsugu [
SN EIR, valamint az osoba-shutto fH{H|H¥H Uchida Shinshi Masanobu
WS INIESS egyarant uruk utan haltak.** Megjegyzendd, hogy a hiarom
magas beosztasu hivatalnoknak egyenként kiilonleges oka volt tettére. Shige-
tsugu lemitsut szolgalta, amikor az konfliktusba keriilt sajat testvérével, Tada-
nagéval. A shogun Ot kiildte Tadanagahoz azzal az utasitassal, hogy adja at
neki a seppukura vonatkozo parancsot, és ellendrizze, hogy azt végre is hajtja a
cimzett. Shigetsugu mar akkor kérte urat, hogy a kiildetés teljesitése utan 6 is
seppukut kovethessen el, am lemitsu azt nem engedélyezte. A shogun halala
Shigetsugu szamara a neki tett igéret végét is jelentette, igy junshija egy korab-
bi, sajat értelmezésében halalt kivand biin miatti megkésett vezeklés volt.

Hotta Masamori esetében az ok a shogunnal vald nagyon kozeli kapcsolat
volt. Hotta Masamori nagyanyja, Kasuga no tsubone 74 H J5j Iemitsu szoptatos
dajkéaja volt, 6 és a shogun gyerekkoruk 6ta barati kapcsolatban voltak, s lemi-
tsu hatalomra jutdsa utan oriasi, szazezer kokus birtokot juttatott baratjanak. A
kozeli kapcsolat és az 6t ért kiilonosen nagy kegy miatt Masamori ugy érezte,
kapcsolatuk nem érhet véget egyikiik halalaval. Masamori ongyilkossaganak
okait a korabeli kdzvélemény kiilonosen Oszintének és dicséretesnek tartotta,
ami kihatott fia karrierjére is: Hotta Masatoshi a legfelsé dontéshozo testiilet, a
roji tagja lett, az 6todik shogun, Tsunayoshi alatt pedig a bakufu politikdjanak
legbefolyasosabb iranyitojava emelkedett.®®

8 Mikami 1977, 3: 31-32. Levelében az is megemliti, hogy bar gyermekei még kicsik,
akiket fajdalmas dolog magukra hagynia, de, teszi hozza, vannak dolgok, amik ennél fonto-
sabbak (Yamamoto 1994: 47-48).

% Sansom 1963: 92.

% Hotta Masatoshi nem apja jogan lépett be a 1ojii tagjai kozé. A 17. szdzadban még betar-
tottak Tokugawa leyasu parancsait arra nézve, hogy csak érdemek ¢és tehetség alapjan, nem
sziiletési jogon kell kivalasztani a kormanyzati tisztviseloket — ez hozzajarult a Tokugawa-rend-
szer stabilitdsahoz és hosszil taléléséhez is (Oishi 1991: 35-36). Masatoshi Tsunayoshi 4 7
shogun alatti hatalmahoz ugyanakkor nagyban hozzajarult az is, hogy az 6rokds nélkiil elhunyt
¢el6z6 shogun, letsuna utddjaként az ¢ befolyasanak kdszonhetben valasztottadk meg Tsunayoshit
(Oishi 1991: 32).
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Az osoba-shuttonak, Uchida Masanobunak mar az anyja is lemitsu udvar-
holgye volt, igy a csalad kapcsolata a shogunnal szintén nagyon szorosnak sza-
mitott. Az anya szintén a halalt valasztotta uruk halalakor.*®

A junshi japan torténetérol altalanossagban elmondhato, hogy minden kor-
ban ellentmondasos jelenségnek szamitott, egyszerre méltattak és igyekeztek
megtiltani. A 17. szazad kozepére, a junshi-laz tet6fokdn mar a kortars véle-
mények is megosztottak voltak. A Shohojiki 1EAR F7C cimii kronika még meg-
indito, 6szinte gesztusként emliti a haromezer kokut birtoklé Suzuki Tononori
$ R tettét, aki 1650-ben (Keian 3.), ura, Tokugawa Yoshinao 18 )1| 7 H
halalakor Slte meg magat. A kortars Meiryo kohan W R UtHI viszont mar
arrol ir, hogy a junshi fajtdkra oszthato, igy van gibara 78, ronbara iy I és
akinaibara Wil is. A gibara (,,jogos seppuku’) az Gr irant érzett szinte hila
kifejezése, igy tiszta érzelmet tiikkr6z. A ronbara (,,0koskodd, megfontolt sep-
puku”) a hatramarad6 vazallusok vetélkedése, abbol a félelembdl taplalkozik,
hogy mit fognak szo6lni az emberek, ha az Gr egy masik vazallusa koveti 6t, én
pedig nem?®® Az akinaibara (,kalmarszellemii seppuku’) mogotti érzelem mar
nem tiszta, abbol a szamitasbol elkovetett junshi ez, hogy az elkdvetd gyer-
mekei és leszarmazottai az Gr csaladjanak tamogatasat fogjak élvezni.®

A JUNSHI BETILTASA

A junshi koriili visszassagok bizonyosan hozzajarultak ahhoz, hogy a szokas
veszitsen tarsadalmi tdmogatottsagabol, ami erételjesebb 1épésekre batoritotta
a bakufu tisztvisel6it is. A shoguni kormanyzat mellett szamos daimyo volt,
akik elejétdl fogva ellenezték a junshit, nyilvan nem fiiggetleniil Tokugawa
Ieyasu koztudott viszolygasatdl. Mar Toyotomi Hideyoshi és Maeda Toshiie
HiFHA] K intézkedései kdzott voltak a junshi tiltisara vonatkozo parancsok,
leyasu utan pedig Kuroda Nyosui M 17K, Todo Takatora 4L =i)E és
Satake Yoshinao #7778 H is tiltottdk azt. Az elsé hivatalos tiltist 1661-ben
(Kanbun 1.) adta ki Tokugawa Yorifusa 4% )!|§)5 haldlakor 6rokdse, Toku-

% Mikami 1977, 3: 33. A nék férjiik, az udvarhdlgyek uruk vagy arnéjitk halala utani
ongyilkossaga megszokottnak szamitott, olyannyira, hogy nem is tekintették igazan junshinak
(Koga — Day 1993: 57).

7 A Meiryd kohan Sanada Zoyo 1 FH 22 miive, a Tokugawa-bakufu alapitasitol Tsuna-
yoshi idejéig bezardan tartalmaz beszdmoldkat az ir6 altal jelentdsebbnek tartott személyekrdl.

68 1636-ban (Kan’ei 13.) példaul Sagara Nagatsune #flK [S4# haldlakor a tartoméanyban
tobben kovették 6t, az edoi rezidencian egy szolgaja pedig azért 6lte meg magat, mert ugy vélte,
ha a rezidencian senki sem tesz igy, az nagy szégyen lenne (Mikami 1977, 3: 33-34).

% Mikami 1977, 3: 33.
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gawa Mitsukuni 1% )I[J6 5 — ez a rendelkezés két évvel elézte meg a bakufu
altalanos tiltasat s bizonyosan hatassal volt arra. 1663. 6todik havanak harma-
dik napjan végiil, Tokugawa letsuna 7% )| ZX 4 shogun alatt a bakufu tilto ren-
deletet adott ki a junshira vonatkozoan, értelmetlennek és haszontalannak (figi
mueki NFE M 71) bélyegezte azt, és hangsulyozta a halalat kozeledni érzé ur és
orokose egyiittes felelosségét, ha mégis megtorténik. Ezt a rendeletet és az Edo-
ban hagyott tuszok rendszerének megsziintetését a torténelmi emlékezet ,,Kan-
bun két nagy vivmanyaként” (Kanbun ni daibiji & 3 . KF5¥) érizte meg.”

A tilté rendeletnek végiil az szerzett hatdsosan érvényt, amikor 1668-ban,
Okudaira Tadamasa %1~ {1\ halalakor tobben utdna haltak, a bakufu pdig a
daimyo csaladjanak felelosségét hangsulyozva példasan megbiintette dket: Ta-
damasa két fidnak is seppukut kellett elkovetnie, vejeit szamiizték, a csalad
fennmaradasat ugyan engedélyezték, de kisebb birtokra helyezték at oket.”!
A szokas ezutan az elrettentd fellépés utan gyakorlatilag megsziint, ezzel
egyiitt a Buke shohatto I\ i#12:5% 1682-es (Tenna 2.) Gjrakiadasakor a tiltast
abban is szerepeltették.”

A Kanbun-kori tiltds és az Okudaira-eset hatdsara a daimyok szigortian
elejét vették a hasonld, a csalad jovojét veszélybe sodréd engedetlenségnek.
A junshi kapcsan jelentés hagyomanyokkal rendelkezé Nabeshima csaladban
az akkori daimyo, Mitsushige Jt/% még életében hatdrozottan megtiltotta,
hogy barki megdlje magat a halalakor: a szamuraj-etika alapvetéseként szamon
tartott mii, a Hagakure B[S szerzdje, Yamamoto Tsunetomo LA 5 a tiltas
hatasara életben maradt,” de szerzetesnek allt és megirta késébb hiressé valt
miivét.”* A Hagakure és a 18. szazad masik, a szamurdj etikarol sz610 hires
miive, a Daiddji Yizan KiESFA 1L altal irt Budo shoshinshii 8 ¥ La%E
szintén elismeréssel emlékezett meg a junshi szokasarol,” de a szamurajok er-
kolesiségét megalapozé 17. szazadi gondolkodd, Yamaga Soko 111 %47 ki-

" Mikami 1977, 3: 34-36. A tiltas okait elemzi cikkében Yamamoto Hirofumi (Yamamoto
2001).

& Higo 1958: 522, Hearn 1935: 153, Sansom 1963: 92, Ooms 1996: 80.

" Higo 1958: 522. A Buke shohatto a Tokugawa-bakufu daimyd-hazakra vonatkozo alap-
torvénye volt, eldszor 1615-ben adtak ki (ennek szovegét kozli Nakabayashi 1994: 47, Ishii
1959: 61), majd atirva Gjra kiadtak 1635-ben (Maruyama 1974: 39, 114; Kitajima 1978: 211,
Mikami 1977, 1: 168). Egy esettanulmanyért a junshi tiltadsa utani helyzetrl a Morioka-sanban
lasd Hosoi — Kanehira 2002.

7 Hurst 1990: 521.

™ Bargen 2006: 27. A Hagakure kimerité elemzését lasd: Sagara 1974. A Hagakurébol
kiolvashatd ,,szenvedély” irant csodalattal adézik Furukawa Tetsushi (Furukawa 1967: 233),
Cameron Hurst azonban joval cinikusabb: Yamamoto Tsunetomot ,,hétvégi harcosnak” nevezi,
aki ,,sohasem latott haborut” (Hurst 1990: 521).

75 Bargen 2006: 28.
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fejezetten elitélte azt, mert Ugy vélte, f6 oka az ur €s vazallus kozotti tl mély,
sokszor szexualis vonzalom volt. Szerinte egy szamurajnak szélesebb, a tarsa-
dalom egészére vonatkozé kotelességtudata kell, hogy legyen. "

Ezt kovetden nagyot valtozott a vilag Japanban, igy a junshi szokasanak uj-
ra¢ledését nem csak a tiltds, hanem a kormanyzat ideoldgiai torekvései és a
korszellem is megakadalyoztak. Az 6todik shogun, Tokugawa Tsunayoshi
uralmaval megkezdddott a kormanyzas konfucianus atalakitasa, a shogun sza-
mara a ,,joindulati kormanyzas” (jinsei {~15) eszméjével sszeegyeztethetet-
lennek tiint a hagyoményos, katonas szamuraj mentalitds,”” az uralma alatt kul-
turalis virdgzast hozé Genroku-korban pedig a kor altalanos hangulata is
elfordult att6l.”® A Tokugawa-kor elsé két vezetdje, Ieyasu és Hidetada alatt
meég élénken €It a haborts iddszak emléke, mind a daimyok, mind embereik
kozott sokan voltak, akik sajat tapasztalatukbol ismerték azt. Iemitsu volt az
elsd shogun, aki mar nem tdmaszkodhatott sajat élményekre, és az 6t koriilve-
vok kozott sem volt mar szinte senki, aki élt volna akkor, amikor a szamurjj
még valoban katona volt. A kor hangulata viszont még nem alakult at, a béke-
id6k szamurajai szamara sajat harcosi mivoltuk meghatarozo volt — nem vé-
letlen, hogy éppen lemitsu volt az, aki sokat tett azért, hogy a katonai szellem
fennmaradjon a haboru nélkiili orszdgban. Ennek a torekvésnek megfeleléen
eleinte mind a bakufis, mind a daimyok fenntartasaik ellenére elnézden, burkolt
elismeréssel tekintettek a junshi szokasara, a harci miivészetek tamogatasa és a
bosszuallas” hagyomanyéanak apolasa mellett j6 eszkoznek tekintve azt a hal-
vanyuld szamurajszellem fenntartasara.*® A 17. szazad kozepétdl a kormanyzat
civil jellegének erdsodése, a megvaltozd kozhangulat és a junshival kapcsola-
tos visszassagok elszaporodésa egylittesen vezettek a szokdssal szembeni fel-
1épéshez, ami végiil véget vetett neki. A junshitol valo elfordulas olyan jelen-
tés volt, hogy amikor a nyolcadik shogun, Tokugawa Yoshimune )1 75 5%
idejétol kezdve a bakufu meghirdeti a visszatérést a szamurajok ,,katonai” men-
talitdsahoz, a junshi nem éled Gjra, nem taldlunk ijabb példat egészen Nogi
Maresuke /5K 75 8 tdbornok 1912-es, Meiji #]¥f csészar haldlakor elkdvetett
ongyilkossagaig.®'

78 Vaporis 2012: 132.

77 Totman 1993: 133.

8 Tokugawa Tsunayoshi politikajarél és korarol lasd Bodart-Bailey 2006.

" Adauchi vagy katakiuchi 15}

8 Erdekes, bar ersen vitathatd szempontot vet fel Constantine Vaporis, aki ugy véli, a
junshi elterjedésének pszichologiai oka az volt, hogy a békés korban a szamurajoknak agresszio-
jukat befelé kellett forditaniuk, mivel azt kifelé kiélni a csatatéren mar nem volt lehetdségilik
(Vaporis 2012: 132).

81 Nogi tabornok éngyilkossaga alaposan felkavarta a korabeli japan kézvéleményt, olyan
szerzékre volt hatissal, mint Natsume Soseki & H#kf1, Mori Ogai #x¥54b vagy Akutagawa
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A junshi torténetét végigkovetve lathattuk, hogy egy 6si, temetési aldozat for-
majaban létezd szokasbol hogyan lesz az okori, még katonas jellegii arisztok-
racia vilagaban a legnagyobb foku hiiséget kimutato, ritkan eléforduld tett,
majd a japan arisztokracia ,civilizalodasanak™ folyamataban hogyan tiinik el
teljesen, hogy azutan a szamurajok felfedezzék és sajat moralis rendszeriikbe
épitsék. Ezzel egyiitt a junshi egészen a 17. szazadig nagyon ritka marad, &sz-
szefliggésben azzal, hogy a haborukkal teli iddszakban egy harcosnak sok mas,
,,hasznosabb” lehetsége is volt sajat vitézségét és hliségét bizonyitani. Az
Edo-kor békéje, a ,,Pax Tokugawa” teremtette identitasvalsagban azutan nem
csak, hogy tjra felbukkan, de valosagos hisztéria alakul ki koriilstte,* mig vé-
giil az erdteljes kormanyzati fellépés véget vet neki.

A junshi 17. szazadi tdmeges megjelenését megvizsgalva jol kirajzolodik a
tendencia, hogy bar mar a sekigaharai {litkozet utani békés idoszakban elszapo-
rodnak az esetei, igazi felfutas csak a harmadik Tokugawa-shogun, lemitsu
idejétdl tapasztalhat6. Ennek okat két tényezdben talalhatjuk meg: egyrészt,
Iemitsu mar nem ,,haborus” vezér volt, szamara Japan ,,elsé harcosanak” lenni
mar nem élettapasztalat, hanem sziiletése jogan oOrokolt, kiviilrél kapott
attribiitum volt, amelyhez fel kellett néni, igazolni kellett azt a vilag el6tt. Ez a
shogunon tal igaz volt féembereire, a daimydk nagy részére és az alattuk
szolgalo szamurajok tomegeire is. Tokugawa Iemitsu Japan feletti hatalma mar
elodeinél joval strukturaltabb, nem a hadvezér karizmajan, hanem torvényeken,
szabalyokon alapulé volt.* Kormanyzatinak megsziinéfélben levé katonai
jellegét azonban 6 kifejezetten veszteségnek élte meg, igyekezett tenni ellene,
a szamurajok katonai szellemét fenntartani® — ennek a trekvésnek a hatasara

Rytinosuke 7¥JI[¥€ 2/ (Takagi 2010: 70). Mori Ogai miive, az Abe csalad (Abe ichizoku
Rl 35— %, 1913) kiilondsen meghatarozo volt a junshirdl a 20. szizadi Japanban kialakitott képe
szempontjabol (Yamamoto 1994: 911). Az eset utani honapokban a tabornok tettét magasztalo
és azt elitéld irasok is szép szammal jelentek meg (Gotd 2004: 44-45).

8 yamamoto Hirobumi kétségbe vonja Watsuji Tetsurd megallapitdsat, amely szerint a
zavaros 16. szazad soran széthullott tarsadalmi rendet a szamurdj ur-szolga szemlélete és az
ehhez kapcsolodo onfelaldozas eszméje segitett ujjaépiteni — szerinte Watsujit cafolja az, hogy
éppen a haborus helyzetekben a szamurajokra egyfajta pragmatikus szemlélet s az onfelaldo-
zastol valo tartdozkodas jellemezte (Yamamoto 1994: 13—14). Ezt a cafolatot nem érzem kielégi-
tének, hiszen a junshi-laz kirobbanasa mar a békeidd jelensége volt és nagyon is kapcsolodik a
szamurajok identitdsvalsagahoz, ilyen médon Watsuji értelmezése alkalmazhato ra.

8 A korményzat Iemitsu alatti ideologiai atalakuldsarol ad kiting Ssszefoglalot Herman
Ooms (Ooms 1984: 43-44).

84 példaul eddi udvardban tornakat rendezett, ahol a kiilonbdzd iskolakat képvisel6 harcosok
Osszemérhették tudasukat (Nakabayashi 1994: 45).
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a japan szamurdj osztaly vezetOi feljogositva érezték magukat, hogy jutal-
mazzanak, batoritsanak minden olyan cselekedetet, amely kifejezésre juttatja
ezt a szellemiséget. Ennek, parosulva a ténnyel, hogy az élet onkéntes elvetése
a szamurdj htiségének legfobb, mondhatni feliilmulhatatlan bizonyitékaként
volt kezelve, nyilvanvaléan nagy hatasa volt a junshi ,népszeriiségének” rob-
banasszerli névekedésére is.

Az lemitsu és fia, letsuna idejében tetdz6 junshi-laz az 6tddik Tokugawa-
shogun, Tsunayoshi alatti, a békés, civil jellegli kormanyzast célz6 torekvé-
sekkel szembekeriilve gyorsan visszaszorult, hogy azutan a tilt6 rendeletek és
a megvaltozo kozhangulat hatasara teljesen eltiinjon.
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