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KINAI PECSETEK A 18-19. SZAZADI IRORSZAGBAN:
ORIENTALIZMUS AZ OSHAZAKUTATAS
SZOLGALATABAN'

1850-ben az fr Kiralyi Régészeti Tarsasag éves gyiilésén eléadas hangzott el
egy sor kinai porcelanpecsétrél, amelyeket a megel6z6 80 évben talaltak fr-
orszag teriiletén. Osszesen koriilbeliil hatvan pecsét keriilt eld a sziget kiilon-
boz6 részeirdl, Belfasttol egészen az északi Corkig. A pecsétek nem pusztan
egymastol tavol es6 vidékeken bukkantak fel, hanem egyben a lehetd leg-
kiilonosebb helyeken is: gyiimdlcsosben, barlangban, mocsarban stb. A lelete-
ket akkoriban nemigen tudtdk megmagyarazni, és amikor kideriilt, hogy a
rajtuk 1évo feliratok kinai pecsétirassal irddtak, megindult a talalgatas, hogy
miként keriilhettek az orszagba ezek az ,,6si” mitargyak. A korabeli feltevések
szerint a pecséteket vagy a foniciaiak hoztak magukkal, vagy a kalandozasaik
soran feltehetéleg Kinat is megjart Osi ir torzsek, esetleg a Szentfoldre zaran-
doklé kozépkori szerzetesek. De minden magyarazatban kozponti szerepet
jatszott az frorszag és a Kelet kozotti kapocs, amit a 19. szazadban mind az ir
nacionalizmus, mind az angol kolonializmus képviseldi torténelmi ténynek
tekintettek. Mindkét fél — még ha mas és mas indittatasoktol vezérelve is —
meg volt gy6zdédve arr6l, hogy az ir kultura eredetét Eurdpan kiviil kell ke-
resni, messze a nyugati civilizacié hatarain tl.

A pecsétek régiségét kétségbe vono szakemberek véleményét elnyomta a
nagykozonség lelkesedése, akik a leleteket mint ,,az utobbi idok egyik legna-
gyobb régészeti felfedezését” idvozolték, és bennilk az frorszag és az okori
Kelet kozotti rég elveszett kapocs bizonyitékat lattak. Bar az a néhany orienta-
lista, akinek véleménye pedig leginkabb perdontd kellett volna, hogy legyen az
igyben, kételyét fejezte ki a leletek 6si voltat illetéen, senki sem hallgatott ra-
juk, és igy az irorszagi kinai pecsétek fokozatosan a vilag nagy megoldatlan
rejtélyeinek egyikévé nétték ki magukat.

! Jelen tanulmény el8szér angol nyelven jelent meg (“The story of the Chinese seals found
in Ireland.” Journal of the Royal Asiatic Society, Series 3, 18.4 [2008], 465-479). A benne
bemutatott tudomanytorténeti eset azonban magyar szempontbdl kiilondsen érdekes, mivel a
Kelet iranti romantikus sovargas jelensége Magyarorszagon sem volt ismeretlen.
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A pecsétek egy része még ma is megtekinthetd az Ir Nemzeti Muzeumban
(National Museum of Ireland, Dublin). Mai ismereteink fényében viszonylag
pontosan megallapithatd, hogy a targyak a 17-18. szazadban késziiltek a
Fujian %% tartoménybeli Dehua {1t véros porcelanmiihelyeiben. fgy bar
ahogy azt az okori kinai—ir kapcsolat hivei tudni vélték. Es bar a feliratokat
tényleg a kétezeréves multra visszanyuld pecsétirassal vésték a porcelankoc-
kak aljaba, az is tény, hogy a kinaiak ugyanezt az irastipust hasznaltak a pe-
cséteken a késObbi korokban is, egészen a mai napig. Ezért is hivjak ezt az
irasformat nyugaton pecsétirasnak.

Jelen tanulmany els6sorban nem magukkal a leletekkel foglalkozik, hanem
inkdbb azt szeretné megvizsgalni, hogy miként értelmezték oket félre a 19.
szazadi frorszagban. Azt szeretném bemutatni, ahogy a messzi foldrél szarmazo
emléktargyakat szdndékosan félremagyaraztak a korabeli intellektualis trendek
igazolasara, illetve hogy milyen mértékben nem hallgatott senki sem azok
véleményére, akik szakértelmiikkel hozza tudtak szo6lni a témahoz.

1
Az irorszagi antik piacon a 18. szdzad végétdl kezdve aprod porcelankockak
bukkantak fel kiolvashatatlan felirattal a talpazatukon. Amennyire ez ma nyo-
mon kovethetd, az elsé pecsétet egy tozegvagd munkas talalta 1780-ban egy
tézeglapban, nem messze a Queen’s megyebeli Mountrathtol. Az ezt kdvetd
évtizedekben ujabb példanyok keriiltek eld az orszag kiilonb6zo részeirdl: egy
barlangbol Cork kikotdjénél, Kirkcassockban (Down megye) egy gylimolcsfa
gyokerei koziil, a Dublin melletti Clonlifee Parade-bol, a szantasbol Burriso-
kaneben (Tipperary megye), Clonard (Meath megye) mellett a Boyne-folyd
medrébdl kavicsbanyaszas kdzben, és igy tovabb. 1853-ig mar tobb mint 50
darabot sikeriilt 6sszegytiijteni beldliik orszagszerte. A leletek mind fehér, apro
porcelankockak voltak, tetejiikon egy iilé helyzetben abrazolt allatfiguraval.
Kinézetiik hasonlosaga egyértelmiien arra utalt, hogy valaha egy sorozat részei
voltak, még ha egymastol tobb szaz kilométeres tavolsagban talaltak is oket.

Tovabbi érdekesség, hogy a leletek ugyan az orszag legkiilonbdz6bb vidé-
kein bukkantak el8, de csakis [rorszag teriiletén beliilrdl, igy egyetlen egy
példany sem keriilt el6 Angliabol vagy Eurdépa mas részérdl. Természetesen ez
is kozrejatszott abban, hogy a pecsétek egy Osi ir—kinai kapcsolat bizo-
nyitékaként valtak ismertté, hiszen az irek mas nyugat-eurdpai népektol elté-
réen azsiai eredetiinek vallottak magukat.

A pecsétekkel kapcsolatos elso irasos feljegyzés az Anthologia Hibernica
nevl tudos lap 1793-as évfolyamaban jelent meg, ahol egy olvaséi levélben
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valaki segitséget kért egy pecsét (lasd. 1. dbra) megfejtéséhez.” Elsé ranézésre
a felirat nem is tlinik kinainak, és megfejtése csak kés6bbi reprodukciok alap-
jan lehetséges. Ezért is meglepd, hogy a lenyomatot bekiildo olvaso felismerte,
hogy kinaiul irodott.

1. abra. Az els6, nyomtatasban kozolt pecsét lenyomata az Anthologia Hibernica 1793-as
évfolyamaban. A kép az dramutaté jarasaval ellentétesen 90 fokos szogben elforgatva lenne
helyesen tajolva, bar ezt akkoriban természetesen még senki sem tudta. A felirat a song 2
(,,dics6ités, himnusz”) irasjegyet tartalmazza, ami itt valdszintileg személynév lehet.

Ezt kdvetden még tobb pecsét kertilt eld, és az 1830-as években két lelkes mii-
gylijté — Joseph Huband Smith és Joseph William Murphy — komolyan kezdett
veliik foglalkozni, lenyomatot készitve minden hozzaférhetd példanyrol. Smith
és Murphy kezdetben kiilon-kiilon dolgoztak, de egy id6 utan dsszefogtak, s az
évtized végére egylittesen mar tobb mint egy tucat példanyt sikeriilt dssze-
gyljteniiik.

1839 decemberében Smith eldadast tartott a Royal Irish Academy gyiilésén,
ahol tobbek kozott egy eredeti pecsétet €s néhany gyantabol 6ntdtt masolatot is
bemutatott. A hallgatésag figyelmét felhivta arra, hogy a targyak kiilsejiiket
tekintve nagyon hasonlitanak egymasra: mindegyikiik szabalyos kocka alakt
volt, tetejiiket allatfigura (valésziniileg majom) diszitette,” ugyanakkor a pe-
csétek aljaba vésett feliratok kiilonboztek. Smith a francia Abel Rémusat, a
neves Kelet-kutaté kinai nyelvleiraséra hivatkozott,* amikor felvetette, hogy a
feliratok azokkal az &si kinai irasjegyekkel irodtak, amelyek hasznalata
Konfuciusz idejére nyulik vissza, aki pedig elvileg az i. e. 6. szazadban élt. En-
nek fényében Smith arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a targyak az okorbol
szarmaznak, figyelmen kiviil hagyva azt a tényt, hogy bar a pecsétiras valoban
ennyire régi hagyomanyokra nyulik vissza, a kinaiak azonban pecsétjeiken
azota is ezt az irasformat hasznaljak. Ez az egyszeri félreértés fordulopontot
jelentett a leletek megitélésében, mert ettél kezdve mar tobb mint 2000 éves
mitargyaknak tekintették oket.

2 Anthologia Hibernica (1793 aprilis) 284.
? Smith 1841: 382.
4 Rémusat 1822.



102 GALAMBOS IMRE

Természetes, hogy ennyire régi kinai miitargyak felbukkanasa frorszagban
magyarazatot igényelt. Smith felvetette, hogy azok ,,valészintileg Keletrol ke-
riltek ide, azokkal a fegyverekkel, ékszerekkel és egyéb arucikkekkel egye-
temben, amelyeket az 6kor nagy kereskeddi, a foniciaiak hajoikon hoztak ma-
gukkal, hiszen ezek a mi kikdtdinket is jol ismerték.” A pecsétek rejtélyét
Smith ezenkiviil 6sszefiiggésbe hozta azokkal az apro, kinai feliratos vazakkal
is, amelyeket allitolag akkoriban talaltak egyiptomi sirokban Koptosz és Théba
kornyékén. Egy-két ilyen porcelan tivegesét 1828 koriil fedezett fel Rosellini
professzor egyiptomi tanulmanyutja soran egy i. e. 1800—1100-ra datalt sir-
ban.” Kés6bb mas utazok is — mint példaul John Gardner Wilkinson — hasonld
targyakkal tértek vissza.

A Wilkinson altal gytijtott vazakat Sir John F. Davis megvizsgalta, €s az
egyiket publikalta is The Chinese (A kinaiak) cimii konyvében (2. abra). Davis
egyben felhivta az olvasok figyelmét, hogy ezek a tipusu targyak tovabbra is
népszertiek voltak Kinaban, és kételyét fejezte ki azzal kapcsolatban, hogy
ilyesmik valéban elSkeriilhetnek 6kori egyiptomi sirokbol.’ Ot évvel késdbb
Davis harom ujabb, hasonlo jellegli porcelanvaza képét kozolte, és ezuttal mar
nyiltan sikra szallt azok régisége ellen: ,,A targyak 0si eredete ellen elsdsorban
a rajtuk lathatd irasjegyek alakja tantskodik, melyek a kinaiak véleménye
szerint nem lehetnek nagyon régiek.”’” Kompromisszumként Davis gy vélte,
hogy a leletek legfeljebb a roémai idokig vezethetOk vissza, pontosabban
Egyiptom és az arabok kozotti kereskedelmi kapcsolatok koraig. Néhany évvel
kés6bb Samuel W. Williams is hasonlé kételyeket fogalmazott meg: ,,A tar-
gyak modernitasat az anyaguk, valamint a feliratok irastipusa bizonyitja a leg-
jobban, és ezek egyike sem datalhaté a Han-dinasztianal korabbra — mar ha
hinni lehet a kinai torténeti forrasoknak.”®

Vagyis az irasjegyek tipusa volt az, ami kételyt ébresztett a vazak régiségét
illetéen. A megkérdezett kinai irastudok valtig allitottak, hogy azok nem is
olyan régiek, mint ahogy azt egyes eurdpai gyijtok feltételezik. Ezek a kéte-
lyek és felismerések azonban csak Smith eldéadasat kovetden keriiltek nap-
vilagra, igy 6 a vazakat még mint a Kelet és Nyugat kozotti dsi kapocs egy
ujabb bizonyitékaként értelmezte. Részben ez is hozzajarult ahhoz, hogy Smith
ugy gondolta, hogy a porcelan pecsétek ,,valamikor nagyon régen” jutottak el
frorszagba.’

5 Davis 1836: 289-290.
¢ Davis 1836: 289-290.
" Davis 1841.

8 Williams 1899: 29.

° Smith 1841: 382.



KINAI PECSETEK A 18-19. SZAZADI RORSZAGBAN 103

2. abra. Apro porcelanvazak, melyek allitolag 6si egyiptomi sirokbol szarmaztak.
(Davis 1836: 289.)

Kozben tjabb pecsétek bukkantak fel, és a hiriik is egyre terjedt. 1850 ma-
jusaban Edmund Getty, neves ir gy{ijté és nyelvész, a Belfasti Irodalmi Tarsa-
sagban tartott eldadasaban Osszefoglalta a kutatas akkori helyzetét. Egy évre ra
eldadasa konyv alakban is megjelent Notices of Chinese Seals Found in Ireland
(,Jelentések az frorszagban talalt kinai pecsétekrél”) cimmel (3. abra)."” A
koényvben Getty leirja, hogy Kindban ¢é16 baratai és ismerdsei révén igyekezett
informaciot szerezni a pecsétekrol. Davis példaul, aki kétségbe vonta az
egyiptomi sirokban talalt vazak régiségét, azt irta Getty-nek, hogy a felirato-
kon az irasjegyek ,,egyértelmiien beazonosithatok mint az 9si kinai pecsétiras
irasjegyei, amelyeket ma is gyakran hasznalnak hivatali és magan jellegi
pecséteken”.!! Egy masik barat — egy bizonyos J. G. Comelate — segitett Getty-
nek olyan személyeket talalni, akik le is tudtak forditani a feliratokat. Ezek
kozé tartozott Karl Gutzlaff tiszteletes is, a hires protestans misszionarius, aki
akkoriban a brit kormanynak dolgozott kinai titkar beosztasban. Gutzlaff meg-
mutatta a feliratokat miivelt mandarinoknak, €s azt a valaszt kapta, hogy azok
»Kinai pecsétirassal vannak irva, amelyet kizarolag pecséteken hasznaltak, f6-
leg a régi id6kben.”'?

10 Getty 1850.
! Getty 1850: 9.
12 Getty 1850: 9.
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3. abra. Getty 1850-es kdnyvének cimlapja.

Getty még egy masik lehetséges kapcsolatot is felvetett frorszag és a tavoli
Kelet kozott, mégpedig a kdzépkori ir szerzeteseket, akik zarandokutjaik soran
eljutottak Egyiptomba és a Szentfoldre. Getty egy 9. szazadi Dicuil nevii ir
szerzetes konyvére is hivatkozott, ami latinul jelent meg Liber de mensura
orbis terrae (,,Konyv a foldgolyd méretérdl”) cimen, s amelyben a szerzd le-
irja, amint egy csoport zardndok felhajozik a Niluson, megcsodalja és megméri
a piramisokat, majd pedig egy csatornan at eljut a Vords-tengerhez. Mivel
Dicuil munkaja mar akkor is konyvritkasag volt, Getty hosszabb szemelvénye-
ket csatolt beldle sajat konyvéhez.

Baratai révén Getty kapcsolatba keriilt néhany kinaiul tudé szakemberrel és
leforditatta veliik a pecséteken talalhatd szovegeket, illetve néhany tovabbi
feliratot mas kinai targyakrol. Osszesen négy forditot sikeriilt beszerveznie, s
kozilik az egyik, Gutzlaff késobb kiildott egy masodik, javitott forditast is.
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fgy Getty osszesen 6t forditast szerepeltetett konyvében,"” amelyben arra is
felhivta a figyelmet, hogy bar angliai miikincskereskedok gyakran arulnak
kinai pecséteket, ezek rendre mind szappankdbdl vannak, sosem porcelanbol,
a targyak eredetére vonatkozolag pedig elvetette annak lehetdségét, hogy azok
esetleg az 1793-ban Lord Macartney vezetésével Kinat megjart brit kovetség
révén kertiltek volna ir f6ldre, hiszen a Macartney-gylijtemény egyaltalan nem
tartalmazott ilyen pecséteket.

Getty konyvének megjelenése tovabb novelte a pecsétek koriili szenzaciot
és eredetiik rejtélyét. Az {igy mar nemcsak az ir és angol kdzvéleményt fog-
lalkoztatta, de eljutott az Ujvilagba is. Egy sor amerikai ijsag és folyéirat is-
mertette a témat, tobbek kozott a Scientific American is, amely sajat hipotézis-
sel allt el a pecsétek szarmazasat illetden: ,,Ugy vélik, hogy a foniciaiak
hoztak 6ket, mi mégis amondok vagyunk, hogy inkabb az 6si ir torzsek voltak
azok, hiszen azok minden kétséget kizaréan Kinat is megjartak, miel6tt Iror-
szagba érkeztek.”*

A sajtohirnév eredményeként a pecsétek a miikincspiacon is felértéke-
lodtek. A Kilkenny Régészeti Tarsasag 1852 majusi gyiilésén példaul a kial-
litott targyak kozott szerepelt ,.egy kiillonds porcelan pecsét (szabalyos kocka
alappal, durvan megformalt majom fogantytval €s az aljara vésett kinai iras-
jegyekkel), egyike azoknak, melyek mostanaban rendkiviili mértékben foglal-
koztatjak a gy(ijtdket.”"> A Dublinban 1853-ban megrendezett {r Ipari Kiallita-
son (Irish Industrial Exhibition) szerepelt Northumberland hercegének gyiijte-
ménye is, s ez tartalmazott néhany ilyen pecsétet is.'® 1854-ben a Crofton
Croker gytijtemény arverésén nagy feltiinést keltett  tizenkét frorszagban talalt
kinai porcelanpecsét rendkiviil régi irasjegyekkel”."”

A Kiralyi Ir Akadémia Muzeuménak 1857-es katalogusa is osszefoglalja a
leletekkel kapcsolatos ismereteket, €s megemliti, hogy addigra mar legalabb
szaz darab kertilt el6 bel6liik, bar Getty ezek koziil csak hatvanharmat publi-
kalt.'"® A katalogusban két pecsét képe is megjelent (4. 4bra), de csak egyikiik —
a bal oldali — szerepelt Getty konyvében. A jobb oldali pecsét annyiban szokat-
lan, hogy alapja ovalis, mig az dsszes tobbi ismert példanyé négyzet alaku. A

13 A pecsétek feliratai forditassal egyiitt jelen tanulméany fiiggelékében megtalalhatok.

Y Scientific American (1852. majus 1.), 261. A sztorit a lap 150 évvel késébb a jubileumi
kiadasban (2002. majus) ujra megjelentette anélkiil, hogy barmilyen 10j informaciot kozolt volna
az esettel kapcsolatban. A leletek hire elsé alkalommal 1851. marcius 1-jén jelent meg ebben a
folydiratban, amikor is Getty konyvének megjelenésérdl adtak le rovid kozleményt.

15 The Gentleman’s Magazine (1852 augusztus), 182.

16 Sproule 1854: 478.

7 “Mr. Croker's Library and Museum.” The Times (1854. december 29., péntek), 4.

' Wilde 1857: 195-196.
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kataldgus szerint ez a példany Rathkeale (Limerick megye) kozelében keriilt
el6, és a mizeum ajandékba kapta Oket az intézmény igazgatdjatol, Todd tisz-
teletestol.
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4. abra. Pecsétek az Ir Kiralyi Akadémia Muzeumanak 1857-es katalogusabol

Talan a miigyiijtok megnovekedett érdeklédésének tudhaté be, hogy Irorszag-
szerte Ujabb — Getty listajan nem szerepld — leletek bukkantak fel ir magan-
gyljtemények részeként, bar a tulajdonosok elmondésa szerint ezeket is mind
évekkel korabban vasaroltak. Annak ellenére, hogy a targyakat egymastol tel-
jesen kiilonbozo helyeken talaltak, mindegyik porcelanbol késziilt, és nyilvan-
valoan ugyanahhoz a sorozathoz tartoztak."

2

Bar a nagykozonség képzeletét ersen foglalkoztattak frorszag okori kapcsola-
tai Kinaval, akadtak olyanok is, akik kétségbe vontdk a pecsétek régiségét.
Egyikiik éppen az 6t fordité egyike volt Shanghaibol, aki J. G. Comelate be-
szamoloja szerint forditasahoz hozzafiizte, hogy ezeket az irasjegyeket még
jelenleg is hasznaljak, és ezért nemigen tartja hihetonek, hogy barmelyikiik is
egy lap mélyérdl keriilt volna el Irorszagban.® Egy masik kételkedd, bizo-

1% A kényvnek a British Library-ben meglévé két példanyabol az egyik belsé boritojan a ko-
vetkezd, ceruzaval irt bejegyzés talalhato: ,,Lough-Fea Carrickmacross-ban (Monagham me-
gye), Mr. Evelyn P. Shirley birtokan talaltak még néhany olyan pecsétet, amelyek itt nem szere-
pelnek.” Ezenkiviil 1922-ben W. H. Murphy-Grimshaw, Esq. a British Muzeumnak ajandé-
kozott egy ,,csoport porcelanbol és kébél késziilt pecsétet, melyeket frorszdgban talaltak” —
valdszintileg ezek sem szerepeltek Getty konyvében (The Burlington Magazine for Connoisseurs
40, No. 231. [1921. jlnius], 312).

2 Getty 1850: 14.
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nyos W. Frazer, a Kiralyi ir Akadémian 1868 januarjaban tartott eléadasaban
mar komoly érveket hozott fel egy 1ényegesen késobbi datalas mellett:

Ha megvizsgaljuk a pecsétek elokeriilésének koriilményeirdl szolo tor-
téneteket, észrevehetjiik, hogy azok egy fontos részletben megegyeznek,
mégpedig abban, hogy egyetlen egyet sem talaltak mas régészeti tar-
gyakkal egyiitt, arkokban vagy sirhantokban, bronz- és koéfegyverek,
kelta romok vagy miitargyak tarsasagaban. Sohasem bukkantak rajuk
dan vagy angol-normann érmékkel egyiitt, de még csak modern készi-
téshi targyakkal sem. A felfedezések leirasabol ugy tlinik, mintha csak
véletleniil ejtette volna el 6ket valaki a kdzelmultban éppen ott — vagy
valahol a kozelben —, ahol végiil rajuk leltek. Egyikre parasztok akadtak
szantas kozben, a masikat egy Oreg kortefa gyokerének kiasasa kozben
talaltak a foldben, megint egy masikat egy elhagyatott Gton vagy amel-
lett, de volt, amelyiket krumpliveteményesben, lakohely melletti sze-
métdombon vagy agyagfoldben stb. Egyszoval mindegyik olyan koriil-
mények kozott keriilt eld, amelyek arra utalnak, hogy a targyak nem
lehetnek nagyon régiek. Az is bizonyosnak latszik, hogy hasonl6 pecsé-
teket még sosem talaltak Angliaban vagy Europa tobbi részén.

Bar a pecséteken lathato kiilonleges irasjegyek nyilvanvaloan régiek,
de ez alig bizonyit valamit. Ez nem mas, mint a szokvanyos pecsétiras,
amit a kinaiak évszazadokon at hasznaltak és amely még mindig hasz-
nalatos hétkoznapi pecséteken. Egy Kkicsit olyan ez, mint a mi got
betiiink, melyek bar mar elavultak, ugyanakkor jogi dokumentumokban
és oklevelekben mind a mai napig hasznaljuk ket.”!

Ellenérvként arra a korabbi kitételre, miszerint ilyen mitargyakhoz mar Kina-
ban sem lehetett hozzajutni, Frazer az akadémiai el6adasa soran bemutatott ha-
rom hasonlé porcelanpecsétet, melyeket Kantonbol kapott James Legge tisz-
teletestdl, a kinai klasszikus szovegek hires forditojatol. Legge szerint ezeket a
pecséteket akkoriban még igenis lehetett kapni Kinaban, még ha mar nem is
voltak hasznalatosak. A rejtéllyel kapcsolatban igy nyilatkozott: ,,A talany,
hogy miként keriiltek ezek a pecsétek frorszagba, valosziniileg 6rokre megfej-
tetlen marad, bar a fent emlitett tények némi fényt vetnek erre is. Az ilyen
jellegli targyaknak a Ming-dinasztia idejében volt nagy divatjuk, éppen azzal
egy id6ben, amikor a Kinai Birodalom és Eurdpa kozott megindult a keres-
kedelem. Erzsébet kirdlyno 1596-ban kovetséget kiildott a kinai csaszarhoz. A
porcelanpecséteket a korai angol és ir latogatok hozhattak magukkal kinai
tjukrol. De hogy hogyan szérédtak szét ilyen mértékben Irorszag teriiletén,

2 Frazer 1870: 174.
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azt sohasem fogjuk megtudni.”* Meglepd médon Legge tiszteletes arra is
ramutatott, hogy hasonl6 pecséteket még mindig gyartanak Fujian tartomany-
ban, és ezeket ,,fujiani porcelan” néven aruljak. Ezzel lényegében mar a leletek
pontos szarmazasi helyére is konkrétan ramutatott.

Legge észrevételei alapjan Frazer arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ,.a
pecsétek nem lehetnek régebbiek a 14. szdzad végénél vagy a 15. szazad
elejénél; azt sajnos nem tudhatjuk, hogy pontosan mikoriak. Az irasjegyek 6si
eredete lényegtelen a datalas szempontjabodl, hiszen akarcsak a got irds Ang-
lidban, a pecsétiras sem ment még ki teljesen a hasznalatbol. A kinaiak a mai
napig ezeket az irasjegyeket vésik pecséteikre, €s minden mivelt ember el
tudja azokat olvasni.””

Két évvel késobb William Lockhart, aki orvosként és misszionariusként
Kinaban teljesitett szolgalatot, egy rovid cikket kozolt a téméaval kapcsolatban.
Ebben megirta, hogy kordbban Shanghaiban vasarolt egy kisebb pecsétgyiijte-
ményt, amelynek darabjai pontosan ugyanolyanok voltak, mint a Getty kony-
vében szereplok, s még a feliratok is vagy azonosak, vagy nagyon hasonléak
voltak.** Megtudta, hogy ezek viszonylag ujabb keletii targyak voltak, egyik
sem tobb kétszaz évesnél. Késobb, amikor Dublinban jart, talalkozott a Kiralyi
fr Akadémian dolgozé Edward Chittammal, és tSle hallott egy torténetet,
amelyet Chittam egy asszonytol tudott meg, akitdl korabban két pecsétet is
vasarolt Northumberland hercegének megbizasabol:

Az asszony azt mondta, hogy egyik felmendje egy ir kereskedd volt, aki
mintegy szaz évvel korabban Kinaval iizletelt, és szokasa volt, hogy
apr6 porcelantargyakat hozott baratainak. Azt is elmondta, hogy a kinai
arus, akitél vasarolt, egy sor ilyen pecsétet adott neki, mivel ezek na-
gyon tetszettek neki. frorszdgban aztan gyakran ajandékozott ezekbdl a
kilonos csecsebecsékbdl baratainak, akik széthordtak oket a szélrdzsa
minden iranyaba. Amikor eladta a pecséteket, az asszony azt mondta,
hogy ezek voltak az 6se altal hazahozott gyljtemény utolsd darabjai.
Mr. Chittam szerint ez volt a valodi oka annak, hogy a pecsétek orszag-
szerte szétszorodtak, és hogy a torténetek, melyek szerint érintetlen Osi
sirokban talaltak 6ket, egyszeriien nem fedik a valosagot. Véleményem
szerint ez a pecsétek igaz torténete. (W. Lockhart, M. D.)*

22 Frazer 1870: 176. Leggének ezt a levelét a lanya is megjelentette apjardl irt életrajziban,
melyben apjanak a hozza tanacsért fordulok iranti segitOkészségét illusztralta vele. Lasd Legge
1905: 176.

2 Frazer 1870: 176.

** Lockhart 1872: 132.

* Lockhart 1872: 132.
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Lockhart a fenti torténetet a Phoenix cimii folyoiratban jelentette meg valasz-
képpen egy bizonyos W. G. A.-nak, aki egy korabbi szamban olvasoi levélben
érdeklodott a pecsétek irant, mert szeretett volna tobbet tudni a Getty konyvé-
ben szereplé targyakrol.”® A felvetett kérdésre a marciusi szamban egy masik
valasz is megjelent a Kiralyi Foldrajzi Tarsasag konyvtarosa, J. H. Lamprey
tollabol, aki nagyjabol ugyanezt a torténetet beszélte el, ahogyan azt a Kiralyi
fr Akadémia titkaratol megtudta.”” Ez utobbi kozIésbdl az is kideriilt, hogy az
Akadémia kuratora személyesen is elment az idds asszony hazaba, és megvizs-
galt néhany darabot, amelyek még mindig ugyanabba a kinai papirba voltak
csomagolva, amelyben Irorszagba érkeztek.

Ily médon a Phoenix nevii folyoiratban megjelent két valasz tulajdonkép-
pen megoldotta a pecsétek szétszorddasanak rejtélyét, vagyis megmutattak,
hogy azok tulajdonképpen sohasem szoérodtak szét. Azt is érdemes megje-
gyezni, hogy mire ezek a cikkek nyomtatasban megjelentek, mar tobb ilyen
pecsétet is sikeriilt beszerezni Kinabol. Lokchart leirasabdl tudjuk, hogy neki
is volt egy kisebb gylijteménye, de Legge és masok is kiildtek vagy hoztak
haza beldliik. Nem kizart, hogy az Gjonnan behozot példanyok koziil sok mint
ir foldon talalt lelet jelent meg a mitkincspiacon.™®

A pecsétek viszonylag 1j keltezésére ramutato felszolalasok dacara a leg-
tobben tovabbra is Osi targyakat lattak benniik, melyeknek eredete misztikus
homalyba meriilt. Példaul J. W. Mollett 1883-as régészeti lexikonjaban azt irta,
hogy ilyen pecséteket mar évszazadok Ota nem gyartottak Kinaban, és az ir
leletek minden bizonnyal a , torténelem el6tti idékben” keriiltek az orszagba.”
Ugy tiint, hogy az 6si kinai—ir kapcsolat Gjrafelfedezésének reménye erdsebb-
nek bizonyult az érveknél, és a rejtély talélte sajat megoldasat.

A 19. szazad végére a lelkesedés lassan eliilt, és egyre kevesebben foglal-
koztak a téméval. Néhany évtizedes sziinet utan azonban Charles Fort ujra fel-
elevenitette a témat Book of the Damned (Karhozottak konyve) cimi népszerii
munkéjaban, ahol a pecsétek a vildg ,nagy rejtélyei” tarsasagaban kaptak
helyet, az ufokkal és az égbdl esoként alahulld békakkal egyetemben. 1919-es
megjelenése 6ta ez a kdnyv majdnem htisz kiadast ért meg, és igy nagyobb ol-

*% Lockhart 1872b: 116.

*7 Lockhart 1872¢: 152.

2 Egy konkrét ilyen eset a Getty listajan 9-es szammal jelzett pecsét (lasd jelent tanulmany
fliggelékét), mely valaha a Lambethben é16 Mr. T. Allen tulajdona volt, s melyet ,,Kinabdl ho-
zott valaki, aki aztdn az any6somnak adta még leanykoraban”. Ezzel kapcsolatban Samuel
Birch, a British Mizeum munkatarsa megjegyezte, hogy ,talan ez segithet a pecsétek datalasa-
ban, hiszen a rajtuk lathato irasjegyek egyaltalan nem annyira régiek, mint azt sokan feltétele-
zik” (The Gentleman’s Magazine [1853. méjus], 527). Konyve irasakor Getty lathatdlag nem tu-
dott ennek a pecsétnek a torténetérol.

* Mollet 1883: 292.
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vasoOtaborhoz jutott el, mint a témaval kapcsolatos Osszes tobbi irds egyiitt-
véve. Bar Fort csak 0sszegezte a pecsétek megtalalasanak koriilményeit anél-
kiil, hogy megoldast vagy tovabbi informaciot szolgaltatott volna, tobbmillios
olvasotaboranak koszonhetéen a téma irant folyamatos maradt az érdeklédés.™

Fort konyve ihlette az Arthur C. Clarke’s Mysterious World (Arthur C.
Clarke titokzatos vilaga) cimii tévésorozatot, amely az 1980-as években futott
Angliaban.>' A sorozat kényvvaltozata hamarosan felkeriilt a sikerlistakra.
A konyvben Jan Chapman, a dublini Chester Beatty Library szakértéje a
pecséteket mint blanc de chine tipust porcelant azonositotta be, és valoszinii-
sitette, hogy a Fujian tartoméanybeli Amoy (mai nevén Xiamen /& [']) kozelé-
ben késziiltek. Chapman szerint a leletek a korai 18. szazadbdl szarmaztak,
amikor az ottani porcelaniizemek elkezdték termékeiket Eurdpaba exportalni.
A leletek allitolagos szétszorodasasat illetden Clarke felvetette, hogy azok
esetleg Cork kornyékén juthattak be irorszagba, mivel mindegyikiik a sziget
keleti felérdl keriilt eld.

3

Az elfogulatlan szemléldé szamara vilagos, hogy a pecsétek koriil kialakult
szenzéacié kezdettél fogva frorszagrol szolt, nem pedig magukrol a targyakrol
vagy akar Kinardl. Szinte senki sem foglalkozott azzal, hogy a pecséteket mi-
lyen kontextusban hasznaltak eredeti kdrnyezetiikben, vagy hogy milyen kul-
turalis és miivészeti irdnyzatok befolyasa alatt késziiltek hazajukban. Ehelyett
mindenki ugy tekintett rdjuk, mint az frorszag és Kina kozotti elveszett kap-
csolat egyik perdontd bizonyitékara. George Smith és William Makepeace
Thackeray, a neves angol ir6 a kovetkezd gondolatmenettel inditott egy cikket
ugyanerrdl a témarol:

frorszag gondokkal terhes orszag, egy szépséggel és banattal telitett vi-
dék, amelyet politikai viszalyok tépaznak, s ahol vallasi és faji gyiilolet
tombol. Ugyanakkor a sziget sok régészeti rejtélyt is tartalmaz, és ezek
koziil az egyik legkiilondsebb az ir—kinai pecséteké. Ez az aprd antikva-

3% A Washington Post példaul 1924-ben jelentetett meg egy rovidke cikket ,,A kinai pecsétek
rejtélye” cimmel, s ennek szerzéje felveti, hogy a targyak a szkitdk révén keriiltek frorszagba
(,,The Mystery of the Chinese Seals”, Washington Post [1924. augusztus 18.], 6). A szenzaci6 az
angol nyelvteriileten kivil is tért hoditott: igy Nicolas Roerich, a hires orosz festd és misztikus
egy hosszabb fejtegetésében az irorszagi leleteket hozza fel példaként arra, hogy a pecsétek mi-
ként kotnek Gssze egymastol tavoli embereket és kulturakat (Rerikh 1992: 187-190).

3! Welfare — Fairley 1980. A konyv magyar forditasa Arthur C. Clarke titokzatos vildga ci-
men jelent meg (Budapest: Fabula, 1993).
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riusi talany oly izgalmas és szokatlan, hogy érdemes feleleveniteni az egész
témat — annak minden részletével egyiitt — a mai olvasok szaméra is.*>

Ezek a koltéi gondolatok sejtetik, hogy a pecsétek jelentdsége frorszagban tal-
mutatott régészeti vonatkozasaikon. Egy idészamitasunk el6tti kapcsolatra
utaltak az irek és Kelet kozott, melyet konkrét bizonyitékokkal még sosem
sikeriilt aldtamasztani, bar a realitasat mindig is tudni vélték. igy nem az keriilt
az érdeklddés kozéppontjaba, hogy mikoriak voltak a targyak (hiszen az em-
berek zome 6si relikviaként ismerte meg 6ket), hanem hogy a messzi multban
mikor keriilhettek az ir szigetre.

Smith és Thackeray a kulturalis imperializmusnak egy irorszagon kiviili
valfajat képviselték: mindketten egy olyan angol intellektualis iranyvonalhoz
tartoztak, amely az ireket mint egzotikus népcsoportot latta, kiilonvalasztva
Oket az europai civilizacio egészétdl és kihangsulyozva allitdlagos szkita ere-
detiiket. Ebb6] a néz3pontboél frorszag megitélése — annak ellenére, hogy fold-
rajzilag Anglia kdzvetlen szomszédja — sok hasonlosagot mutatott az Edward
Said altal megfogalmazott orientalizmus néz6pontjaval, mely a keleti kulturak
iranti viszonyt jellemezte a 19. szazadi Eurdpaban. Ez a 1ényegében kolonia-
lista rajongas természetesen egyben megfeleld ideologiai iirligyet szolgaltatott
arra is, hogy ennek az ,,elmaradott” és ,barbar” orszagnak miért is volt sziik-
sége egy erds szomszéd segitd kezére.

Ekképpen bar a pecsétek felbukkanasa Kinatdl ily messze valdsagos szen-
zaciot okozott, ugyanakkor szamos értelmiségi nem lep6dott meg rajtuk, hi-
szen a leletek pontosan illeszkedtek sajat torténelemképiikbe. Bar az angolok
gyarmati sorba taszitott szomszédjukat egzotikus eredetiinek tartottak, a pecsé-
tek rejtélye nemcsak Oket érdekelte, hanem legalabb annyira magukat az ireket
is. A 18-19. szazadi frorszagban egy nacionalista indittatdst torténetiras meg-
kisérelte kivonni az orszagot Anglia politikai és kulturalis hatokdrzetébdl, s
ennek részeként megprobalt maga szamara egy 0si, ugyanakkor az angoloktol
fiiggetlen eredetli multat megalkotni. Annak ellenére, hogy az ir hagyomany-
ban a kdzépkor 6ta talalunk azsiai eredetelméleteket, valojaban mégis Anglia
gyarmati terjeszkedése inditotta el a kelta dntudatnak azt a hatalmas hullamat,
amely minden lehetséges modon hangsulyozni igyekezett a nép etnikai és
torténelmi fliggetlenségét. Ezért az okori Kelet nagy civilizacidival valo kap-
csolat csabit6 médon ellensulyozta frorszag korabeli politikai helyzetét.”” Az
frorszag 6nallo multjat felfedni kivano iranyvonal egyik jellegzetes képvisels-
je volt Charles Vallancey, aki az ir nyelvet olyan keleti nyelvekkel hasonlitotta
Ossze, mint a fOniciai, irani, hindi, arab, algonquin, japan és kinai. Vallancey

32 Smith — Thackerey 1860: 195.
3 frorszag keleti kapcsolatairol a kdzépkortol a 19. szazadig lasd Lennon 2004.
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azt is felvetette, hogy Konfuciusz (vagy ahogy 0 maga irta: Confulus),
val6jaban nem mas, mint a 7. szazadi torvényalkotdo Cenn Faelad. Bar ezek a
feltételezések mai szemmel abszurdnak hatnak, sajat kordban Vallancey az ir
tudomanyos korok megbecsiilt tagja volt, és nyelvészeti jellegli elméletei tudo-
sok nemzedékeit inspiraltak.**

A Vallancey tipusu pszeudo-torténészek nyelvészeti €s filologiai fejtegeté-
sei mellett a régészeti leletek mindenképpen tudomanyosnak és csalhatatlan-
nak tiintek. Talan ez volt az oka annak, hogy nem volt nagy érdekl6dés a por-
celanpecsétek pontosabb datdlasa irant, de még azokra a szakértokre sem hall-
gatott igazan senki, akiknek tudasat Kinaval és a kinai nyelvvel kapcsolatban
egyébként mindenki elismerte €s tisztelte. Az embereket sokkal jobban foglal-
koztatta az okori Kelettel vald kapcsolat lehetdsége, igy a leletek felbukkanasa
val6jaban nem lepett meg senkit, sot, mar szinte vartak is, hogy valami hason-
16 jellegti ,,bizonyiték™ eldkeriiljon.

Mai ismereteink fényében a pecséteket viszonylag pontosan be lehet azono-
sitani mint a Fujian tartoméanyi Dehua porcelan mintadarabjait. Ezek nyugaton
elsésorban blanc de chine néven viéltak ismertté.”> A pecsétek 18. szazadinak
tiinnek, de semmiképpen sem régebbiek a 17. szazadnal, s amint Chapman ki-
fejtette, a 18. szazad elején keriilhettek frorszagba, amikor a Dehua porcelan-
gyarak elkezdtek Eurdpaba exportalni. A rajtuk 1évo feliratok szintén a Ming-
dinasztia végének és a Qing-dinasztia elejének pecsétjeit idézik, és nem hason-
litanak a korabbi korokban hasznalatosakra.

Azzal kapcsolatban pedig, hogy a pecsétek orszagszerte szétszorodva ke-
riiltek el6, méghozza sokszor meglepd helyekrdl, a kovetkezé megfigyeléseket
tehetjiik. El6szor is, eredetileg minden pecsét egyértelmiien ugyanannak a
gyljteménynek a része volt: erre utal fizikai hasonldsaguk, illetve az a tény,
hogy az ilyen pecsétek Eurépaban mindeddig teljesen ismeretlenek voltak. Bar
a leletek szétszorodtak, mindegyik Ifrorszag teriiletén bukkant fel, ami szintén
egy kozos eredetii gylijteményre utal. Masodszor, tudjuk, hogy tobb mint 6t-
ven pecsétet 1780 és 1853 kozott talaltak meg, de ezen idétartomanyon kiviil

3* Leerssen 1986: 420. Vallancey Irorszag és a Kelet kapcsolatarél szolo elméleteinek szere-
pérdl, valamint az orientalizmusra tett hatasarol lasd Lennon 2005.

35 A blanc de chine porcelanokrol szolo konyvében Donnelly bemutatott egy pecsétlenyo-
matot, amely szintén szerepel Getty konyvében. Sajnos a szerzo hibasan fejtette meg a feliratot
és a helyes jin feng ¥t (gondosan lepecsételt’) helyett a wanbang F5I (‘tizezer fejedelem-
ség’) olvasatot szerepeltette (Donnelly 1969: 107). Szintén Donnelly (1969: 187) emliti annak
az oroszlan alaka blanc de chine pecsétnek a rejtélyét, amelyet allitdlag egy érintetlen mocsar-
ban talaltak frorszagban. Nemrégiben megjelent konyvében Rose Kerr is bemutat néhany Dehua
porcelanpecsétet a szingaptri Hickley gylijteménybdl, s ezek koziil a 63. szamt — egy apré ma-
jommal rajta — nagyon hasonlit az ir leletekre. Nem is meglepd, hogy a tulajdonosa ezt a targyat
nem kinai gytijtésbdl szerezte, hanem Londonban vette 1972-ben (Kerr — Ayers 2002: 104).
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szinte egyet sem. Ha ehhez még hozzatessziik, hogy mennyire szokatlan €s lat-
szolag rendszertelen lelohelyekrdl keriiltek eld, akkor nyugodt szivvel elvet-
hetjiik annak a lehetdségét, hogy sokkal korabban keriiltek volna az orszagba,
mint ahogy eldkeriiltek. Ellenkezd esetben néhany pecsét nyilvanvaldéan ko-
rabban is felbukkant volna. Mindemellett az a koriilmény, hogy 1853 utan mar
nem talaltak jakat, arra utal, hogy a leletek nem teljesen véletleniil vagy egy-
mastol fliggetleniil keriiltek eld, amint azt a korabeli szemtantk allitottak.
Gondoljunk csak Lockhart torténetére arrdl az asszonyrodl, aki elismerte, hogy
a pecséteket egy felmendje hozta haza, mert szeretett kedveskedni veliik bara-
tainak, valamint az asszony azon megjegyzésére, hogy nem ,érintetlen Osi
sirokban” talaltak oket.

Természetesen ma mar nem all médunkban megbizonyosodni arrél, hogy a
pecséteket nem olyan koriilmények kozott talaltdk, mint ahogy azt megtalaloik
annak idején allitottak. Valosziniinek tiinik, hogy az els6é néhany lelet tényle-
gesen igy bukkant eld, mig a késobbieket a megugrott kereslet miatt vallottak
hasonl6 eredetiinek. Tudjuk azt is, hogy a pecsétek egy jelentOs része ismeret-
len helyrdl szarmazott, és csak azt tudni roluk, hogy valahol Irorszag teriiletén
keriiltek eld. Vagyis elég volt csak néhany pecsét forrasat meghamisitani ah-
hoz, hogy a koréjiik kerekedett torténet mar szinte magatdl elinduljon egy
adott iranyba. Ugyanakkor a lel6hely meghamisitasa sem feltétleniil volt szan-
dékos, legalabbis nem a gylijtok vagy a kutatok részérél. Konnyen lehetséges,
hogy amikor egy neves gylijt6 (mint példaul Northumberland hercege) szép
jutalmat ajanlott minden ijabb pecsétért, akkor az emberek megprobaltak meg-
felelni az elvarasnak és leszallitottak a pecséteket a hozzajuk sziikséges torté-
nettel egyetemben.

Nyilvanvalo, hogy a korabeli tarsadalom azért volt ennyire fogékony egy az
okori Kinaval — akar kozvetleniil, akar foniciai kdzvetitéssel — valo kapcsolat
lehetdségére, mert a 19. szazad soran az angol és ir értelmiség képviseldi egy-
arant vevok voltak az olyan eredetelméletekre, amelyek a keltakat messzi, ide-
gen tajakrdl szarmaztattadk. Az, hogy gyarmatositok és gyarmatositottak végso
soron egyforman itélték meg ezt a ,,régészeti” felfedezést, kitling példa arra,
hogy egy bonyolult kolonialis helyzetben hogyan férnek meg egymas mellett
teljesen eltéro intellektualis iranyzatok.

FUGGELEK

Ez a fiiggelék azokat a pecsétlenyomatokat tartalmazza, melyeket Getty 1850-
es konyvében publikalt. Az eredeti lista 63 darabot tartalmazott, de ezek kozott
nem mindegyik szarmazott pecsétrol. Ehelyiitt csak az 56 pecsétlenyomatot
kozlom, bar a kovethetdség és beazonositas megkonnyitése érdekében meg-
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hagytam Getty eredeti szdmozasat. A forditdsok, amelyeket Gutzlaff és a tobbi
szaktekintély kiildott Kinabol csak részben voltak helyesek, igy itt csak sajat
forditasomat szerepeltetem. A megfejtetlen irdsjegyeket iires négyzet jeloli
([1), a hianyz6 vagy bizonytalan forditasokat pedig kérddjel (?). A feliratok
feliilr6l lefelé és jobbrol balra olvasandok, vagyis egy négy irasjegybdl allo
pecséten a jobb felsd irdsjegy az els6 és a bal alsé az utolso. Az itt hasznalt
pecsétiras sok esetben erdsen stilizalt és ezért nehezen értelmezhetd. Szeren-
csére szinte mindegyik targyon ugyanazt az irastipust hasznaltdk, igy ha az
egyiken sikeriil megfejteni egy irdsjegyet, az segit a masikon talalhato hasonlo
irasjegy kiolvasasaban is. Ennek ellenére sajnos nem minden feliratot sikertilt
megfejteni, de reméljiik, hogy a jovoben még torténik elérelépés ez ligyben.

I3 & o
[-QE 5! Lﬁﬁi

1: %R A o 2eks 3: KA 4: FR[R R Hh
Megénekelni a szelet Orizd meg, amit a Ha visszavonul a viz, ~ Erény, amely felér az
¢s a holdat pecsét fed elébukkannak a Eggel és Folddel
kovek™
% @ !'Ei S
£l | =
5: i) A 8: XH ==
Gondosan Ejszakai hold Mindig legyél kedves
lepecsételve masokkal
i g‘, s
s, S
h:\‘r FCiy i
= Ol iy Y
9: X vKits 10: ~JT 5 11: fEKXT7 12: —Hig
Egy kristalytiszta Bar paranyi a sziv, A folyénal messze®’ Csak egy
sziv, semmi mas mégis elér ezer /i szalmakunyho

tavolsagba is

3% Bz egy kozmondas, ami nagyjabél annyit jelent, hogy ha megismerjiik a tényeket, akkor
eltiinnek a kételyeink.

37 1dézet a Dalok konyvébsl (Mao 129), ami — a szdvegkdrnyezettel egyiitt — Lator Laszlo
(Tékei et al. 1959% 147) miiforditisaban igy hangzik: ,Kit ugy hivok: az az ember, a folyéndl
koszal messze”.
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L o
],

13: XA oKL 14: RPN 15: L N 16: HEPA
Egy kristalytiszta Egy ember a kék Képzeld magad mas Egy ember a kék
sziv, semmi mas felh8k kozott helyébe felh6k kozott

!

17: %R F+ 18: KR A, 19: fE/K 2 I8 20: &t
Erintkezni az égalatti Egybemosédi}ks aviz Valahol a parton™ Gondosan
irastudoival az ¢éggel lepecsételve

1

21: fEAKXT7 22: KR 23: K 24: ¥T._Li5
A folyonal messze®®  Magasak a hegyek és Hosszu a folyo Tiszta szell6 a folyd
hossztak a folyok felett
pr—

uh

(1]

Eh
iap '_u___j

N

=

25: Kz B 26: Lt 27: 28 43: HFEPA
Amire nem Orizd meg, amit a Song (,,dicséret”), Egy ember a kék

gondolnak az pecsét fed itt: személynév felhdk kozott
emberek™!

38 Idézet Wang Bo E4I (649-676) ,,El6sz6 Teng herceg pavilonjahoz” i+ HF cimii
irasabol.

3 Ujabb idézet a Dalok kényvének ugyanabbol a dalabol (Mao 129), mint a 11. szamu
pecséten. Lator Laszlo (Tékei et al. 1959% 147) forditasaban: ,Kit ugy hivok: az az ember,
valahol a parton ballag”.

40 Ugyanaz az idézet a Dalok kényvébdl (Mao 129), mint a 11. szdmu pecséten.

41 1dézet a Konfuciusznak tulajdonitott Beszélgetések és monddsok cimii gyiijteménybél
(IX.29). A vonatkoz6 rész Tokei Ferenc (2005: 102) forditdsaban igy hangzik: ,»A vadcseresz-
nye viragai hogy lebegnek, forgolédnak! Hogy is ne gondolnék read? Csakhogy hazad nagyon
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ol

»

|

44: FHE
Gondosan
lepecsételve

i

48: Nk PHE
Egy illatvirag aga

52: LRI

Sziporkazo irodalmi

alkotas

56: oy LK
?

{73
60: it
Gondosan
lepecsételve

GALAMBOS IMRE

45: EK Xy

A foly6nal messze™

49: SCRRCR

Sziporkaz6 irodalmi

alkotas

53: KAkt

Egy kristalytiszta
sziv, semmi mas

SEAS

57: ORHAT
?

h&!

61: HOOF

?

(S
W)
46: H T FFL

A nemes ember a
szivét hasznalja

L=
i

50: 9t

Kivansagod szerint

54: FK Xy
Tiszta sziv, akar a
viztiikor

58: OAXER
?

s
47: Fli

Gondosan
lepecsételve

=22

51: Afan] A

Szép holdbéli t4j

59: e O#F
?

messze van.« A mester [e verssorokhoz] megjegyezte: »[Az erényre] nem gondolnak az
emberek. [Ha gondolnanak ra, akkor] hogy is lenne messze? «”
2 Ugyanaz az idézet a Dalok kényvébdl, mint a 11. és 21. szama pecséteken.
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