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TOKAIJI ZSOLT

»Méltan nevezhetni chinai Homérnak”
A Dalok konyvével (Si king) kapcsolatos magyar nyelvii ismeretek
és forditasok elso évszazada

I. rész

Bevezetés

Az Akadémiai Kiado 1970-ben kezdte Utjara bocsatani a Vilagirodalmi lexikon
monumentalis sorozatanak kdoteteit, amely magyar nyelven maig a vilagiroda-
lom legterjedelmesebb, legalaposabb és legtdbbet hivatkozott kézikdonyvének
szamit. A lexikon indulasakor megfogalmazott szerkesztési elvek kozott jelen-
tds hangsulyt kapott az a torekvés, hogy ,,[...] minél gondosabban szamon tar-
tani a kiilonféle magyar vonatkozasokat: forditasokat, kritikai visszhangokat,
szellemi hatasokat és kapcsolatokat™.! Ez to6bbek k6zo6tt abban nyilvanult meg,
hogy az alkotasokat, miiveket bemutaté szécikkeinek végén a szocikkek szerzoi
mindig gondosan és kovetkezetesen feltlintették a magyar forditokat és fordi-
tasokat is. A Dalok konyve (Si king 554%)? szocikk® szerzdje a klasszikus kinai
irodalom egyik legavatottabb hazai ismerdje, Csongor Barnabas (1923-2018)
volt. A Dalok konyve teljes terjedelmében, mind a 305 versét mlivészi igényii,
hiteles magyar nyelvii miiforditasat tartalmaz6 6nalloé formaban elészor 1957-
ben jelent meg.* Ez a kotet ugyan nem tartalmazza a korabban mar létezett
muforditasokat,’ a lexikon szocikkében azonban Csongor ismerteti az altala

! Vilagirodalmi lexikon 1970: 1X.

2 A tanulmanyban szerepl6 korabeli idézetekben a kinai szavakat és neveket valtozatlan for-
maban adom kézre, a tobbi részben pedig a nemzetkozileg elfogadott iigynevezett pinyin Hi% la-
tin betiis atirast hasznalom. Kivétel ez alol a Dalok konyve kinai nevének atirasa, amelyet a pinyin
Shi jing alak helyett a koztudatban meghonosodott Si king format hasznalom.

3 Vilagirodalmi lexikon 1992: 98-99.

4 Dalok kényve 1957. Tovabbi kiadasok: 1974, 1976, [1927], 1994. 2014-ben a pekingi Ujcsil-
lag Press Kiado (Xinxing chubanshe 7 2 Hi i t1) gondozasaban, kétnyelvii forméban jelent meg.

> A Tokei Ferenc (1930-2000) szerkesztette kotet legfontosabb szerkesztési elve az volt,
hogy lehetbleg valamennyi vers forditasa kinai eredetibdl késziiljon. A kinaiul nem tudo kol-
té-miiforditd garda részére maga Tokei készitette el a magyar nyelvil prozai nyersforditasokat.
(Kivételek ez alol Illyés Gyula forditasai.) Ez az oka, hogy a korabban létezett, am de kozvetitd
nyelvekbdl forditott alkotasok nem keriilhettek be a kotetbe.
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tudott, fellelt korabbi forditasokat is. Ezek szerint Lukacs Laszld (1906—1944)
1929-ben, a Népszavdban, ,,Marsolas” cimen megjelent forditasa lehetett a leg-
korabbi Dalok konyve vers, amely magyarul olvashaté volt.® Ezen kiviil tud még
tiz, Agner Lajos (1878-1949) altal forditott és 1937-ben megjelent versrdl, egy
Kosztolanyi Dezs6- (1885-1936) forditasrol, amelynek datumaként 1943-at ad
meg, illetve még egy versrészletnek a forditasat is feltlinteti 1946-bdl, amelynek
miforditdja Kemény Katalin (1909-2004).

A Dalok kényve 6sszes versét tartalmazo, els6 magyar kiadasa utan két
évvel, 1957-ben jelent meg Ferenczyné Wendelin Lidia Kinai—magyar biblio-
grdfidja, amely a Vildgirodalmi lexikon szocikkében olvashatd megjelenéseknél
joval tobb korabbi forditast ismertet.” Ennek a bibliografianak az érdeme, hogy
amennyiben Osszeallitojanak erre lehetésége volt, az egyes verseket azonosi-
totta, és a ,,Si king eredeti szamrendjét” kdvetve sorolta fel 6ket. S6t a kivald
bibliografus mar a XIX. szazadban megjelent olyan forditasokat is ismertet,
mint Farkas Lajos (1844—1925) harom darabja 1878-bdl, illetve Loczy Lajos
(1849-1920) két forditasa 1895-b6l. Ezenkiviil — a mifordito feltiintetése nél-
kiil — megemliti a Scherr Janos (Johannes Scherr, 1817-1886) A4 vildgirodalom
torténete cimen magyaritott mtivében szerepl6 négy versforditas-mutatvanyt.®

Tudhat6 volt tehat, hogy az 1957-es kiadas el6tt, szorvanyosan ugyan, de
sz€p szamban léteztek forditasai a Dalok kényve verseinek. Mivel azonban
ebben a témaban kutatas ez iddig nem tortént, ezek az ismereteink hianyosak
¢és pontatlanok. Példanak okaért mindkét bibliografia tartalmazza a Lukacs altal
forditott, ,,Marsolas” cimen megjelent verset, amely csakugyan Ggy jelent meg,
mint amely ,,a Shi-king gyiijteményb6l” szarmazik, az valdjaban egy Du Fu-
i (712-770) koltemény, a Scherr-féle vilagirodalom-torténet megjelenésének
pedig az 1886-0s datumot adja meg Ferenczyné, pedig a mii eldszor 1880 és
1885 kozott fiizetek formajaban mar 1étezett, amelyek koziil a legelsd, az 1880-
ban megjelent fiizetben szerepel a kinai irodalom és igy a benne talalhato
forditasok is. Téves tovabba a Farkas Lajos forditotta harom versnek a Dalok
konyvébdl torténd szarmaztatasa is.’

Jelen tanulmanyban e hiany potlasara, a tévedések, pontatlansagok javitasara
teszek kisérletet, tovabba megcafolom azt a maig €16 kinai miiforditas-torténeti
legendat, miszerint azok a balladaszer(i, népkoltészeti alkotasok voltak az elso,
magyarul olvashato kinai versek, amelyeket Arany Janos (1817-1882) mar

¢ Népszava 1929. 160. sz. (jhlius 18.): 8.

" Ferenczyné 1959: 295-304.

8 A Ferenczyné Wendelin Lidia altal dsszeallitott bibliografidara minden esetben hivatkozom,
amennyiben az az éppen targyalt forditast tartalmazza.

® Ezekre vonatkozdan a cikk késdbbi, vonatkozo részeiben részletesen is kitérek.
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feltehetden 1873 koriil leforditott,'® de elsd izben csak haldla utan 1888-ban
jelentek meg. !

A Dalok konyve megismerésének kezdetei Eurépaban

Kina irasbeli miiveltségérdl a XVII. szazadtol kezdve érkeztek egyre ndvekvo
mennyiségben és egyre hitelesebb hiradasok Eurdpaba. Ez azoknak a hittéri-
toknek, elsOsorban jezsuita tudds misszionariusoknak volt kdszonhetd, akik
¢letiikbdl hosszu éveket, akar évtizedeket is aldozva kivantak keresztény hitre
tériteni a Ming- (1368-1644), majd a mandzsu Qing-dinasztia (1644—-1911)
uralta Mennyei Birodalom lakoit. A fejlett kulturaval rendelkez6é, miveltség-
ben Eurdpaval egyenrang Kina megtéritéséhez azonban kevésnek bizonyul-
tak a mas orszdgokban bevalt, szokdsos missziés mddszerek, a prédikaciok,
a hittérités, a tanitas. A vallasi kérdésekkel kapcsolatos vitakhoz, disputakhoz
olyan szakemberekre, specialistakra volt sziikség, akik nem csupan kivaléan
beszéltek, irtak kinaiul, hanem a kinai szokasok, vallas, filozofia terén is alapos
ismeretekkel rendelkeztek.

A hittéritok céljainak tekintetében a kinai szépirodalom megismerése csupan
sokadrangu volt. A nyugati mércével szépirodalomnak tartott miifajok koziil
tobbet (elbeszélés, regény, opera-drama) a kinai értelmiségi elit nem is tekintett
tanulmanyozasra és megdrzésre érdemes kulturalis értéknek. A szent életli atyak
koran felismerték, hogy a kinai irasbeli kultura legjelentésebb gyiijteménye a
konfucianus kanont alkoto ,,6t klasszikus” (wu jing 714%) és ,,négy konyv” (si
shu IUE). Az eredményes hitvitak megvivasahoz elsésorban ezeknek a miivek-
nek a minél alaposabb megismerése, megértése volt a cél. Valojaban tehat a
Biblia allt szemben a konfucianus kanon gyiijteményével, amelyet a jelentd-
ségét tekintve némiképp jogosan tituldltak a kinai Biblidnak. Epp ezért az elsd
nyugati nyelvli beszamolok, majd forditasok is a konfucidnus kanon miveirdl,
miiveibdl sziiletettek.

A kinai irodalom nyugati megismerésének szempontjabdl szerencsésnek
mondhat6, hogy az ,,0t klasszikus” mii kozott egy vers-, pontosabban dalgyiij-
temény is talalhato. A kinai szépirodalom idérendben torténé bemutatasa mind
a mai napig ezzel az antologiaval, a Si kinggel, a Dalok kényvével kezdddik.
Vagyis, amikor a XVII-XVIII. szazadban nyugati nyelveken a Si kingrol szol-
tak, egyuttal mar a koltészetrdl is beszéltek. Ezen el6zmények ismeretében nem
meglepd, hogy az elsd, ,,irodalminak™ tekinthetd nyugati nyelvii forditasok is
a Si kingbol késziiltek.

10 Zagonyi 1991: 544; Csibra 2006: 46.
' Arany 1888: 113-120.
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A korai tudodsitasok, a szemelvényes forditasok utan a Si king elsé teljes,
latin nyelvi forditasat a francia Alexandre de Lacharme (1695—-1767) jezsuita
misszionarius készitette el 1750 koriil, amelyet majd csak 1830-ban Julius Mohl
(1800-1876) tett kozz¢é a nagykdzonség szamara is hozzaférhetd valtozatban,
Confucii Chi-king, sive, Liber carminum cimen. Ez alapjan készitette el német
nyelvi forditasat Friedrich Riickert (1788—-1866) 1833-ban.!? Ugyancsak a latin
forditas alapjan, de mar Riickert forditasat is felhasznalva, 1844-ben jelent meg
Johann Cramer atkoltése Schi-King, oder Chinesische Lieder cimen.'> Az els6,
kozvetleniil kinaibol késziilt német forditas 1880-ban jelent meg, és Victor
StrauB (1809-1899) nevéhez kothetd.'* Angolul 1871-ben James Legge (1815—
1897) forditasa volt az els6,' majd 1891-ben William Jennings (1847—-1927)'
és ugyancsak 1891-ben a zhifui = 52" brit konzul, Clement Francis Romilly
Allen (1844-1920) is megjelentette sajat forditasat.'s

Magyar hittériték ezen korai korszakban nem vettek részt a kinai misszios
tevékenységben, és a XX. szazadig tudomanyos felkésziiltségli, megfelel kinai
nyelvtudassal rendelkezé6 magyar szakember sem akadt. Epp ezért az Gtleira-
sokon vagy a sajat szaktertiletiikr6l kikacsingatd tudosok irasain kiviil sokaig
nem is sziilettek elsé kézbdl szarmazd, hiteles beszamolok, elemzések a kinai
kultiraval kapcsolatban. A kinai irasbeliségrol, amit a XX. szazadig magyar
nyelven tudni lehetett, kivétel nélkiil kiilfoldi forrasok alapjan irodott, amelyek
olykor évtizedes, sot olykor évszazados késéssel érkeztek hozzank. A nyugati
mintdhoz igazodva, a megismerés nyugati idérendjét kovetve a mar magyar
nyelven sziiletett legkorabbi leirasokbodl és Osszefoglalasokbdl szintén a kon-
fucianus kanonrdl olvashatott el0szor a magyar nyelvli kdzonség, igy az elsd
kinai irodalmi alkotas, amelyet magyar nyelvii forrasokban megemlitettek és
bemutattak a Si king volt.

12 Riickert 1833.

13 Cramer 1844.

14 Strauf3 1880.

15 Legge 1871.

¢ Jennings 1891.

17" A mai Yantai &2 korabbi neve.
18 Allen 1891.
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A Dalok konyve emlitése magyarul a felvilagosodas idején
és XIX. szazad elso felében

Mar a felvilagosodas idején, a XVIII. szazad masodik felébol ismeriink hir-
adasokat Kinar6l magyar nyelven. A magyar nyelvii tudomany, szépirodalom
és maganak a teljes irasbeliségnek a meginditasat és felviragoztatasat szorgal-
mazo6 Bessenyi Gyorgy (1746/1747-1811) gondolatainak egyik leglelkesebb
¢és legkivalobb gyakorlati képviseldje a jezsuita szerzetes és tanar Molnar
Janos (1728-1804) volt. Molnar eléviilhetetlen érdemeket szerzett a magyar
nyelvll ismeretterjeszté irodalom meginditasaban, de a nevéhez fizédik az
1760-ban megjelent elsé magyar nyelvli mivészettdrténeti munka. Ennek tel-
jes hatodik konyve Kinardl, pontosabban a kinai épitészetrdl szol, amelynek
cime: ,,A’ Kina-beli éptiletekr6]”.!” Mar ebben a miivében olyan korai jezsu-
ita rendtarsai — Nicolaus Trigantius (1577-1628), Adam Schall (1592-1666),
Athanasius Kircher (1602—-1680), Josephus Juvencius (1643—-1729), Louis Le
Comte (1655-1729) stb. — beszamoloira, irasaira tamaszkodott, akik koziil tob-
ben személyes tapasztalataikat irtak le. Molnart nem kifejezetten Kina vagy a
Tavol-Kelet megismerésének és megismertetésének a vagya fiitétte, 6 az egész
vilagot akarta magyarul leirva megmutatni a szélesebb kozonségnek. Szemmel
lathatoan a teljességre torekedett, és a XVIII. szazadban a vilagnak mar Kina
is megkeriilhetetlen részéve valt. Molnar 1760-as miivében még csak elvétve
olvashatok részletek az épitészeten kiviil esé kinai muveltségrdl. 1783-ban,
Pozsonyban inditja Otjara a Magyar Konyv-hdz cimi folyoiratat, amelyben
szerkeszt6 és szerzoként egy személyben tudomanyos miiveket és természet-
tudomanyos ismereteket ad kozre. Mar az elsé évfolyam harmadik szamaban
egy teljes fejezetet (CCXXIX. konyv) szentel Kina és Japan bemutatasanak.
Alighanem itt talalkozhatunk eldszor a konfucianus kanon emlitésével és bemu-
tatasaval: ,,[a’] titkossabb 6t konyv (Libri Canonici) nagy nevii a’ Khinaiaknal.
A’ nevek kozonségesen Ou-king [...].° Ezt kovet6en mind az 6t miinek szentel
néhany mondatot, nem mulasztva el az altala ismert latin nyelvii forditasok-
r6l sem beszamolni. A Dalok kényvérdl azonban csupan ennyi olvashato: ,,[a’]
3-dik Konyv Ché-king; még Europaban ki-nem futtatott [...]”.>!

Molnar még nem ismerhette Lacharme 1750 koril elkészilt forditasat,
hiszen az majd csak 1830-ban jelent meg el6szor nyomtatasban. Forditas hijan
pedig nem tulajdonitott nagyobb jelentOséget a Si kingnek, amelyrdl igy tole az
sem tudhaté meg, hogy az egy antologia.

19 Molnar 1760: 389-457.
20 Molnar 1783: 582.
2 Uo.
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A Dalok kényve kovetkezé emlitése — még szintén a felvilagosodas kora-
b6l — Csokonai Vitéz Mihaly (1773—1805) nevéhez fiizédik. Csokonai volt az
elsd, aki magyarul a kinai koltészetrél értekezett. Nem allapithaté meg, hogy
Az azsiai poézisrol cimll tanulmanya — nagyjabol 1795 és 1805 kdzott — ponto-
san mikor keletkezett, de a kozismertség szempontjabol nem is 1ényeges, hiszen
a tanulmany kéziratban maradt, és majd csak joval Csokonai halala utan, 1844-
ben szerezhetett tudomast réla a nagyk6zonség, amikor is az dsszes miive elsd
izben megjelent.?? Csokonai forrasa viszonylag friss volt, hiszen William Jones
(1746-1794), walesi brit filologus latinul irodott és 1777-ben megjelent miivét
hasznalta.”® Tulajdonképpen annak egyfajta feliiletes, 0sszegz6 forditasanak
tekinthetd. A tanulmany Dalok konyvére vonatkozoé részében Csokonai magya-
ritasaban ez olvashato:

A chinaiak nyelveken, amely, teméntelen irok (Du Halde, Fourmont, Couplet, s
a tobbi)** bizonysaga szerént, minden nyelvek kozott legbévebb, van egy igen
régi konyv, amelynek 6t része van, €s Shi khing-nek hivjak: haromszaz 6da van
ebben a konyvben az erkélesokrol, kotelességekrol, virtusokrol; amellyekben, azt
mondjak, a numerusoknak kellemetes édességét, s a képeknek venustassat talal-
hatni. Egyet ezen 6dak koziil, amelly nékem felette tetszett, el6hozta Confucius,
az a, ha szabad ugy szolanom chinaiak Platojok [...]*

Mint arr6l mar ejtettiink szot, a XVIII. szazad végén még nem létezett a Dalok
konyvenek publikalt formaban elérhetd teljes valtozata, igy Jones miivében a Si
king (Jonesnal: Shi king) sajat szabad forditasaban teszi kdzre mutatvanyként az
antologia egyik azon versének latin forditasat, amely mar a konfucianus kanon
részét is alkotd Nagy tanitds (Da xue KE2) cimil 6kori miiben is szerepel pél-
daként.? Erre utal Csokonai, amikor azt irja, hogy ,,[...] el6hozta Confucius”.
Vagyis Csokonai leirasabol nem dertiil ki teljes bizonyossaggal, hogy a Dalok
konyve verseit Konfuciusz valogatta dssze. Ezt a forditast (Csokonainal: Shi
khing) veszi at teljes terjedelmében és csorbitatlanul Csokonai is:

22 Schedel 1844: 793-804; Vargha 1981: 501-511.

2 Jones mive, a Poeseos Asiaticce commentariorum libri sex, cum appendice el3szor 1774-
ben, Londonban jelent meg, amelynek hasonmas kiadasat 1777-ben Lipcsében is kiadtak.

2+ Jones itt olyan jezsuita tudos hittéritékre hivatkozik forrasaként, mint a francia Jean-
Baptiste Du Halde (1674—1743) és Etienne Fourmont (1683—1745), illetve a flamand Philippe
Couplet (1623-1693).

% Vargha 1981: 502-503.

% Jones 1874: 6-7.
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Vides ut agros dulce gemmatos lavet
Argenteus rivi latex;

Virides ut aura stridulo modulamine
Arundines interstrepat!

Sic, sic amoeno cincte virtutum choro,
Princeps, amabiliter nites.

Ut maximo labore, et arte maxima
Effingit artifex ebur,

Sic ad benignitatem amica civium
Blande figuras pectora.

Ut delicata gemmulam expolit manus
Fulgore lucentem aureo,

Sic civitatem mitium gaudes tuam
Ornare morum lumine.

O quam verenda micat in oculis lenitas
Minantur et rident simul,;

O quanta pulchro dignitas vultu patet,
Et quantus incessu decor!

Scilicet amoeno cincte virtutum choro,
Princeps amabiliter nites.

An non per omne, veris instar, seculum
Memoria florescet tui.?’

A versr6l némi filologiai buvarkodassal megallapithatd, hogy az a Dalok kényve
55. darabja, amelyet Jones nem csupan ,,szabadon” forditott latinra, de jelentds
mértékben, szinte a felismerhetetlenségig at is koltotte. A latinra forditott valto-
zatrél Csokonai elismeréen még a kovetkezoket mondja:

Jeles maradvanya ez a régiségnek, mert az a fejedelem, kit a chinai poéta dicsér,
K[risztus] U[runk] sziiletése el6tt élt mintegy nyolcszaz esztenddkkel. Megmu-
tatja tovabba az elefanttetem-metsz6tol és dragakovek pallérozojatdl vett hason-

27 Vargha 1981: 503. Magyarul: ,,Latod, szelid arjaval mint mos sarjad6 / Mez6t eziistfény(
patak; / S a zoldell nadrengeteg miként susog / Ha a szell§ zendiil kénnyedén! / gy, igy ragyogsz
elbivolon urunk te is, / Mig szaz vonzo erény dvez. / Mint mester formal pompas munkaval, cso-
das / Hozzaértéssel szép ivort, / Igy formalod szeliden j6 erkélesiivé / Polgarok készséges szivét.
/'S mint értd kéz sugarzova csiszol fényes / Aranyba foglalt gyongyoket, / igy ékited j6 népedet
vigan te is / Az erkéles tindoklésivel. / O mily fennkdlten s josaggal fénylik szemed, / S egyszerre
rémit és derit; / Oh, mily nagysagot éreztet tekinteted, / S mily kénnyed, szép jarasod is! / Mert igy
ragyogsz elblivolon, te, jo urunk, / Mig szaz vonzd erény 6vez. / Viruljon is hat minden korban,
mint tavasz, / Nem mulé emlékezeted” — Murakdzy Gyula forditasa (1asd Vargha 1981: 518-519).
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latossagokkal, mennyire mivelte a legrégibb esztendékben ez a legelmésebb
nemzet a sz€p mesterségeket.?®

Jelenlegi tudasunk szerint kifejezetten a kinai irodalomrol az elsé publikalt
ismertetés 1832-ben jelent meg, az elsé magyar nyelvi, mar betiirendben szer-
kesztett enciklopédiaban, a Kézhasznu Esmeretek Tdrdban, amelyet a német
Conversations-Lexikon magyaritott valtozataként adtak ki. A lexikon szerkesz-
tésében orientalisztikaval foglalkozo szakember nem vett részt, a ,,Chinai nyelv,
iras és literatura” szocikket® feltehetéen Dobrentei Gabor (1785-1851) kolto
és késobb kiralyi tanacsos irhatta, akinek nevét a lexikonban a vilagtorténelem,
magyar torténelem, vilagirodalom, magyar irodalom, nyelvtan, poétika és vers-
tan szocikkek szerzdjeként tiintetik fel. Az 1832-ben megjelent 3. kdtetében,
a vonatkozé szocikkben csupan annyi olvashato a Dalok konyvérdl: ,,A chinai
literatura gazdag kiilonbféle munkakkal. Confucius eldtt poésise is volt. Marad-
vanyait lelhetni a’ Si-kingben.”*°

Vajda Péter (1808-1846) kolt6, dramaird, pedagodgus, evangélikus gim-
naziumi tanar forditotta magyarra majd teljes egészében Hegel (1770-1831)
poszthumusz megjelent, az 6sszegyljtott torténelem filozofiai értekezéseit tar-
talmaz6 kotetben talalhat6 ,,China” cimii fejezetet,’! amely 1839-ben jelent meg
a Tudomanytdarban.> Hegel ebben az irasaban a konfucianus kanon ismertetése-
kor minddssze ennyit szentel a Dalok kényve bemutatasara, amelyet a ,,homeri
énekek”-hez hasonlit:

A’ si-king végtére azon énekek és dalok konyve, mellyek isteni szolgalat és lako-
dalmak alkalmaval elmondatnak. Régente minden f6tisztnek kotelessége vala az
Uj év linnepére minden, a’ keziik alatt 1év tartomanyban az év folytaban készitett
kolteményeket magokkal hozni. A csaszar vala e’ kdltemények birdja, tanacsosai
korében; a’ joknak talalvak kozonséges helybenhagyast kaptak.33

Kallay Ferenc (1790-1861) miivelodéstorténész 1838-ban a Magyar Tudo-
manyos Akadémia 8. iilésén a ,,Tudos egyesiiletek, alapitvanyok hasznairol”
cimmel megtartott felolvasasaban, a poézisnek az emberiség miiveltségében
betoltott szerepe kapesan megemlitette a kinai koltészet is. Konkrétan a Dalok
konyvere, illetve annak latin forditasara hivatkozva: ,,[a’] chinai poesisben is,

3 Uo.

2 Kozhasznu Esmeretek Tara 3. kot. Pest 1832, 174-175.
30 Uo. 175.

31 Hegel 1837: 113-139.

32 Vajda 1839: 117-133.

3 Uo. 118.
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mint Lacharme’ latin forditasabol a Chi-kingnek kitetszik, mellyet Confucius
szedett Ossze, az asztali énekek jokor f6 helyet foglaltak el.”*

A Dalok konyve ismertetései és verseinek elsé forditasai magyarul
a XIX. szazad masodik felében 1.

A XIX. szazadban, a Kisfaludy Tarsasag tevékenységének koszonhetéen hiaba
indult el nagy lendiilettel a vilagirodalom remekeinek magyarra forditasa, a kinai
szépirodalmat és igy a koltészetet ez alig érintette. A kinai irodalomrol, a kolté-
szetrdl tovabbra is csak szorvanyosan jelennek meg irasok, legtobbszor a keleti
vagy a vilagirodalom addig kevésbé ismert szeletének részeként.

A Vilagos utani, az abszolutizmus kori magyar irodalmi élet valtozé mind-
ségli sajtotermékeinek egyike a Szelestey Laszlo (1821-1875) altal 1857-ben
alapitott Szépirodalmi Kozlony. A Pet6fi hatasa alatt koltéként is tevékenykedd
Szelestey lapjaban egyfajta ,,Azsia-kultuszt” hirdet. Keletieskedésének célja,
a magyar irodalom vélt keleti hagyomanyainak, dsi hangjanak és formaja-
nak megtaldlasa, annak az europai, vagyis az ,,idegen” hatasok kizarasaval
torténd felélesztése. Induld lapjanak egyik szerkeszt6je volt Székely Jozsef
(1825-1895), akitél nem alltak tavol Szelestey eszméi. A szintén Pet6fi hang-
jén verseld, am az elvonult, tudosmunkara is fogékony Székely mar az induld
lap legels6 szamaban jelentkezett, a folytatasokban kozolt, terjedelmes, ,,Kelet
koltészete” cimii tanulmanyaval.>* Ebben a perzsa és az indiai koltészet mellett,
egyetlen antologian, a Si kingen keresztiil illusztralva mutatta be a kinai kolté-
szetet. A cikksorozat masodik része a folyoirat 3. szamaban jelent meg ,,Si king:
(chinai) dalok konyve” cimen:

[...] A ,,Dalok konyvét” (Si-king), melyrdl szolani akarunk, Khung-fu-tse, a
chinaiak Aristotelese szedte dssze (Confutse 551-ben sziiletett Kr. e.). A Dalok
konyve tehat joval Gjabb a fennebb emlitett évkonyveknél. E dalokat tomérdek
ének és dalmaradvanyokbdl allita 6ssze és rendezé a chinaiak legnagyobb bolcse.
Az els6 uralkodo haz (Hia) idejébdl egy sincs e dalok k6zé folvéve; a masodik
uralkodd haz (Sang) korabodl csak 6t dalt vett 6l gyiijteményébe. A Si-kinget
(Dalok konyvét) ennélfogva gy lehet tekinteni, mint a chinai nép gondolkozas-
modja, torvényei és erkdleseinek leghivebb képét a harmadik dynastia (Tseou)
idejébdl (mintegy 770-ig Kr. e.). Vannak ugyan a Dalok kdnyvében célzasok oly
eseményekre is, melyek joval a harmadik dynastia el6tt, a leg6srégibb idékben,

* Kallay 1840: 100.
% Székely 1857.
% Székely 1857: 65-71.
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torténtek; de azon hitregészeti adomak és csudaknak, melyeket a chinai biro-
dalom kezdete- és legelsé szazadaibodl folhoznak, nyoma sincs a Si-king vagy
Dalok koényvében. A mibdl dr. Jolovitz, a keleti tarsulat rendes tagja, kinek
,Polyglotte”jat én is hasznalom, azt kovetkezteti, hogy ez a chinai nép hitregei
(mythos) torténete: kés6bbi irok alaptalan talalmanya.

A Si-king, vagy a Dalok konyve igen nevezetes tiinemény a népek szellemi
vilagaban. Europaban t. i. olyan forman gondolkozunk a chinaiakrdl, mintha azok
az allammal szemkozt 6ntudattal sem birnanak; nemzeti intézményeiket 6nallo,
szabad itéletiik targyava sem tehetnék; mintha emberek sem volnanak, hanem
bargyu, tudatlan nép, mely k6zonynyel viseli a nyakara rakott jarmot. A ,,Dalok
konyve” ellenkezére fog benniinket tanitani. E dalok legnagyobb része panaszok
és tiltakozasbol all az uralkodok onkényei és torvényeiknek zsarnoki szigora
ellen; a harmadik dynastia uralkodoira irt satyrakban csak nehany dalban van
sz6 a mennyei birodalom uranak és kormanyanak f6ltétlen magasztalasarol. [...]

A Dalok konyvébe Konfutse haromezer dal koz{il haromszaz tizenegy kiva-
lasztott kolteményt gytjtott dssze. A ,,Dalok konyvének™ szerkesztését illetdleg
meg kell jegyezniink, hogy a Tseou dynastia alatt a menyei birodalom uranak
kiildték be, hogy beldliik a nép érziiletét ismerje meg. [...] A Si-king vagy ,,Dalok
konyve” (az idézet versek az évkonyvekbdl valok) gazdag az 6s nemzeti koltészet
talalo képei, a gondolat emelkedettsége, szépsége és gyongédségére nézve; de
6rokké csak a lyra terén marad, mert a chinai koltészet id6 folytaval sem emel-
kedhetett az epos és dramaig. [...] Mutatvanyul alljon itt nehany dal a Si-kingbdl:

Szerelmi dalok.
1.

Nem hallod a kakas-sz6t?

— Oh édes, nem hallom!
Nyit a nap roz[s]as ajtot

— Még nem, 6h szép napom!

Kelj fel, oh kelj és lassad
Mint sziirkiil ott az ég;
Mar nem lesz tavol a nap:
A hajnalcsillag ég!

Kelj! Ideje, hogy elmenj,
Most siess! s bunk okat:
A kakast, ott a kertben
Nyiladdal 16jjed at!
(Riickert.)
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2.
Leany panasza.

Ul a leany odahaza,

Kér6 nincsen a faluba’ —
Keservét hogy panaszolja:
Hallgatja az est csillagja.

Milyen sokszor néztelek mar,
Szerelmetes csillagsugar!

Es te engem hanyszor lattal:
Hogy az égen le s feljartal!

Valtozatlan a futasod
Béke, rend az egész vagyod,
Nem ismersz szomorusagot:
Kietlen f6ldi vilagot.

Nem jar az utcakon senki.
Ha sem lehet mar menni.
Kik a lanyra szoktak nézni
Oda vannak csatat vini.

Haboru van, nincs vélegény,
Gyongéd mennyasszonyt keresvén —
,,Jaj beh szanlak! ily szép estén”
Mond a csillag, hozza esvén.

(Cramer).

3.
Az egyetlen.

Ove parducbérrel fedve,
Kalpagja szép fehér medve.
Batorsaga kelleme

Sok, igen sok.

En rdm — 6h ram gondol-e?
Nincsenek-e kiviile
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Otthon masok?
Masat nem latom!

(Rickert.)

4.
Varakozo.

Habos selyem ruhgja,

Melyet visel,

Szivemnek szép balvanya,
Szivemet viszi el.

Latlak én még valaha —

De magam nem megyek...
Tudod, nincs lelkemnek nyugta,
Nincsen, a ki haza hozza,

Jer, hozd el szivemet!

(Cramer).

Idém, de tehetséges se volna a Si-king minden dalait leforditani, a honnan
némelyiket csak toredékesen k6z1om; de egyszer mindenkorra kivanok nehany
jellemzd vonast megjegyezni a chinai ndék erkdlcsi méltatasat illetdleg. [...]
A né a legnagyobb faradsag és szenvedésre képes férjeért, mint a kovetkez6
dalbol latszik:

5.
A ndk fajdalma és 6rome.

A Su folyam partjan nék bolyongnak,
Szaggatjak a lomb levelét

Nem latva férjiiket, a deréket,

Oly nehéz fajdalmuk, mint az éhség.

Leiilének a Su folyam partjara

VesszOt vagtak és fadgat,

Mondjak az érkezd férj lattara:

A bokrok kozt most tiint el, nem lattad?
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1226 piros a Fang-37 halnak farka,
Kiraly palotdja langban!

Hadd égjen a kiraly palotdja,

Csak hogy az apank, anyank kozel van!

(Neumann).

6.
IdOmérték.

Viragos az egész rét —
De ha téged csillagom
Nem latlak, azt gondolom:
Egy nap nekem egész hét.

Fényes a lom levele —

De ha gyongyom! egy orat
Kimaradsz, én akkor ladd
Szazig busulok bele.

Rozsat fontam hajamba —
Jaj ha szemed szemembe
Bizalmasan nem néz, de
Elszomorgok évszamra.

(Riickert).

7.
Az eltaszitott.

Lassan tdvozom, nem akar velem
Jonni a lelkem, merre utam visz,
Tovabb kisérni mar nem fogom,
Hisz elkisért az ajtd kiiszobig.

Meért mondod: keserii a Tu ndvény?
Edesbnek tetszik most neked a Tsi,

Mas utan jarsz, felejtve vagyok én,

Tehat ma nevet, a ki holnap sir!

39

37 A Fang nevii hal farka t. i. elvor6sodik, ha a hal kifaradt vagy valami baj érte. (Székely

Jozsef eredeti labjegyzete.)
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Hol Kiang foly6 a Wei-be szakad,
Lesz a két folyam vize zavaros...
Hogy uj szerelmed legyen boldogabb,
Az én szivem sebe majd halalt hoz!

Kit most szeretsz, mint engem szerettél,
Bar egykor ne gyiil6ld, mint engem,
Hogy annak, a kiért most eliizél,

Ne kelljen igy elhagyni tégedet.

Segélyt talalt hazamnal a szegény,

A legszegényebb most mar én vagyok...
A gyaszoldokkal egyiitt sirtam én,

De nem lattak dobz6dé gazdagok.

Csolnakban iiltem a széles vizen,

Es a keskeny eren tigy 1épten 4t

Nem kérdezém, mit bir erém, mit nem. —
Vigasztalj most — végy bucsut legalabb.

Nélkiilozom majd szomszédsagodat,
Hogy én hianyzom... észre sem veszed,
Ha lakomaknal jol érted magad. ..
Sziikségben tan majd ram emlékezel!

Székely forrasa a minddssze négy évvel korabban, elészor 1853-ban, majd 1856-
ban, Heimann Jolowicz (1816—1875) breslaui rabbi szerkesztésében megjelent,
keleti versek német miforditasait tartalmazo Der poetische Orient cimii kotet
volt.3® Jolowicz kotete a kinai koltészetrdl szo16 bevezetovel és versekkel kez-
dédik.* A kotetben szerepld szazhat, Dalok kényve vers kivétel nélkiil Cramer
¢és Riickert, valamint Carl Friedrich Neumann (1793—1870) mar korabban, mas
helyeken is megjelent forditasaban olvashatok.*® Jolowicz a Dalok konyvébél
valogatott verseket hat kategoriaba rendezve kozli, példaul ,,szerelmi és hazas-
sagi dalok” (Liebes und Ehestandslieder), ,,panaszdalok” (Klagslieder), ,harci
¢és vadaszdalok” (Kampf- und Jagdlieder), ,torténelmi dalok™ (Historichelieder)
stb. Székely nem torekszik arra, hogy a Dalok konyvét abban a teljességében
reprezentalja, amely a Jolowicz valogatta kotetnek nyilvanvald szandéka volt,

3 Jolowicz 1853.
3 Jolowicz 1853: 1-50.
40 Jolowicz 1853: 1-44.
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0 kizardlag az els6 csoportbol — amelyet ,,szerelmi dalok”-ként fordit — valaszt
ki hét miivet. Az alabbi tablazat a versek konnyebb, attekinthetébb azonositha-
tosagat szolgalja:*!

1. tablazat
I. 1I. II1. IV. V. VI. VII.
1. [c.n.] 25. | Flucht und Rache Riickert 12. 82.
2. Ledny 1. Klage der Cramer 4, ?
panasza Jungfrau
3. | Az egyetlen® 2. Der Einzige Riickert 5. 120.
4. Varakozo 3. Die Erwartende Cramer 5. ?
A nék Schmertz und
5. fajdalma 14. Freude der Neumann 9. 10.
és orome Frauen
6. Idomerték 21. Zeitmass Riickert 11. 72.
7. Az eltaszitott 34, Die Verstossene Riickert 15. 35.

Szinte biztosan allithato, hogy Székely a Jolowicz-féle koteten kiviil semmilyen
mas forrast nem hasznalt. A tanulmanya megirasaban is kizardlag erre tamasz-
kodik, joszerint annak részben atszerkesztett forditasat olvashatjuk.

Megjegyzendd, hogy a Dalok konyve hét versén kiviil, Székely cikkében még
egy kinai verset lefordit magyarra.* Jolowicz a miincheni sinologus, Neumann
munkajara hivatkozva, a kinai koltészet legrégebbi korszakanak maradvanyait
bemutatand6, az [rdsok kényve (Shu jing L) 1/5, a Yi Ji 3518 fejezetében
olvashato dalt (ge &%) kozli latin betlis atirassal, német forditasban.* Ez a verset
a XIX. szazadban még kétszer leforditottak magyarra.*

Székely Jozsef 1857-es tanulmanya az elsé, amely ha nem is a kinai kolté-
szet egészérdl, de a Dalok konyvérdl mindenképpen kimeritd részletességgel
tudosit magyar nyelven. O volt az elsd, aki a Jolowicz-féle, német nyelvterii-

41 A tablazatban az 1. oszlopban a versek Székely altal hasznalt sorszama, a II. oszlopban
versek Székely altal forditott cime, a III. oszlopban a Jolowicz-féle sorszamozas, a IV. oszlopban
a versek német forditasanak cime, az V. oszlopban a német forditok neve, a V1. oszlopban a versek
fellelhetdségének oldalszama Jolowicz kétetében és végiil a VI. oszlopban a versek Si king-beli
eredeti sorszama lathato.

42 Székely a német nyelvi, két versszakbol 4116 versnek csak a masodik versszakat forditotta le.

# Székely 1857: 67-68.

# Jolowicz 1853: 3-4.

45 Lasd kés6bb, a Greguss Agost (1861) és Farkas Jozsef (1878) munkiit targyalé résznél.
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leten nagy hatast, a keleti, igy kinai koltészet sokaig legfontosabb, legmegha-
tarozobb referenciamivére tamaszkodik. Mint az a késébbiekben még lathato,
a kinai kdltészet kapcsan forrasként masok is felhasznaljak majd mind Jolowicz
konyvét, mind pedig Székely tanulmanyat. Székely cikke mindezen tal azért
is érdemel kiilonos figyelmet, mert jelenlegi tudasunk szerint itt olvashatok az
els6, magyarra forditott kinai versek.*

Brody Zsigmond (1840-1906) tevékenysége sem kapcsolodik a nagy
tekintélyli Kisfaludy Tarsasag forditéi programjahoz. Forditoként elsésorban
a magyar irodalom kiilfoldi népszerisitéjeként lett ismert, de leginkabb Gjsag-
ir6ként és lapszerkesztoként szerzett elismertséget és hirnevet maganak. 1860
el6tti munkassagat — amikor is a Pesti Hélgydivatlap allanddé munkatarsa lett,
és még ebben az évben részt vett a Pannonia cimil német nyelvii lap megalapi-
tasaban — mara szinte teljesen elfeledte az irodalomtorténet. A kolté-epigongént
indult Brody koran magéva teszi az Arany és Petdfi teremtette népdalszer és
népballadds modort. Els6 miiforditasaiban a dalformakkal tesz kisérletet,
¢és 1859-ben szamos kiilfoldi népdalt fordit magyarra. A német, spanyol, finn,
orosz, litvan, portugal, arab stb. népdalforditasai soraban két kinai népdalt is
talalunk. Brody palyakezdését kutatd Zsoldos Jend (1896—1972) irodalomtorté-
nész sorra veszi, kik lehettek Brody el6képei ezen munkassaga soran, és a kinai
dalok kapcsan Greguss Agost (1825-1882) nevét emliti.¥’ Greguss 1861-ben
csakugyan megjelentetett egy szerényebb terjedelmii kotetet a vilagirodalom
népdalainak miiforditasabol, amelyben tobb kinai népdal is talalhato, de nincs
arrol tudomasunk, hogy 1860 el6tt is jelent volna meg barmilyen kinai fordi-
tasa. Arrdl sincs értesiilésiink, hogy Brody kapcsolatban allt volna Greguss-sal,
¢és tudomasa lett volna arrdl, hogy Greguss kinai népdalokat fordit, vagy azok
forditasat tervezte-e. Brody Zsigmond feltehetéen ismerte Székely Jozsefnek,
a kevesebb mint két évvel korabban megjelent irasat a keleti koltészetrdl, de
minden bizonnyal 6 is Jolowicz konyvét hasznalhatta két kinai verse fordita-
sakor. Az 1859 juliusaban és szeptemberében, a Holgyfutdr hasabjain ,,Chinai
romanc” és ,,A fiatal asszony” cimen megjelent forditasairol Brody csak azt
kozli, hogy a forditas ,,Riickert utan” késziilt, de nem tartotta Iényegesnek, hogy
mindkét vers a Dalok kényve gylijteménybdl szarmazik (82. és 69.), igy tehat
tdle az olvasok errél nem tudhattak.

* Megjegyzendd, hogy a Ferenczyné altal 6sszeallitott Kinai—magyar bibliogrdfia csak Szé-
kely tanulmanyat tiinteti fel (Iasd Ferenczyné 1959: 304), de nem tesz emlitést arrdl, hogy ebben
versforditasok is olvashatok.

47 Zsoldos 1942—1945: 260.
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Chinai romanc*®
(Riickert utdn)

Szo6lt a lanyka: ,,a kakas szolt”
Sz6lt a kedves: nem hihetem,
Szo6lt a lanyka: ,,virrad a reg”
Szolt a kedves: lehetetlen.

,»Kedvesem, nézdd hat magad meg
Vajjon nincs ¢ mar itt a reg,
Hajnalcsillag tiindoklése:

Nap’ jottének hirdetése.

S most siess, de még mielott
Udviink szinhelyét elhagynad,
Nyilazd le a csacska kakast
Szerelmiink’ haborgatojat!”

A fiatal asszony*
(Chinai dal)

Kilépett a sziil6i haztol,
Sétalni ment a volgybe le,
A diszesen kotott kosarkat
Kecsesen tarta kis keze.

A diszesen kotott kosarka
Kecsesen fliggott kis kezén,

A melybe szépen szedni kezdett
Viragokat a volgy 61én.

Kosarkajaba mig igy tépe
Viragokat, jo fiiveket,
Egyszerre csak busulni kezdd
S kdnyezve igy szolamla meg:

® Holgyfutdar 1859. 79. sz. (julius 5.): 654.
¥ Holgyfutdr 1859. 114. sz. (szeptember 24.): 934.
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,,Eszembe jott valaki épen
Ki meginditja szivemet.” —
Mire eldobja a kosarkat —
,Leanyjaték, isten veled!

Szolgaim, ugy-¢ porfelhd ez,
A mit ép észrevett szemem?
Porfelhd! férjem lova verte,
Viragnal kedvesb 6 nekem!”

Brody Zsigmond két Si king versének forditasa kapcsan mar esett szo Greguss
Agostrol (1825-1882). Greguss Mihaly (1793-1838), az elismert esztéta és
sokoldalu tudos fidnak irodalmi karrierje a miforditassal indult, majd apja
nyomdokain haladva, 1849-ben megjelent tole az elsé 6nallo rendszeres magyar
esztétikai 0sszefoglald mi, A szépészet alapvonalai cimen. 1858-ban a Magyar
Tudomanyos Akadémia tagja lett, majd az 1860-ban 0j lendiiletet kapott Kisfa-
ludy Tarsasag mar az elso {ilésén, 1860. julius 15-én tagjai kdzé, sot titkaranak
valasztotta. Székfoglalojat A népkdltészet viszonyarol a miikéltészethez cimmel
tartotta meg, és az ehhez kapcsolddod, a kiilfoldi népkoltészetbdl valogatott
muforditas kotetét, a Kiilfoldi népdalokat a Tarsasag a rakovetkez6 évben, 1861-
ben meg is jelentette. A kotet hat kinai verset (nala: ,,Sinai dalok™) is tartalmaz,*
amelyek koziil a VI. (,,Tanversek™) négy onalldo mitként szerepel. Ez utobbiak
valojaban ugyanazoknak, az frdsok konyvében szereplé énekeknek a fordita-
sai,’! amelyeket Jolowicz bevezet6jébbl Székely Jozsef is leforditott négy évvel
korabban. A Il-es, I1I-as és [V-es jelzetli verset Greguss a Dalok konyvébdl (nala
Si-Kingbol) szarmazoként tiinteti fel, de a kdzvetité ml azonositasat kovetden
megallapithato, hogy az V. vers, amely ,,Az eltaszitott n6” cimet viseli — s ame-
lyet Székely Jozsef ,,Az eltaszitott” cimen mar korabban leforditott — szintén
a Si kingbll szarmazik. Greguss az egyik labjegyzetében a Si kingrol ezt irja:
,»A Si-King (dalkdnyv) a sinai nép kozt €16 daloknak valogatott gylijteménye,
melyet 6t szazaddal Kr. e. Kung-Fu-Ceu (Konfucius) rendezett.”>

Biztosan tudhato, hogy Székelyhez és Brodyhoz hasonloan, Greguss forrasa
is a Jolowicz-féle, 1853-ban megjelent Der poetische Orient volt. Arra vonat-
koz6 informacid, hogy Greguss mikor publikalta els6 izben kinai versfordita-
sait, csak 1860-bdl szarmazik, amikor is a Szigeti Albumban, a kés6bbi 6nallo
kotetben is szerepl6 két verset (I1. és a VI/4.) is megjelentette.® A négy, a Dalok

w

 Greguss 1861: 105-119.

' Greguss 1861: 118-119.

2 Greguss 1861: 110.

3 Szilagyi-P. Szathmary 1860: 137, 138.
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konyvebol szarmazd vers koziil az elsd, amely ,,A tilhatalmasrol” cimet viseli a
194., a méasodik, ,,Az 6reg a fiatalokhoz” feltehetéen a Dalok konyve 195., a har-
madik — amely cim nélkiil, csak ,,A Si-Kingb6l” jelzéssel jelent meg — a 198.
dal 4. versszakanak atkoltése, mig a negyedik, ,,Az eltaszitott n6” a 35. vers.

A tOlhatalmasrol.>

Birja 6, nem szoral masra,
Hogy a honnak sirjat assa;
Elég neki gaz armanya,

Szazszoros is egy hajtasra.

Ura kortil csak 6 forog,
Bolcseknek ott nem jut dolog;
Napot, holdat befeketit,

Csak azt higyjék, hogy 6 ragyog.

Altat, hizelg el6l-hatul,

A ki hallja, belekabul;

Ki menthesse ki a csaszart,
Ez igézet rabsagabul?

Vak pompaval amitgatja,

S egyre csak azt mondogatja:
A nép szeret, halat rebeg!
De, hogy zlg, azt elhallgatja.

Az orszag hadd vesszen oda!
Neki épiil ) palota;

Es a ki nincs ott mint szolga,
A szabadnak — rosz a dolga.

A tulhatalmasrol.>

Birja 6, nem szoral masra,
Hogy a honnak sirjat assa;
Elég neki gaz armanya,

Szazszoros is egy hajtasra.

Ura korl csak 6 forog,
Bolcseknek ott nem jut dolog;
Napot, holdat befeketit,

Csak azt higyék, hogy 6 ragyog.

Altat, hizelg el6l-hatul,

A ki hallja, belekabul;

Ki menthesse ki a csaszart
Ez igézet rabsagabul?

Vak pompaval amitgatja,

S egyre csak azt mutogatja:
A nép szeret, halat rebeg!
De, hogy zag, azt elhallgatja.

Az orszag hadd veszszen oda!
Neki épil 1) palota;

Es a ki nincs ott mint szolga,
A szabadnak — rosz a dolga.

3 Uo. 137. A forrasul hasznalt német vers forditoja Cramer, és az ,,Uebermacht des Einen”

cimen olvashat6 (1asd Jolowicz 1853: 20).

5 Greguss 1861: 110-111.
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I11.%
Az oreg a fiatalokhoz.

Nem szereti mar az Isten

E mostani népet itten;

Latja, nézi konyor nekdl;
Hogy a szegény tonkre kertil.

Bolond szavat hallani csak,
Mult emléke irant mind vak,
A jovonek nincs ki élne,
Meriilnek a jelenlétbe.

J6 tanacsot nem ad a bolces?
Nem int 6s tett, 6si erkoles?
Szo6lok biz én, nem hallgatok, —
Jertek ide, hallgassatok!

Alsobb rendl vagyok, igaz,

De kérdelek, nem semmi az?
Hiszen egy a hazank nékiink!
S egy a bajunk, az inségiink!

Ha beszédem’ jonak latod,
Mért giinyolnad a — kabatot?
Es mi okbol kevernéd el

A komoly szot — nevetéssel?

Sirhat holnap, ki ma nevet;
A k6ézmondas int titeket:
,,JO tanacsot ha rongy ada,
ne szégyelje arany ruha.”

Sirhat holnap, ki ma nevet;
Baj — mint harmat — éjjel ered.
Szegény dreg mihaszna int?
Csak kotnyeles az ifju mind.

56 Greguss 1861: 112—114. A forrasként hasznalt német vers forditoja Cramer és a ,,Der Alte

and die Jungen” cimen olvashato (1asd Jolowicz 1853: 21-22).
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Mi vagyok én: tébult? gyermek?
Tompa vagyok? Lapos nektek? —
Varjatok csak hegyes elmék!
Menny kove majd megtompit még.

Mit is mondok? tan bolondot? —
Csak lassabban glinyotokban!
Majd ha minden langol itt lenn,
Tik is bezzeg csiiggedeztek.

Tréfalni kell mostan tehat,
Midon varjuk ég bosszajat? ...
Torjon ki csak! Majd latszanak
A kérkedok s hizelkeddk.

A kérkedok s hizelkeddk
Az orszagnak vermet astak; ...
Kett6s 1égyen csak a szégyen!
Majd azutan jo lesz talan.

Nydg a nemzet, aszik, fonnyad,
De az nekiink gondot nem ad; ...
Meért is sirnank hazank sirjan,
Ha menteni egy sem meri?

v

A Si-Kingbdl.

Az 6sdknek pompas emlékeket
Allit ndlunk a gyermeki kegyelet.

Miivészet és tudomany viraga
Diszlik nalunk, mint a nap vilaga.

Kinyomozunk mindent, folkutatunk,
Mindeneknek a mélyire hatunk.

7 Greguss 1861: 115. A forrasként hasznalt német vers az ,,Aeusseres ohne Inneres” cimet
viseli, és Cramer miiforditasa (lasd Jolowicz 1853: 20).
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Meégis meg van nekiink jovenddlve
Orszagunknak bukta, sirba dolte.

Hajh! — mert Iélek nincs a mi lelkiinkben,
Valbsag nincs tigyeskedésiinkben.

Barmi czifran ugral is a nyulfi,
Az eb alatt fog végre elnyulni.

V.58
Az eltaszitott nd.

Lassan megyek, szivemben bubanat,
Nem kovetni szeretném a labat.

O engem a kapuig kisért el,

Tovabb jonni nem akart szegénynyel.

A tu ndvényt fanyarnak hirdeted?
Mert édesebb a czi névény neked?
Feleségiil helyembe mast vettél!
Sir holnap a nd, ki ma nevetgél.

A hol a Vej a Kjangba 6mol be,
Zavaros a két folyo egytilve;

De szivem, bar megszakad, ohajtja:
Egyességtek’ semmi ne zavarja.

A kit szeretsz most, mint engem hajdan,
Ugy mint engem, meg ne gyiilold majdan!
A ki miatt engem elhajtottal,

Bar maradjon mindig oldalodnal!

Segiték sok szegény allapotan, —

Most szegényebb vagyok, mint valahany!
Vigadok kozt sohsem restelkedtem,

A sirdkat mindig folkerestem.

8 Greguss 1861: 116—117. A forrasként hasznalt német vers a ,,Die Verstossene” cimet viseli,
¢és Riickert miforditasa (lasd Jolowicz 1853: 15).
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Csolnakomon jartam a nagy folyot,
Meglaboltam, a melyik sekély volt;

A szenved6t, a hogy telt, segitém,

Ha masképp nem, vigaszszal enyhitém.

Hijam’ latjak majd a szomszédodban,
Bar te hijam’ nem latod hazodban;

S hijjammal 1észsz az inségben talan,
Bar hijammal nem vagy a lakoman.

A XIX. szazad masodik felében a Dalok kényvének az elsé, az addigi legalapo-
sabb bemutatasa 1861-bdl szarmazik, és a reformatus lelkész, féiskolai tanar ifj.
Tomori (Szabd) Sandor (?—1868) nevéhez fiizddik. Tomori 4 chinai valldsrend-
szerek. A mythicus kor és a Kong-fu-tse vallas cimi tanulmanyaban® részlete-
sen elemzi a konfucianus kanont, és az ,,6t kanonikus mii” soraban elsé helyre
sorolja a Si kinget (nala: Shy-king). Itt olvashatunk magyarul el6szor arrél, hogy
a Dalok kényve négy nagyobb részbdl all, amelyek koziil az elsét, a Guo fenget
ERJE| és a negyediket, a Songot 1H név szerint is emliti. A tanulmany kiilonle-
gessége, hogy a korabbi, a kinai filozofiaval, torténelemmel, kultirtorténettel
kapcsolatos tanulmanyokkal, tudodsitasokkal ellentétben Tomori nem egyetlen
idegen nyelvii forrast forditott le, hanem legalabb 6t (angol, német, francia) for-
rasmi alapjan allitotta dssze értekezését.

A Shy-king (szent énekek konyve) mely m[int] e[gy] 300 darab versbdl allo
gylijtemény, miket Confucius a népkoltészet tag mezejérdl valogatva Osszesze-
dett. Chinanak is mint minden népnek 0s koltészete dalokbol és 6dakbol allt,
mik alkalmilag zene kisérettel is jartak. A shy-king chinai commentatora igy
elmélkedik: az emberi érzelmek félébresztetve, szavakban testestilnek meg; ha
kifejezésre a szavak nem képesek, sohajok ¢és taglalatlan hangok szarmaznak;
ha pedig ezek sem elegenddk arra, hogy az érzelemnek igazsag szolgaltassék,
az éneknek kell sziiletnie! A shy-king négy részre oszlik, melyek elseje as
legérdekesbje, a Kuo-fung (allamszokasok) kiilonféle tajdalait tartalmazza
azon kis allamoknak, mikre akkor a birodalom oszolva volt. A torténelem errél
azt beszeli, hogy az akkori Tshau dynastia egyik tagja, ki mint tudjuk névleg
szuveren(l volt elismerve az aprobb vazallok altal; megakarvan ismerni birodal-
maban elé minden népek érzelmét és gondolkodas modjat, 6sszeszedette a naluk
divatozo6 legkedvencebb dalokat; ¢ chinai dalok legtdbbje igen egyiigyii, de a
mellett homalyos, Uigy hogy az ket kiseré hosszas kommentarok nélkiil telje-

3 Tomori 1861.
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sen érthetlenek lennének. E kommentéarok (nagy részben Tshu-fu-tse vagy csak
Tshu-tse hires kommentator miivei) tették lehetévé a Shy-king eurdpai nyelvekre
lett lefordithatasat is (El6szor angolban a Royal asiatic transactionsféle gyftijte-
ményben). E jegyzetek aztan felvilagositasokat s torténelmi eszmelancolatokat
advan, annyira érdekessé teszik, hogy a dalok minden muvelt chinai kedvenc
tanulmanyaiva lettek, miket konyvnélkiil betanulnak s mikre az Gjabb koltészeti
termékekben is folytonos vonatkozas van.

A Shy-king masodik és harmadik része oly énekeket tartalmaz, miknek
nemzeti tinnepélyek alkalmaval kell énekeltetniiik, s az 6s bolcsek és hésok
tetteit s beszédjeit hirdetik. A negyedik és utols6 része a Sung (dicsbeszédek)
panegirisei a Tshau dynastia uralkoddinak és mas e korbeli jeleseknek. Ezeket
a csaszar énekli, midén mint a Tien (ég) fépapja az ég ¢és f6ld templomaban vagy
,»0sei csarnokaban” aldozik. Ez egész gyljteményt méltan nevezhetni chinai
Homérnak.*

A szegény sorsu zsido csaladbol szarmazo Jonas Janos (1848-1911)°" a for-
ditdja annak a tanulmanynak, amely 1869-ben ,,Confucius (Kong-Fu-Cse)
élete és f6bb tanai” cimen jelent meg a Budapesti Szemle hasabjain.®? Jonas a
pesti egyetemen orvosi €s bolcsészeti karra is beiratkozott, de felhagyva orvosi
tanulmanyaival ,keleti nyelveket” és matematikat tanult. Egyetemi évei alatt
forditasokkal biztositotta megélhetését. A Konfuciuszrol szo6ld tanulmanya
a The Edinburgh Review-ban ,,Confucius” cimen olvashatd cikk kivonatolt
forditasa, amely a szerzé feltiintetése nélkiil jelent meg.® Az angol eredeti valo-
jaban a skot szarmazasu brit sinologus, James Legge (1815-1897) 1861-ben
kiadott, The Chinese Classics 1. részének els6 kotete alapjan irddott. Legge a
monumentalis sorozata IV. részének két kotetében adja kozre a Dalok kényve
angol forditasat 1871-ben. Az angol nyelvii tanulmany épp csak megemliti a Si
kinget: ,,Az »Odék-konyve, 311 kéltemény, melyek ugyanazon helyet foglaljak
el a khinai irodalomban, mint Homer miivei Hellaséban, az 6 felligyelete alatt
allittatott és rendeztetett Gssze.”**

Erdélyi Janos (1814—1868) nemcsak koltéként ismert, hanem a népkoltészet
irant elkotelezett tudos, esztéta is volt. Nevéhez flizodik az elsé magyar nyelven
megjelent vilagirodalom-térténet megirasa, amelynek els6 kotete csak a halala
utan, 1869-ben jelent meg Egyetemes irodalomtorténet cimen.® Ennek, az 6kori

=N

" Tomori 1861: 560-561.

1 Ujvari 1929: 423.

2 Budapesti Szemle, 1869. 14. kot.: 286.

3 The Edinburgh Review, 1869. No. 264. (April): 303-332.
% Budapesti Szemle, 1869. 14. kot.: 279-304.
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irodalmat feldolgozo kotetének teljes masodik fejezete Kinarol szo61.%® Erdélyi
egyéb munkassagaban nem talalhaté nyoma annak, hogy a kinai koltészet kiilo-
ndsebben érdekelte volna, de ebben a munkajaban — nyilvanvaldan a teljességre
torekvés igénye miatt — a korban rendelkezésre all6 forrasokhoz mérten lelkiis-
meretes munkat végzett. Nem tiinteti fel ugyan a forrasait, de annyi bizonyos,
hogy jo érzékkel egy vagy tobb megbizhato idegen nyelvii forrast hasznalhatott.
A kinai népjellem, a nyelv és iras, a vallas és erkolcs, illetve a tudomanyos
¢let bemutatasa utan Erdélyi ratér a népkotészet, a konfucianus szent kdnyvek,
illetve a szépirodalom targyalasara is. A konfucianus kanon ismertetésekor rész-
letesen mutatja be a Si kinget, amelynek egyik legnagyobb erényeként a kinai
népkaltészetben megjelend kritikai hangot emeli ki. Pontosan sorolja fel a gytij-
temény négy részét, sot az i. e. IlI-1I. szazad forduldjan tevékenykedett Mao
Hengrdl £ (nala: Maocsong) is emlitést tesz, akinek a hagyomany a Dalok
konyve rekonstrukciojat és els6 kommentalasat tulajdonitja. Sajnalatos mdédon
azonban konkrét versforditasokkal nem illusztralja tanulmanyat.

[...] Shi-king a harmadik uralkodé csalad idejébdl, és igy a harom els6 csaladra
s idejére vonatkozd énekek, dalok gyiijteménye, melyet a hiibéri fejedelmek,
vangok, fels6bb parancsra szedtek Ossze, midén az udvarnal megjelenvén
népdalokkalis szamoltaka tartomanyok érziiletérdl, igazgatasarol, a mint mar
volt emlitve feljebb. Confucius harom ezeren feliil talalt ily dalokat a csaszari
konyvtarban, hova csak is az udvarnak tetsz6 darabok 16nek bevalasztva, egyéb,
ellenes iranyuak melléztetvén. De igy is cstszott be tobb kiméletlen csipds
koltemény, szemrehanyassal a hatalom tekintélye ellen, mit a francia hitjarok
megddbbenve vettek észre, nem is remélvén, hogy Khinanak a guny fegyve-
rei oly régota keze ligyébe esnek. Igaz, hogy a féldmiveld élet, melynek nagy
és apr6 gyonyorei egyforman toltik be az emberi szivet, az 6rom és fajdalom
tartossagarol keveset tud, jobbara csak atmendben ismeri a kedély vilagan mind-
kett6t: de azért a szenvedés oly régi mint az 6rom. Khina idilli hangulata ha ne
talan sokaig tartott, csak annyit tesz, hogy ott minden sokaig tart. Az a foldileg
prozai érziilet, mely a bolcsesség konyvét bolondok konyvének kész ginyolni, s
a szent szobrat, ha segitség nem telik téle, a templombdl kihanyni, sarral festeni,
nem vesz el kdnnyen a hitben, hogy bargyt volna, hanem elveszti kegyeletét a
tekintély irant, aztan beszél, versel, a mint a szajara j6. — E dalok iralya szabatos,
rovid, atszéve régi kozmondasokkal, melyeket érteni kell, hogy el ne feledjék a
koltemény hova vag. Confucius derék prozai ember maga is a mint khinaihoz
illik, dicséri benndk a hajdani hésok dicséretét, az erkdlcsi jeles mondatokat,
vagyis a torténelmet és moralt, Khina két fétudomanyat, melyekhez harmadik a

% Erdélyi 1869: 53-78.
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jog. — A Shi-king 6t szakaszra oszthato, de az 6t6dik gyanus; marad négy. Az elsé
dicséri az erényok, eszok utan hires férfiakat, fliszerezve a bdlcsesség savaval.
Dala nagy iinnepélyeken, mindk az aldozat, halotti pompa, elédok emléknapja,
szoktak énekeltetni. A masodik szakasz isméretlen szerz6kt6l romancalakba szedi
a birodalom élményeit, szokasait; darabjai felmondasra készitvék, nem énckre.
Szavalni szoktak a csaszar és miniszterei el6tt. Bennok a hatalmat egyenld biralat
éri mint a népet és korantsem legyezdleg, hanem mindkettonek van mit tanulni
beldle. A harmadik szakasz hasonlitasok koltészete, mert képek latszanak benne
tulnyomolag. Hasonlatok szépségében leli koltoéi becsét. A negyedik szakasz kol-
teményei a nagyszerlbe, fenségesbe vagnak, megragadni a kezdetnél mindjart
a hallgato érzékenységét; rendeltetésok levén hivatalos himnusul szolgalni, az
innepély méltésagat emelni. — A Shi-king valésagos nemzeti dalkonyv, melynek
egyes részei: Kuefong, Siaoya, Taya és Song név alatt kiilonboztetvék. A mint
Confucius kivalogatta, 311 dalbodl allott, de hat ebbdl is elveszvén, most a dalok
szama 305. Li kiralysagbol, sziilé foldjérdl is vett fel négy dalt a gyiijteménybe.
didaktikai elemmel parosulva itt tiinnek fel a legrégibb politikai koltészet példai,
egyszer négyszotagu versekben és kiilonboz6 mértéken. Csiashiwangti csaszar
pusztitasakor a Shi-king is langok martaléka lett; hanem késobb egy palota rom-
jai alatt teljes példanyat lelte fel a tudés Maocsong, kit aztan Csuvenkong, a Shi-
king feldolgozoja, azzal tisztele meg, hogy nevérdl a dalok konyvét Maocsi-
kingnek nevezte el [...]°

1872-b0l szarmazik Szentes Istvan Veszprém megyei ,,aldozar” ,,A kingek és
a biblia” cimii tanulmanya, amely a katolikus egyhazi és irodalmi lapban, a Reli-
gioban jelent meg.®® A konfucianus kanon és a Biblia sszehasonlitasa apropdjan
sziiletett terjedelmes iras meglepd szlikszavasaggal ismerteti a Dalok konyvet:

A Chi-Kingben — mely kdlteményeket tartalmaz — nagyszamu bdlcs elvekkel
talalkozunk; de talalni roszakat, botorokat és gonoszakat is. E koltemények igen
nagy tiszteletben részesiilnek. Egy kiilonosen figyelemreméltot olvashatni ben-
niik, mely az ember bukasardl beszél, ki ezutan csak az ég altal tudott megszaba-
dulni bajaitol; és a bajok, e roszak, mind az asszonynak tulajdonittatnak.®®

Tancsics Mihaly (1799—-1884) id6s koraban, 1873-ban sajat koltségén kezdte el
kiadatni 6sszegyjtott irasait tizenkét kotetben. A sorozat nyolcadik kdtetében,
a vallastorténeti irasai kozott talalhato a ,,Confucius és kovetdi” cimii fejezet,”

o

7 Erdélyi 1869: 67—69.

§ Szentes 1872: 339-342.
* Uo. 341.

70 Tancsics 1873: 79-83.
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amelyben a konfucidnus kanon ismertetésekor réviden megemlékezik a Dalok
konyvérdl is, mint amely miivet Konfuciusz maga allitott &ssze: ,,[...] a »Schi-
King«, ebben a régi énekeket rendezte el, s javitotta meg”.”!

Farkas Jozsef (1844—1925) fégimnaziumi tanar és klasszika-filologus 1878-
ban jelentette meg a Kelet dskoltészete cimii miivét.”> Mar miive alcimében
megjeloli forrasait, miszerint konyvét ,,Dr. Joliwitz H., Neumann K. F., Erdé-
lyi J. és mas katfék utan” allitotta dssze, és ennek megfeleléen magat csupan
a kotet szerkeszt6jeként tiinteti fel. Legfontosabb idegen nyelvii forrasa tehat
ugyanaz a Der poetische Orient cimii munka, amelyben Jolowicz tobbek kdzott
a német sinologus Neumann kinai forditasait is felhasznalta.”” Masik jelent6s
forrasa Erdélyi Janos, majd egy évtizeddel korabban megjelent, mar fentebb
ismertetett munkaja.”* Farkas tanulmanykotetének gerincét valdjaban Erdélyi
vonatkoz6 munkaja alkotja, szdmos helyen sz6 szerint vesz at tdle részeket,
illetve csak parafrazealja egyes szovegrészleteit. Akarcsak Erdélyi, 6 is a kinai
koltészet ismertetésével kezdi tanulmanyat,” am nem Erdélyi magyarositott
atirasat hasznalja, hanem visszaallitja a német forrasban szerepld atirast. Mint
azt lathatjuk, a témaban valo tajékozottsaga, elmélyiilése kevésbé meggy6z0,
mint Erdélyié, akinek szOovegét gyakorta nem is pontosan érthette, és olyan
megallapitasokat vonatkoztat a Si kingre, amelyekrdl Erdélyi majd a késébbi,
a kdzépkori mikoltészet kapesan értekezett.

[...] Emlitve volt, hogy a Schi-king (dalok konyve) Confucius altal allittatott
Ossze. E gylijtemény Hia (22071767 Kr. e.), az els6 uralkodo idejébdl egyet-
len dalt sem tartalmaz; a masodik uralkodd, Schang (1122 Kr. e.) korabol is
Confucius csak 6t aldozati éneket vett fel a gyiijteményébe. Leghivebb képét
tarja fol azonban a Schi-king a khinai nép ekdlcsei-, torvényei- s egész szellemi
¢életének a harmadik uralkodé Tscheu (208-ig Kr. ¢.) alatt: jollehet csak a Kr. e.
nyolcadik szazad kozepe-, Ping-wang idejéig (koriilbeliil 770. Kr. e.). Tartalmaz
ugyan célzasokat a masodik €s harmadik uralkod¢ torténetére s oly eseményekre,
melyek alkotasanak ideje el6tt régen torténtek: a mythosi torténetek és csodakrol
azonban, melyeknek a khinai birodalom elsd évszazadaiban kellett volna divniok,
a Schi-king-ben semmi emlitést nem talalunk. Miért is a khinai nép e hitregés
torténetét ugy tekintjiik, mint alap nélkiili talalmanyat a kés6bbi irdknak.

A Tscheu dynastia idejében tobb hiibérnok volt kinevezve a tartomanyok
igazgatasanak élére, kiknek idonkint meg kelle jelennik az udvarnal szamot adni

T Uo. 82.

2 Farkas 1978.

7 Jolowicz 1853.

* Erdélyi 1869.

5 Farkas 1978: 9-13.
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safarkodasukrol. A szamadas egyik cikkelye volt a vidék népdalait 6sszegyiijtve
a csaszarnak bemutatni, mi lehet bennok a nép véleménye a birodalom kor-
manyzasa feldl. A népdal, mint kdzvetlen tant, a leghitelesebben bizonyithat.
A kedvez6 dalok kiilon valogatva megtartattak, nyilvanos iinnepélyeken zenével
kisérve el6adasra keriiltek, azutan 6rok emlékiil a levél- vagy konyvtarak becses
ritkasagai kozott foglaltak helyet. Azon esetre, ha kesriiség és panasz lehelt a
dalokbol, a kormany fordita a rendszabalyokon s mas modokhoz nyult a kdzigaz-
gatasban. Sehol sem becsiilte meg ennyire a népdalokat a politika.

Confucius harom ezren feliil talalt ily dalokat a csaszari konyvtarban. Ambar
pedig az ellenes iranyuak melléztettek: igy is csuszott be tobb kiméletlen, csipds
koltemény. E dalok iralya szabatos, rovid, atszove régi kozmondasokkal. Confucius
dicséri benndk a hajdani hésok dicséretét s az erkdlesi jeles mondasokat.

Még a legujabb idében is allitottak, hogy a khinaiak az altalanossal ellenke-
z6leg, semmi alanyi onérzettel nem birtak, s intézvényeik nem 6nallo elhataro-
zasra mutatnak. A Schi-king ellenkez6rdl tantiskodik; mert az énekek egy része
a tartomanyi helytartok torvénye, kényuri szigora s dnkénye elleni panaszok-
s tiltakozasokbol all, avagy a harmadik dynastia elleni satyrakbol; igen kevésbdl
sz0l a csaszarok, az uralkodas s az orszagos erkdlcsoknek korlatlan dicsérete.

Sajatsagos s figyelemre mélto jelenség az is, hogy mig a khinaiak régi dala-
iban a rimre valo szoros figyelésre talalunk; mig Gjabb koltészetében is a valta-
koz6 hangsuly uralkodik; addig a Schi-kingben mindez hianyozni latszik. Akad-
nak ugyan itt-ott rimes versszakok; ez azonban inkabb esetleges, vagy a kolto
Oonkényétol latszik fiiggni ugy, hogy a dalok-konyvének koltdje inkabb a nyelv
természetes johangzasa, mint szoros koltéi szabalyok altal latszik vezetve lenni.
E nézet mellett bizonyit az is, hogy a chinai commentatorok semmi tekintettel
sincsenek a rimre, vagy a Schi-king darabjainak mértékére; mert csak a kiils6-
ségek figyelembe vétele szerint osztjak azokat harom osztalyra. Az elsé Fu-nak
nevezett osztaly dalai egyszerii didaktikai tartalmtak, minden emelkedettség,
minden kép nélkiil. A masodik osztaly, mely Pe-nek hivatik, a célba vett tar-
gyakat nem nevezi meg, hanem csupa allegoria. A harmadik Hing-nek nevezett
osztalybeliek a versszak els6 soraban dsszehasonlitassal vagy képpel kezdédnek
s azutan mennek at a megvilagitando targyra [...]"°

Farkas tanulmanyaban harom, illusztracionak szant kinai vers forditasat is olvas-
hatjuk.”” A cim nélkiili versek elsd sorara hivatkozva Ferenczyné Wendelin Lidia
a Kinai—-magyar bibliografiaban ezeket a forditasokat mint a Dalok kényvébol

76 Farkas 1878: 10—12.
77 Farkas 1878: 12—13.
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szarmazo verseket szerepelteti.”® Ezek a versek azonban nem a Si kingbdl szar-
maznak, mint az Farkas szovegébdl is kideriil: ,,Az évkonyvek elsé részében
ugyanis, az 6todik fejezet vége felé, a kdvetkezo dalok jonnek eld, melyek Schun
csaszarnak tulajdonittatnak.”” Ugyanazokrdl az énekekr6l van sz6, amelyeket a
Jolowicz-féle miib6l Székely Jozsef és Greguss Agost is magyaritott korabban.

A Dalok konyve tovabbi, a 20. szazad els6 évtizedéig terjedé magyar nyelvii
recepciodjat és forditasainak bemutatasat a Tavol-keleti Tanulmdnyok kovetkezd
(2020/2) szamaban folytatjuk.
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