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MUTH PATRICIA — PECZE AGOTA

Yasutane — Chomei — Bunting: A fiikunyhobol.
Szerkesztette, forditotta és a jegyzeteket készitette:
Fiilop Jozsef és Szemerey Marton.

Gondolat Kiado, Budapest, 2017.

A Hojoki 77350 a japan irodalom kiemelkedd alkotasa, melyben a szerzd,
Kamo no Chomei nem csupan a 12. szazad végét sujtd valtozasokrol és termé-
szeti csapasokrol szamol be, de sajat gondolatain és hanyattatasain keresztiil
¢lénk pontossaggal tarja elénk a korszakban uralkod6 gondolkodasmodot, a
mulandosag, ,.allandétlansag” (mujo 5 ) mindent athato érzését is. A Hojokit
negyven eurdpai nyelvre leforditottak mar, koztiik angolra, németre, olaszra,
de még eszperantora is. A magyar nyelvii valtozatot elsé alkalommal veheti
kezébe az olvasé Szemerey Marton, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem
Japéan Tanszék oktatojanak forditasaban. A fitkunyhobol cimii kotet tartalmazza
emellett a 10. szazadi hivatalnok, Yoshishige no Yasutane Chiteiki cimii miivé-
nek, illetve a 20. szazadi angol kolt6, Basil Bunting Chomei at Toyama cimil
szabadversének forditasat is. E16bbit szintén Szemerey Marton, mig utdbbit
Fiilop Jozsef, a KRE Német Nyelv és Irodalom Tanszék oktatodja, illetve a
Hiiperion Forditoi Miihely alapitoja és vezetdje forditotta. Mindharom mi
el0szor jelent meg magyar forditasban.

Kiilonleges eset japan- és vilagviszonylatban is, hogy kiilonb6z6 miivek
idébeli és térbeli tavolsaguk ellenére ilyen szorosan kapcsolddjanak egymas-
hoz, mint a kétetben megjelend harom mu. A Chiteiki ¢s a Hojoki esetén még
nem is oly meglepd, hiszen a Yasutane idejében megindulo szellemi és tarsa-
dalmi valtozasok Chomei idejére teljesedtek ki igazan, a 12. szazad végi ziir-
zavar termékeny taptalaja lett a mappo gondolat' és a mujo érzés terjedésének.

' A Heian-kor (794—1185) végén sok habort dilt Japanban. A sok nehézség és harc

hatasara a koztudatban egyre elterjedtebbé valt az in. mappo-gondolat. E szerint
Buddha tanitasa (dharma) harom részre osztja a torténelmet.Az els6 korszak az, amely-
ben a tant még megértik, s az kifejti hatasat; a masodikban mar nem értik teljes mér-
tékben a tanitast, &m az még hatni tud; majd az utolso, a tanitas ,,vég-kora”, a mappo,
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Az erds fesziiltség kiilso €s belséd vilagkép, a vilagban valé mitkddés és ki-
szakadas kozott, valamint a kivonulds eszménye athatja a két mivet, és mint-
egy tovabbordklédik Bunting versébe is.” Ezt az dsszekapcsolodast jeleniti
meg a konyvben a miivek kozotti elvalasztoé elemként szolgalo kalligrafia, a
Zopcsak Ferenc Zsolt ecsetébdl szarmazo, kiilonbozo stilusokban abrazolt
mujo it irasjegyei.

A konyvet fellapozva el6szé helyett egy rovid fiilszoveg szol a leforditott
mivekrdl, mely sajnos féld, hogy elkeriili az olvaso figyelmét; majd rogton
a forditasok kovetkeznek, a kotet végén pedig egy atfogd tanulmany olvashatd
a muvekrol és torténeti hatteriikrél. Fontos kiemelni, hogy a kétet nem csupan
a forditasokat, hanem az eredeti miiveket is tartalmazza, s a paros oldalon ta-
lalhato eredeti, klasszikus szoveg tordelése pontosan koveti a paratlan oldalon
talalhatd6 magyar forditdsét mindharom mi esetében.

A Chiteiki forditdsa mar 6nmagaban is embert probalo feladat. A klasszi-
kus kinai nyelven irédott szoveg koveti az akkori proza szabalyait, feszes,
bevett formulakat tartalmaz, nélkiilozve barminemii egyediséget. A kdtOsza-
vak hidnya is nehézséget jelent, ennek ellenére a forditd athidalta ezeket a
problémakat, és egy nagyon szép, magyaros szoveget sikertilt alkotnia. Tovab-
ba sok otletes ¢s elgondolkodtatd szodsszetétellel is talalkozhatunk a magyar
szovegben, amilyen példaul a ,,csaszarvaros” kifejezés, mely nagyon izgalmas
¢és sokat-mondd megoldas a ,,fovaros” helyett. Szemerey Marton igen kreati-
van forditotta le az egyaltalan nem egyszerli szoveget. Az igényes, részletes
leirasnak koszonhetden nagyon hii korképet kapunk. A forditds az eredeti
szoveg liraisagat is szépen megodrzi, amire remek példa a kdvetkezo részlet:
,»Nyaron ott vannak a bambuszok az északi kapunal, amelyeket lagyan meg-
megzorget a friss szél. Osszel ott a hold a nyugati ablakban, hogy akdr
konyveimet is olvashatom. Télen ott a nap a déli eresznél, finoman melegiti
hatam.” (17.0.) Kifinomult és egyaltalan nem tulcizellalt a megfogalmazas.

A Hojoki forditasarol is elmondhato, hogy az eredeti szoveg tordelése tel-
jesen megegyezik a magyaréval, igy konnyedén nyomon kdvethetjiikk a fordi-
tott szoveget az eredeti valtozatban is. A forditas kifejezetten pontos, olyany-
nyira szoveghii, hogy szinte mar tiikorforditasnak hat — az ilyen mértéki
szoveghiiség azonban helyenként kissé idegen hatast kelt6 mondatokat ered-

melyben a teljes megértés megsziinik. Ez utobbit azonositjak sajat, szenvedéssel teli
korukkal a Heian-kor végén.

A pontos filozofiai hattérrdl és a mlivek pontos elemzésérdl kitiing dsszefoglalast
nyUjtanak a forditok a kétet végén megjelend tanulmanyban.
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ményezett, pl.: ,, Ez azért tortént, mert a népre aldast hozni, a vilagot meg-
segiteni uralkodtak.” (37.0.),, Egy embert elszallasolni nincs, ami hia-
nyozna.” (63.0.)

Ettdl eltekintve, a forditds megOrizte az eredeti mii liraisagat, nem diszi-
tette fel felesleges kdrmondatokkal, ugyanabban a tomér stilusban késziilt,
mint az eredeti (57.0.). A szoveghii forditas megnyilvanul abban is, hogy a
kifejezéseket nem magyarositja, ezzel azonban, 1abjegyzet hijan, megneheziti
a megértést. Az egyetlen talan igazan magyarositott kép a ,tiszavirag-életii
vilag” (57.0.) mely az eredetiben a kaboca (utsusemi - D+ &) képével
dolgozik. Kimondottan szép atforditas ez a pillanatnyisag, mulandésag ki-
fejezésére.

Magyarositas nem torténik az idomértékegységek esetén sem. Az évsza-
moknal, amellett, hogy a fordit6 megtartja a hagyomanyos japan megneve-
z¢st, mint ,,Angen-korszak harmadik éve” (29.0.), Jishdo-korszak negyedik
éve” (31.0.), zardjelben hozzafiizi a nyugati idészamitas szerinti évszamot is.
A kinai id6- és irdnymegnevezések, valamint a hdnapok neveinek esetében
azonban eredeti valtozataban hagyja a kifejezéseket, mindennemii magyarazat
nélkiil, mint ,,Nyul hénapja” (31.0.) vagy ,,Kos irdnya” (33.0.), ami talan, bar
nem akadalyoz a f6 mondanivalé megértésében, egy-egy hasonld zardjeles
betoldast megérdemelt volna.

A szdveg eredeti, irasjegy szerinti jelentéshez valo ragaszkodasat mutatja
az is, hogy a ,[» kokoro irasjegyet nem a sok helyen megszokott ’elmére’
vagy ’tudatra’ forditja, hanem meghagyja ’sziv’ jelentésében: ,,4 sziv, miutan
felismeri a test faradalmait (...)”, ,,a sziv mégsem zavarodik dssze”, ,, [h]a
nyugtalan a sziv”.(65-67.0.)

Habar a forditas szinte magyaros tiikorforditasként is megallna a helyét,
eléfordul, hogy helyenként apro eltérések figyelhetok meg a mondatok torde-
1ésében vagy a szavak jelentésének erésségében. igy pl. a 40—41. oldalon a
DD - BH ) S F kifejezés 50k oszladozo arc és test” fordi-
tasban jelenik meg, amely jo valasztas volt a hangulat fokozott visszaada-
sanak érdekében. Ugyanigy Chomei végso elmélkedésében és dnellentmon-
dasossaganak felismerésében is hatasfokozo6 az eredetileg egy mondat ket-
tévalasztasa.’

YL HEAETAY. WBICETSE, EORBENL, gy fikunyhom szere-
tete is vétkemmé valik. Ragaszkoddsom a békességes nyugalomhoz is bizonnyal aka-
dalyomma4 lesz.”
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Emlitésre érdemes az is, hogy mig Chomei miivében mély buddhista
teologiai hattér ismeretét sejteti, mindezt szutra-idézetekkel és buddhista
alakok felelevenitésével, addig a fordito sikeresen ugy bedolgozta ezeket a
magyar szovegbe, hogy a kelld hattérismeret nélkiil is tobbé-kevésbé érthetd a
szoveg. Am a fel-felbukkan6 buddhista alakok (Vimalakirti, Suddhipanthaka),
illetve egyéb nevek (Saga csaszar, Manzei szerzetes, GenTotoku) esetében
egy-egy labjegyzetben megadott magyarazata segitette volna azokat, akik ke-
vésbé jartasak a japan torténelemben.

A Hojoki forditasa Osszességében nagyon szép és konnyen olvashato,
magaban hordozva azt az ismer0s idegenséget, melyet Chomei maga is érez-
hetett, amint hegyi kunyh6jabol a fovarost szemlélte.

Basil Bunting irasanak forditasa rendkiviili mértékben hii maradt az eredeti
szoveghez: mar-mar tiikorforditasnak is nevezhetd, mégis magyaros, konnyen
érthetd, és atadja az angol mii hangulatat. Kivalé példa erre a kovetkezo
részlet: ,,Hajnali zapor/énekel /akar a hegyi szél a levelek kozott.”* A forditd
olyan aprosagokra is iigyelt, hogy érzékeltesse akar az id6 muléasat apro
valtoztatasokkal a forditasban, ha az eredeti szoveg jelentése azt hordozza
magaban. {gy példaul az angol ir6 nemes egyszeriiséggel csak haromszor meg-
ismétli a ,,spring and autumn” szdkapcsolatot, Fiilop Jozsef a szavak megcse-
rélésével érte el ugyanazt a hatdst magyarul: ,tavaszra 0sz, 6szre tavasz, ta-
vaszra 0sz” (85.0.). A kiilonb6z6 novény- illetve allatnevek forditasa sem
hagy semmilyen kivetnivalot maga utan, igy a tsubana (jap. >>{() pontos
botanikai nevén ,,alangfi” lett (89.0.). A forditas a népies-irodalmi stilust is
megdrizte olyan szavakkal, mint a ,,csalit” (87.0.). A kevés pontatlansag egyi-
ke, hogy a fordit6 a mandolint a citeraval felelteti meg, holott két teljesen
kiilonb6z6 hangszert jeldlnek (89.0.).

A miivek utan a forditok egy tanulmanyt is k6z6lnek, mely bemutatja az
eredeti muvek torténelmi hatterét, illetve az irok életének azon fontosabb
mozzanatait, melyek az irasaikhoz kothetdk. A tanulmanyban tovabbi miivek
szerepelnek példaként, atirassal, eredeti karakterekkel, sziikség esetén zarojel-
ben a kiejtést is megadva, hogy a hozza nem értok is kdnnyedén el tudjak
olvasni az atirasokat. Konkrét idézetek is szerepelnek, olyan szovegekbdl pél-
daul, melyekbdl egy-egy mii merit. Fontos, hogy ezek esetében az eredeti sz6-
veg ¢s a forditas is szerepel, emellett letisztult, logikus gondolatmenet ta-
masztja ala az adott miivek kapcsolatat. A tanulmany helyenként azért is

*  Eredeti: ,»A shower at dawn / sings / like the hill breeze in the leaves.”
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érezheto kissé tulzsufoltnak, mert a terjedelmi korlatok miatt sok informaciot
igen tomdren kényszeriil atadni. A konyv végén térképek is talalhatok, melyek
nagyon sokat segitenek az olvasottak térbeli elhelyezésében.

A fitkunyhobol hianypétlo gytijtemény, a kor irodalmaval foglalkozok sza-
mara kotelezé darab. Atgondolt, logikus szerkezetii, a kivalasztott miiveket
szépen fiizi 6ssze. Egy-egy apr6 hianyossagtol eltekintve rendkiviil gondos,
preciz munka, mely hiien tiikrozi az oriasi forditoi és szerkesztdi munkat,
amely a hatterében all. A fent leirt észrevételek nem vesznek el a forditas
értékébol, mindinkabb a nagyszeriiségét emelik ki. Magan a forditdi mun-
kan kiviil alapos ismeretet igényel egy ilyen mii megalkotasa. Nem minden-
nap nyilik lehetdség egy ilyen nagyszer( kotet olvasasara, igy nem csak szak-
mai célra, vagy a téma szakértdinek, hanem barkinek erésen tudjuk ajanlani,
akik érdeklddnek iranta.



