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SZANTO PETER DANIEL

Eotvos Lorand Tudomanyegyetem

Brassai Samuel, az els6 erdélyi szanszkritista

Brassai Samuel (1797?-1897), a Magyar Tudomanyos Akadémia egykori tisz-
teleti tagja, aligha szorul bemutatasra. Az utolsé erdélyi polihisztorként aposzt-
rofalt tudosrol egy korabeli bonmot gy tartotta, hogy tiz nyelven beszélt, tiz
tudomanyagban alkotott maradandot, és tizszer tiz esztendét élt. Kolozsvar,
ahol élete legnagyobb részét toltotte, és ahol a Hazsongardi temetében impozans
siremlék alatt nyugszik, mindmaig hiien apolja emlékét és drokségét. Tobbek
kozott a varos egyik legtekintélyesebb magyar tannyelvii gimnaziuma — vagy
erdélyi szohasznalattal élve, liceuma — az 6 nevét viseli. Az dreg Brassai ¢10
legendanak szamitott a kincses varosban, és e kivételes hirnévre, majd pedig a
kegyes emlékezetre teljes joggal raszolgalt. Hosszu, paratlanul termékeny életét
a tudomanynak és a kozmuvelddésnek szentelte, és munkassaganak hatokore
olyan széles volt, hogy még maradando munkainak puszta felsorolasa is komoly
feladatot jelent. Jartas volt a matematika, a nyelvészet, a torténelem, a vallas-
torténet, a zenetorténet, a kozgazdasagtan, a botanika és az irodalom teriiletén
egyarant. Csak ez utobbit kiemelve: az altala alapitott és szerkesztett tobbnyelvii
Osszehasonlité Irodalomtérténeti Lapok messze megeldzte korat. E gazdag
¢letmti tobb vetiiletérdl késziilt mar kivald szaktanulmany.

Kevesen tudjak azonban, hogy Brassai egyik legfontosabb szenvedélye a
szanszkrit nyelv és irodalom tanulmanyozasa volt — olyannyira, hogy egyetemi
kinevezését is végsé soron ennek kdszonhette, bar ebben a véletlenek sajatos
Osszjatéka is szerepet jatszott. E témaban sajnalatosan kevés publikacio sziiletett,
¢és gyakorlatilag egyetlen ,,hianypotlo és figyelemfelkeltd” cikk szamit mérv-
adonak: Gaal Gyorgy Brassai Samuel, a szanszkrit nyelv tandra cimii, 2004-ben
megjelent tanulmanya.' Gaal a Brassai-¢letmi legkivalobb ismer6je, am (senki
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sem tokéletes?) szanszkritul nem tud, igy a téma feltarasa korantsem tekinthet
lezartnak. Jelen rovid iras e kevéssé ismert teriilethez kivan hozzatenni néhany
talan nem jelentéktelen adalékot. E18szor Brassai indologiai konyvtarat vessziik
szemiigyre, amely nem csupan tudomanyos érdeklédésének, hanem filologiai
igényességének is tiikkre. Ezt kdvetden ratériink egy kiillondsen értékes forrasra:
Toldy Ferenchez irott levelére, amely szanszkrit tanulmanyainak legfébb kro-
nikdja. E dokumentum révén némileg meglep6 0j adatok tarulnak fel, amelyek
tovabb arnyaljak a szakma magyarorszagi torténetét.

Brassai szanszkrit nyelvii konyveit — amint arra mar Gaal is ramutatott —
jelenleg a Roman Tudomanyos Akadémia kolozsvari fiokkdnyvtara Orzi.
E gytjtemény eredetileg az Unitarius Kollégium tulajdonat képezte, ahova maga
Brassai adomanyozta koteteit, vagy ahol halala utan személyes konyvtaranak
darabjait végiil elhelyezték. Egy szazadvégi visszaemlékezés érzékletes képet
fest a polihisztor mindennapjairol:® ,,A hintaszéke az ajté mellett s kéz-ligyben
egy szanszkrit verses konyv, egy szamolé palatabla [...]” Ugyanabban a honap-
ban Felméri Lajos igy ir rola:* ,,Aztan jo a szellemi villas-reggeli: sanscrit és
keleti irodalmi tanulmanyok pl. Vedak [...] E részben rendkiviil bokezii az dreg
ur. A Védakat, [...] a legdragabb és legszebb kiadasokban, nagy pénzen szerezte
meg; [...]” Ugyanott: ,,Nem szereti maga koriil a sok konyvet. Konyvtaraban
csak az alapvetd és nélkiilozhetetlen segédmunkakat talalhatni: [...]; a tobbi
konyvet a szerint a mint elolvasta vagy felhasznalta, kosarszamra kiildi az unit.
collegium konyvtaraba. Konyvtara tehat tulajdonképpen oda van beolvasztva,
¢s 6 maga is onnan hozatja ki a netan sziikséges konyveket.”

Egy szanszkritista szdmara azonnal feltinik, hogy ez a mintegy masfél
szaz kotetet szamlalo minikdnyvtar milyen kivételes gondossaggal és szak-
értelemmel lett Osszeallitva. A szanszkrittanulmanyok héskoranak minden
jelentds szerzdje képviselteti magat benne: a Schlegel altal gondozott Indische
Bibliothek kotetei, a két nagyeposz — a Mahabharata és a Ramdayana — ma mar
ritkasadgnak szamito, teljes, 1877-es bombayi kiadasa, a szanszkrit szépirodalom

2 Mayr Aurélrél (réla még lesz sz0) a kovetkezd anekdota jarta: ,, Tanitani nem tudott, ezt maga
is elismerte. Egyszer ezzel a kérdéssel kezdte meg eldadasait: — Tudnak az urak szanszkri-
tul? — Nem — volt a felelet. — De kérem, hogy lehet szanszkritul nem tudni!” (Bisztray Gyula,
Jokedvii magyar tudésok. Budapest: Gondolat, 1972). Kinevezése elézményeirdl pedig ezt
olvassuk ugyanott: ,, Trefort Agoston kultuszminiszter Pulszky Ferenc ajanlatéra nevezte ki
egyetemi tanarra 1873-ban. De elébb bizalmatlanul kérdezte Pulszkytol: — Mit tudsz az érde-
kében mondani? Pulszky a kérdésre kérdéssel felelt: — Az ne kapjon katedrat, aki huszonkét
nyelven megmondja, hogy mi a »szék«? Mire Trefort igy vagott vissza: — Azt tudja, de tisz-
tességesen raiilni nem tud! — Hanem azért mégis kinevezte.”

,Brassai Samuel — Levél a szerkesztéhoz. —, Vasdrnapi Ujsdg Budapest 1890 majus 4,
XXXVIL évfolyam, 18. szam; irdja bizonyos Sz—g, azaz ,,Szinyog”, vagyis Petelei Istvan.
,.Brassai otthon. (Etkezése modja)”, Magyar Polgdr Kolozsvir melléklet 1890 majus 24, 117.
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remekei (olykor tobb kiadasban), a legkivalobb referenciamunkak, mint példaul
a Roth-Bothlingk-féle tigynevezett Pétervari nagyszotar, de elvétve talalunk
indiai nyomtatasokat is. Mindez nyilvanvaléan nem kis faradsagot és anyagi
raforditast kovetelt.

Nem kevésbé érdekfeszitoek az ugyanott talalhato, témaba vagd Brassai-
kéziratok. Kiilon figyelmet érdemel egy szogylijtemény, amely tekinthetd akar
az elsd szanszkrit-magyar szotarnak is,” valamint az a tobb preciz atbetlizés,
amely nemcsak Brassai filologiai alapossagardl tantiskodik, hanem arrdl is,
hogy mely tudomanyagak kototték le leginkabb a figyelmét. Talan nem meg-
lepd, hogy a polihisztor érdeklédésére elsésorban az ind dramaturgia,® a mate-
matika’ és a politikatudomany® szamithatott.

Hogy Brassai mit is gondolt szanszkrittanulmanyairol, arrol egyik levele
tantskodik. A levél nem volt ismeretlen, el6szor Boros Gyorgy publikalta Bras-
sai életrajzaban,’ és Gaal, aki behatdan foglalkozik a szoveggel a fent emlitett
tanulmanyban, innen emelte at, az eredetit viszont nem volt alkalma megvizs-
galni.'® Borosnak természetesen gondot okoztak a szanszkrit szavak (hogy
egyéb pontatlansagokrol ne is beszéljiink),!! igy a levél atirataban egy-két, mint
latni fogjuk, jelentds hibat talalunk. A Gaal altal mar kinyert adatokat és az
ahhoz flizott kivalod jegyzeteket sziikségtelen megismételni. A levél datuma
1870. junius 16., cimzettje Toldy Ferenc (sz. Schedl, 1805-1875), a magyar
irodalomtorténet jeles alakja, akit szintén sziikségtelen kiilon bemutatni.

Miutan kipanaszkodta magat a posta megbizhatatlansagarol (plus c¢a
change!), Brassai a kovetkez0 szavakkal mesél tanulmanyair6l és gyiijtemé-
ny¢érol:

[

Ms U 1520/B (a jelzetek Lako Elemér et al., The Manuscripts of the Unitarian College of Cluj/
Kolozsvar in the Library of the Academy in Cluj-Napoca. 1. Catalogue, II. Indices. Szeged,
1997 utan), amelynek ,,A” része Fiok Karoly Nala és Damayantt, valamint Sakuntala fordita-
sarol irt éles nyelvii recenzidinak piszkozata (nyomtatasban lasd Erdélyi Muzeum 3: 314-347,
4: 394-423). A szoszedet forrasa minden bizonnyal Otto Bohtlingk Indische Spriiche cimii
verset olvasott el és jegyzetelt ki.

Ms U 1588 Kalidasa Malavikagnimitra cimii dramajanak mellékjelekkel ellatott latin betiis
atirasa.

Ms U 2007 Bhaskara (IT) aritmetikai értekezésének (Lilavati) atirata.

Ms U 1257 Kamandaka politikai tankdnyvének (Kamandakiya-Nitisastra) atirata.

Dr. Brassai Samuel élete. Cluj—Kolozsvar: Minerva, 1927.

10 M. Ir. Lev 4r 105/MTAK Kt. Irod. Lev. 4r. 105. Berki Timea, Magyar—romdn kulturdlis kap-
csolatok a 19. szdzad masodik felében. Ertelmiségtorténeti keret. Kolozsvar (Cluj-Napoca):
Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, 2012, 164, n. 450 latta az eredetit, és hilen kozli, de csak részben,
a szamunkra legérdekesebb részeket kihagyva.

Boros fontosabb félreolvasasait a ,,B” roviditéssel jeldltem.
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Hanem engedj meg nekem ez alkalommal egy bizodalmas szét. — En Pesten az
50es években és éveimben nyelvhasonlitas kedviért megtanultam annyira a meny-
nyire a Sanskrit nyelvet. Minthogy pedig el6ttem a nyelvnek, mint csupan nyelv-
nek korlatolt becse van, mihelyt annyira juthattam, hogy a megértés nehézsége az
¢élvezetet nem gatolta, igyekeztem megismerkedni a nevezett [B: e nemzet] nyelv
irodalmaval is. E végre a segédeszkozoket legnagyobbara pénzemmel [B: a sajat
pénzemen] kellett megszerezni, mert Pesten biz’ akkor [B: akkor még] nagyon
kevés volt, s még most is a Pulszky ajandéka utan van nekem egyediil annyi a
mennyi Pesten, de nem mint doublett, hanem kiegeszitdleg. igy ellatva elolvas-
tam ¢és [B: :] négy jokora Chrestomathiat, a Mahabharata [B: Mahabharata] kiilon
kiadott episodjait, (melyek kozziil kettd: egy Nalus [B: Natus] és Bhagavadgita
[B: Bhagavadgita]) jokora konyvek. A-dramakkézz A masik [B: masodik] nagy
eposnak a Ramajana-nak [B: Ramajananak] 3 els6 konyvét; a dramak kozziil
a legjelesebb 6tot, a Hitopadésat, és a szamvetést tanito Lilavatit [B: Lilavatit].

Azt hiszem ezekbdl merithettem legalabb oly és annyi ismeretét [B: ismeretet]
a nyelvnek a milyennel ma [B: @] magyar ember dicsekedhetik.

Eredményeiil [B: Eredményéiil] kozlottem [B: kozoltem] Pesten egy forditmanyt
(Kandu [B: Kauda]) valamelyik hirlapban s — jelesen az igeidok elemzésében —
Osszehasonlitasokat tettem, melyek a targyat sokképp vilagositottak.

Talan a legérdekesebb kérdés, amit Gaal sem tudott megoldani, hogy vajon mi
lehetett az a Pesten publikalt ,,forditmany”, és mi lehetett az a hirlap, amely-
nek cimére talan mar Brassai sem emlékezett. A probléma forrasa, hogy Boros
a zarojelben talalhatd szanszkrit szot rosszul irta at Kaudanak, igy Gaal sem
tudott e publikacié nyomara bukkanni. A helyes olvasat ,,Kandu”, innen pedig
mar egyszerii dolgunk van: kis keresgélés utan a csodalatra méltd Arcanum
adatbazisban raleliink a Pesti Naplo 1856. szeptember 1-jei szamara. A keresett
cikk cime Tudomdny, irodalom és miivészet. Két mythus, ennek masodik része
pedig a Kandu remetesége cimet viseli. Kandu (helyesebben Kandu) egy remete
volt, akinek aszkézise olyan intenzitast oltott, hogy Indra, az istenek kirdlya
elkezdte allasat félteni t6le,'? igy elkiildte a Pramloca nevii nimfat, hogy csa-
bitsa el a remetét. Pramloca sikerrel jar, hosszasan szerelmeskednek, mignem
Kandunak eszébe jut, hogy illene elvégeznie a naplementekor ill¢ szertartast.
A nimfa azonban kozli, hogy egymas 6lelésében kilencszaz év telt el, vagyis
a derék Kandu mar réges-rég megszegte aszkézisahoz tartozd fogadalmait.

12 A reinkarnacioban hivé hinduk szerint az istenek kiralyanak lenni afféle ,,munkahely”, igy
egy aszkéta, megfelelé erények (hogy érhetdbben fogalmazzak: ,,jo karma”) birtokaban pa-
lyazhatott ra.
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A cikk err6l nem szo6l, de a forditas forrasa az tigynevezett Kandiupakhyana,
a Brahmapurana egyik torténete, amelyet Brassai minden bizonnyal Christianus
Lassen 1838-ban publikalt antoldgiajaban latott eredetiben.'®

Miért fontos ez a kozlemény? ElOszor is, Puskas a teljesség igényével
szerkesztett India bibliogrdfidjaban nem szerepel.' Pedig nem jelentéktelen
konyvészeti tétellel van dolgunk, hanem a masodik legkorabbi, kdzvetité nyelv
nélkiil, direkt szanszkritbol készitett magyar nyelvli forditassal. Az elsé koz-
tudottan Podhorszky Lajos Dazardd" haldla, egy alig négy-ot évvel korabban
publikalt kivonat a Ramayana nagyeposzbdl.'® Hogy Podhorszky mennyire
tudott valojaban szanszkritul, jelenleg nem tudom megitélni, de élek a gyantval,
hogy kevésbé jol, mint Brassai. Nem lehetetlen tehat, hogy bizonyos értelem-
ben egyenesen a legkorabbi szanszkrit-magyar forditast sikeriilt azonositani.
A forditas egyébként alairas nélkiil jelent meg, valdszintileg azért, mert Brassai
ekkor tulajdonképpen bujkalt Pesten, remélve, hogy az 1848/49-ben viselt dol-
gai nem keriilnek a hatosagok latokorébe. Az igeidokrol irt tanulmanyat egy-
elére nem sikeriilt azonositanom.

Minden kommentar nélkiil is vilagos, hogy Brassai mind szanszkrittudasara,
mind kdnyvgyljteményére igen biiszkén tekintett. A levél igy folytatodik:

Még hozza kell vetnem [B: tennem], hogy szamos él6 embert6l vehetnék
[B: tehetnék] bizonysagot, kiket egy s mas idegen nyelv értésére tuto, cito, et
jucunde segitettem. S atalaban [B: altalaban], mint tanitd6 nem éppen vagyok
rosz hirben.

No s, hat [B: Nos hat] én abban a tévedésben [B: téves hitben] leledzettem, hogy
az oktatasligyi ministernek arrél, hogy valaki egy ily ritka targyban tanulma-
nyokat tett, lehetne sejtelme, még ugy is, ha nem volna akademia elndke és nem
ismerne személyesen. E balhiedelemben, pirulva vallom meg, némi kis remény
villant meg bennem middn (a Pesti egyetemnél) a Sanskrit tanszek felallitasarol
[!; B: felallitasarol] olvasam [B: olvasvan] a hirt, hogy nétalan engem is
megszolitnak, [B: megprobaltanak] éreznék-¢ erdt és batorsagot a nevezett tan-
sz€k bétoltésére.

13 Anthologia Sanscritica, Glossario instructa. Bonn: H. B. Koenig. Ez a konyv pedig nyilvan-
valéan nem mas, mint a kolozsvari gytlijtemény U65064 jelzetet viseld kotete. Feltételezhetd,
hogy Brassai hasznalta Schlegel Indische Bibliothek ciml folyoirataban megjelent Chézy-
forditast, hiszen ez is megvolt neki.

14 Puskas 11diko: India bibliogrdfia/India Bibliography. Budapest: Akadémiai Kiad6, 1991.

!5 Vagyis Dasaratha.

16 Szanszkrit mutatvany. Dazarad halala. Téredék a Ramayanabol. Uj Magyar Miizeum 2. ser. 1
(1851-1852): 557-560.
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De ez per se nem tortént meg; nem csak, hanem oly obscurus nevet hallottam
emlegetni, hogy az [B: az a] mell6zésemet még érzékenyebbé tette. Még is,
ha pl. Matyas Florianrol lett volna sz, mint a kinek kdszonhetem a legelsd
segédeszkozt tanulmanyaimhoz, — nem bamulnék!

A masodik kérdés, amelyet bOvebben targyalok, hogy ki bujhat meg az
,»obscurus név”’ mogott, akit az Oreg tudoés tulajdonképpen damnatio
memoriae-ra itélt levelében. A magyar indologia torténelmének ismerdi rog-
ton Mayr Aurélra tippelnének,'” Gigy tiinik azonban, hogy nem réla van szo,
Mayr ugyanis csak 1873-ban kapta meg kinevezését. Az Arcanum adatbazis itt
is megoldast nyujt. A Pesti Naplo 1870. junius 8-i szamaban rovid kdzlemény
tudatta az érdekl6dé kozonséggel: ,,(Sanskrit nyelv egyetemiinkén.) Mint a
budai »Corr.« jelenti a pesti egyetemen tanszék fog allitatni a sanskrit nyelv
szamara. E tanszékre Tomosko, a pozsonyi lyceum tanara fog kineveztetni.”
Ez a név korantsem obskurus: Tamasko Istvan vagy Stefan Jan Tamasko
(1801-1881), régionk egyik legkorabbi szanszkritistaja, aki De causis linguae
Sanscriticae ciml tézisét 1831-ben védte meg. Az 1870 és 1873 kozott eltelt
évek a szanszkrittanitas szempontjabol feltaratlanok: egyelére semmi adatot
nem talaltam arra nézve, hogy Tamaskd miért nem valt be.

Arrol viszont, hogy Tamaské mennyire (nem) tudott szanszkritul, van forra-
sunk, amely egyben igazi kuriézum is. A kérdéses publikacio egy diszesen nyom-
tatott kis album, cime Arhana mahipatye Yosepha Goptre Hungaras rajyasya.
O csasz[dri]. kir[dlyi]. Fonsége Jozsef Féherczeg Magyarorszdg Nddordnak
hivatala’ félszazados dréomiinnepére a pozsonyi A[gostai]. hfitvallasii]. f6os-
kola. MDCCCXLVL. (Szanszkrit versezet). Megjegyzendd, hogy Puskas biblio-
grafidjaban szintén nem talaljuk ezt a furcsa szerzetet.'

A szanszkrit ,,versezet” Kkilenc anustubh metrumban irt strofabol all, és
tulajdonképpen egy régi indiai hagyomanyt elevenit fel: ez nem mas, mint egy
igazi prasasti, vagyis uralkodordl/uralkodohoz irt dicshimnusz. A szoveg elébb
devandagart irassal, aztan ,,magyaros” atirassal, majd magyar forditasban jele-
nik meg. A teljes elemzéstdl helysziikében el kell tekinteniink, de gyakorlott
indolégusnak mar a pszeudoszanszkrit cim is gyanus, a vers maga pedig, azon
feliil, hogy a metrika és az eufonia szabalyait nem veszi figyelembe, egyenesen
hemzseg a rendhagyd alakoktol és a kérdéses nyelvtani megoldasoktdl. Mi
tobb, helyenként igen mulatsagos dolgokat latunk. A masodik strofa elsé sora

17 fgy példaul a Dezs6 Csaba, Ittzés Maté és Négyesi Maria jegyezte Hungarian Indology Past
and Present brostra, Budapest, 2019, 10.

18 Pedig Szinnyei Jozsef, Magyar irdk élete és munkdi (vols. 1-14), Budapest: Hornyanszky,
1891-1914 megemliti. Az album digitalis masolata itt talalhato: http://hdl.handle.
net/10831/28566.
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a magyar szovegben ,,Az id6 milly hamar elfolyt, most boruban, majd deri-
ben!”, amely Tamasko szerint szanszkritul igy hangzana: kalo tivavrte sighram
tejomaya tamomaya. Ami valdjaban annyit tesz, mint: ,,Az id6 gyorsan tultelele
[vagy barmilyen mas pszeudoalak], 6 vitézséggel teljes, 0 sotétséggel tel-
jes!”! Tamaskoé nyilvanvaléan a nominativushoz szeretett volna két jelz6t, de
vocativus alakot hasznalt. Ugy tiinik tehat, hogy Brassai rosszalldsa nem volt
teljesen alaptalan.

Hogy a nador mindehhez mit szolt, nem tudjuk, de valdszinisithetd, hogy
Tamasko6 nem valamiféle szubverziv vaskos viccet siitott el, hanem tényleg nem
volt a szanszkrit nyelv teljes birtokaban. Erdekesség, hogy a nador fia, Jozsef
Karoly f6herceg (1833-1905) — mifelénk ,,Palatinus Joska” — valamennyire
tudott szanszkritul, hiszen Uttord jellegli munkat irt a cigany nyelvek nyelvta-
nar6l.2° Es hogy a kor bezaruljon: ez a kotet is megtalalhato Brassai gytijtemé-
nyében.

A levél zaroszavanak értelmezését az olvasora bizzuk:

Sapienti satis! — Kozleményem minden esetre a Magyar irodalom egyetlen
egy historicusanak adatul fog szolgalni, miképp becsiilte és jutalmazta az elsO,
magyar [B: elsé magyar] ministerium az irodalmi toérekvést és culturai kezdemé-
nyeket. Még ujabb bizonysagaul a ,,tanteene animis calestibus irae”-nek.

Elj boldogul, kivanja
Brassai

Brassai szanszkritolégiai munkassaga — bar egyetemi eldadasait kortars
beszamolok szerint szép szamban latogattak — sajnos nem fordult termdre,
legjobb tudomasom szerint a masodik erdélyi/kolozsvari szanszkritista cimet
szerénységem viseli.

Mivel jelen sorokat a Buddhologia és Tibetisztika Tanszék irodajaban irtam,
végezetiil emlitsiik meg, hogy a faradhatatlan Brassai figyelme a buddhizmusra
is kiterjedt, és errdl, hacsak olykor érint6legesen is, tobb eldadast is tartott
Kolozsvart.”! De ez mar egy masik torténet, amelyet maskor fogunk elbeszélni.

19" Ohatatlanul esziinkbe jut a hires Monty Python jelenet (ep. 39), amelyben Wilde, Shaw és
Whistler versengenek a walesi herceg kegyeiért. Sapienti satis, hogy Brassait visszhangozzuk
(1asd alant).

20 Jézsef Féherczeg, Czigdny nyelvtan. Romdno csibdkero sziklaribe. Budapest: Magyar Tudo-
manyos Akadémia, 1888. A német valtozat (a tanulmany eredeti nyelve) csak 1902-ben jelent
meg.

2 A jovo vallasa”. Keresztény Magvetd 21 (1886): 257-270, ,,Buddhismus” uo. 25 (1890):
1-19, ,,Egy j vallas”. Uo. 28 (1893): 255-277.
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Kedves segitségiikért koszonettel tartozom az alabbiaknak: Dezso Csaba,
Ferenczi Roland, Gaal Gyorgy és Mihaela Gligor.

Felhasznalt irodalom
Elsodleges forrdsok
Brassai kéziratai és publikacioi
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.Buddhismus.” Keresztény Magveté 25 (1890): 1-19. https://eda.eme.ro/handle/10598/19968
Egy Uj vallas.” Keresztény Magvet6 28 (1893): 255-277. https://eda.eme.ro/handle/10598/21116.
Roméan Tudomanyos Akadémia Konyvtara, Kolozsvari Fiok/Biblioteca Academiei Roméne —
Filiala Cluj-Napoca

Ms U 1520/B: szanszkrit-magyar szogylijtemény.
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