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KOSA GABOR

Kultaurhéroszok vagy hivatalnokok
Feltalalo-listak a Liishi chungiu 17. konyvében

Az i. e. 3. szazadban keletkezett Liishi chungiu = [X35FK CLii mester tava-
szok és 0szok [gylijteménye]’) cimli miiben szerepel egy leirds, amely a kinai
civilizacié szamos alkotasanak feltalalasat egy-egy konkrét személynek, még-
pedig egy-egy néven nevezett hivatalnoknak tulajdonitja. A Qin Z% allamban
tevékenyked6 Lii Buwei =R & (i. e. 291-235) feliigyelete alatt dsszealli-
tott, dsszesen 26 konyvbdl allo enciklopédikus jellegii gytijtemény 17. kony-
vének (Shenfen lan FE457%EE) 4. alfejezetében ("Wu gong’ 77]55) szerepld
felsorolas a kdvetkezdképpen hangzik:

,»Da Nao alkotta meg a naptarrendszert, Qian Ru alkotta meg a bushou-
rendszert, Rong Cheng alkotta meg a naptarkiigazitast, Xi He hozta
1étre a nap [vagy Nap] alapjan valo joslast, Shang Yi alkotta meg a ho-
napok [vagy Hold] alapjan torténd joslast, Hou Yi talalta fel az évek
alapjan torténd joslast, Hu Cao talalta fel a ruhazatot [61tozkodést],
Yi Yi talalta fel az ijat, Zhu Rong a piacot [kereskedelmet], Yi Di az
alkoholt, Gao Yuan talalta fel a hazakat, Yu Xu talalta fel a csoénakot,
Bo Yi talalta fel a kutat, Chi Ji a mozsart, Cheng Ya alkotta meg a 16
vontatta szekeret, Han Ai a kocsihajtast, Wang Hai az 6krok betanita-
sat, Huang irnok az abrakat, Peng varazslo a gyogyaszatot, Xian varazs-
16 pedig a cickafark-joslast. Ami ezt a htisz hivatalnokot illeti, a szent
emberek [uralkodok] a réviikon iranyitottak az Egalattit.”

KEAEHRT - BAWERE[=5]' & > BREGE) W - SRS H
HEEEEH > EwmlFdEk o HEFR - RIUFS - eRlE
IR > SoclE= > BEER > AmlEH > R SR
1B FRE[=RIEM > TIK=ZEIRAF > SLE(EE - AR
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' Lasd Knoblock — Riegel 2000: 419-420, akik Bi Yuan E3¢ (1730-1797) és Chen

Qiyou [EETHR (1917-2006) értelmezését kovetik. Koszonom Varnai Andrasnak jelen
tanulmanyhoz nytjtott értékes megjegyzéseit.
> Lasd Knoblock — Riegel 2000: 419-420, Chen Qiyou alapjan.
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A fenti forditashoz érdemes hozzatenni, hogy a kinai szévegben mind a hiisz
esetben a zuo {E irasjegy fejezi ki a *létrehozas, alkotas, feltalalas’ tényét,’
a magyar forditasban kizardlag a monotonia elkeriilése végett iktattam be néha
szinonim jelentésii szavakat. Ugyanezen miinek szintén a 17. konyvében,
annak is a 2. alfejezetében ("Junshou’ E<F) talalhato egy joval rovidebb, de
hasonlo jellegti lista:

»X1 Zhong talalta fel a szekeret, Cang Jie az irast, Houji hozott 1étre ter-
mesztett novényt elséként, Gao Yao alapitotta meg a biintetések (in-
tézményét), Kunwu alkotott (elséként) agyagedényeket, és a Xia-di-
nasztiabeli Gun hozott létre (els6ként) varosfalakat. Amit ez a hat ember
létrehozott, az megfelelt (az igényeknek), de mégsem tartoznak az ural-
kodo utjdhoz. Ezért mondjak, hogy aki feltaldl, az aggodalmas(sagbol
teszi), aki viszont (e talalmanyokra) tamaszkodik, nyugalmat talal.”

ZipfEE - EHEE - ERIFE > RBER - REFE - 2k
B - BEANABFIEE S » ZAMFELES - SIEFEEEE) -

Magéban a Liishi chungiuban nem taladlunk hasonl¢ jellegili, hosszabb felso-
rolast,* és egyéb okori, bolcseleti szovegekben is csak ritkan fordulnak el
ilyen listak.

Mint a fenti lista és egyéb szoveghelyek is mutatjak, a torténetiségre
egyebként is nagy hangsulyt helyez6 kinai irastudéi hagyomény minden
egyes jelenséget egy konkrét, torténetinek tekintett személlyel hoz 6sszefiig-
gésbe. Ez a jelenség a fenti listakbol kimaradd egyéb kulturalis jelenségek-
kel kapcsolatban is jellemz6.’

A kovetkezOkben tehat réviden megvizsgalom a passzus egyes részeit,
utanajarok, hogy mennyire volt egységes a civilizacios produktumok ,,fel-
talaloinak” rendszere az 0kori Kindban, illetve felvetek egy lehetséges magya-

> V&. Puett 2001: 23-24.

A Liishi chungiuban példaul az Gsszes tobbi példa 1ényegében kizardlag a zenével
kapcsolatos: Huangdi zenével foglalkozo miniszterének, Ling Lunnak {51 a hang-
rendszer kialakitasat tulajdonitja a hagyomany (5/5.5), mig egy Da nevii irdstudo-
nak (4:%£) az 6t huros citerat (wu xian se 715%%%) koszonheti (5/5.2).

Siebert 2012: 253. Ugy tiinik, ebbél a szempontbol az 6kori Kina nem kiilsnbozott
az Okori gordg és romai kultaratdl, mint errdl id. Plinius hossza, 200 tételbdl allo
talalmany-listaja (Plinius: Nat. hist. VII, lvi, 57) tanuskodik (Needham 1954: 51. n. d).
Lasd még a heurémata / inventiones reneszanszig tartd kategoriajat (Siebert 2012: 256).
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razatot arra, hogy mi motivalhatta a Liishi chunqiu szerzdit a fenti lista meg-
irasara, illetve milyen bels6 logika szerint szervezddik a lista.

Maga a Liishi chungiu (a kés6bbiekben roviditve: LSCQ) a ,,feltalalok™
tobbségérdl nem tartalmaz tovabbi informaciokat, igy a fenti lista értelem-
szerlien a korabeli egyéb forrasokkal vethetd csak ossze. Ezek koziil kiemel-
kedik a Shiben tHK (,,Generaciok eredete”) cimii mii, amelynek els6 valto-
zata valosziniileg a Han-kor els6 felére datalhato, és bar szerzéként felmeriilt
az i. e. 5. szazadban miik6dé Zuo Qiuming 77 [1-HH neve is, altalaban a rend-
kiviil termékeny Liu Xiangnak £/[[q] (i. e. 77-6) szokas tulajdonitani azzal a
kitétellel, hogy a Han-kor masodik felében ezt a kéttekercses (juan) valtozatot
kiilonb6zd személyek (Song Zhong FK¥E [4 juan] és Song Jun 715 [7 juan])
kiegészitették.® Az eredeti mii a Song-kor elejére elveszett és csak a 17—18.
szazadban rekonstrualtak az okori forrasok, illetve az ezekhez késziilt kom-
mentéarok alapjan.” A Shiben egyik fejezete ("Zuopian’ {Ef) teljes mérték-
ben a taldlméanyokkal foglalkozik, ezt fogom a legtobbszor idézni a hozza-
juk flizott kommentarokat (elsésorban Song Zhong K% kommentarjat) is
figyelembe véve.®

I. HUSZONHAT MINISZTER

A kovetkezokben tehat a fenti két LSCQ-részletben szerepld huszonhat fel-
talalot és talalmanyaikat veszem sorra, de attekintésemmel nem célom, hogy
az egyes talalmanyokat, illetve a hozzajuk kapcsol6dd személyeket kimeritéen
elemezzem, pusztan néhany alapvetd informaciot kivanok adni réluk.

8  Needham 1954: 51-52. A késBbbiekben szdmos hasonlé mii sziiletett, és bar ezeket

itt nem veszem figyelembe, néhanyat érdemes felsorolni (Needham 1986: 212-216):
Gao Cheng 57K: Shiwu jiyuan EY)4C]E (kb. 1078-85), Luo Qi’s ZEfiH: Wu yuan
Y (1474), Li Bi 55 Shiwu chuliie E47#J8% (1637), Chen Yuanlong [ THE:
Gezhi jingyuan f&EEEE (1735). A 21 ilyen jellegli munkabol 14 munka a 16. szazad-
ban sziiletett (Siebert 2012: 257, az dsszes mi felsorolasat lasd Siebert 2012: 278-281).
7 Siebert 2012: 257.
A Shiben 1957-es kiadasa nyolc valtozatot kdzol, és mivel szamomra nincs jelentésége
a szovegben szerepl6 alakok rekonstrualt sorrendjének, igy a jelen cikkhez nem ezt,
hanem a jol atlathato online véltozatot haszndltam: https://zh.wikisource.org/wiki/tH 7.
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1. Da Nao alkotta meg a naptarrendszert [ AXBEE{EEH T

A jiazi FA1- kifejezés szigoru értelemben a 10 égi térzsbdl (tiangan K—+)
és a 12 foldi agbol (dizhi #37) alkotott 60 napos naptarrendszer elsé tagja,
de pars pro toto az egész rendszerre is utal. A LSCQ-ban talalhaté6 mondat
megtalalhaté a Shibenben is,” amely a tovabbiakban egy mara mar elveszett
mivet idézve a kovetkezokkel folytatodik: ,,Huangdi belsé konyve azt mondja:
*Miutan a (Sarga) Ur'® [Huangdi] megélte Chiyout, megparancsolta Da Nao-
nak, hogy alkossa meg a naptarrendszert, hogy rendezetté tegye az idot’”
EAEH TR o sp KBRS T IERF © 4 ). Ami Da Nao ki-
1étét illeti, a Shiben kommentatora, Song Zhong megjegyzi, hogy ,,Da Nao
Huangdi hivatalnoka volt (AX#E » &7 52'E)”. Maga a LSCQ (4.3.1.) ugy
tudja, hogy Da Nao Huangdi tanitoja volt (%77 Bl A HE).

2. Qian Ru alkotta meg a bushou-rendszert [BS3{EEE =& &

Az €l6z8 és a kovetkezd tételhez hasonloan a bushou EH is a naptarkészi-
téshez kapcsolodik: a bu & alapvetden egy 76 évbol allo ciklust jeldl (a gorog
*Kalliposz-ciklus’), a shou 1 pedig egy 4560 éveset.!' A lista el6z6 tagjahoz
hasonléan ez a két elem is tovabbi ciklusokbol allo altaldnosabb rendszerre
utal: 19 év = 1 zhang &; 4 zhang = 1 bu E [76 év]; 20 bu = 1 sui 2% [1520

A Song-kori Shiwu jiyuan ZEI4CIE egy kicsit mas véltozatban idézi a Shibent:

KEET - ,

A kovetkezOkben az itt Sarga Urként forditott Huangdi &7 nevet hasznalom. Azért
nem az éltalanosan bevett Sarga Csaszart, mivel a di 7F Qin Shi Huang ZRiHE
uralkodasa (i. e. 220-210) elétt, akinek huangdi 27 (*fenséges Gr’) cime nem 6ssze-
tévesztendd a Sarga Ur (huangdi E57F) kinai elnevezésével, nem jelentett csaszart,
és alapvetden egy isteni uralkodora vonatkozott. Az angol szakirodalomban a *Yellow
Emperor’ helyett is egyre tobben hasznaljak a *Yellow Sovereign’ vagy a még ponto-
sabb ’Yellow Thearch’ kifejezést, lasd példaul Major 1993: 18: I translate di as
“Thearch”—a felicitous word first used, I believe, by Edward Schafer, when it refers to
specific personage such as the Supreme Thearch (shangdi) or the Yellow Thearch
(huangdi), or to idealized rulers (“emperors”). Thearch captures well the character
of ancient Chinese thought wherein divinities might be (simultaneously and without
internal contradiction) high gods, mythical/divine rulers, or deified royal ancestors:
beings of enormous import, straddling the numinous and the mundane.”

""" Needham — Ho — Lu — Sivin 1980: 222, Cullen 1996: 95.
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év]; 3 sui = 1 shou 15 [4560 év]; 7 shou = 1 ji ik [31 920 év]."> Magit a
feltalalot mas forrasok nem emlitik."

3. Rong Cheng alkotta meg a naptarkiigazitast [F/EGR) )]

A Shiben Rong Chenghez a naptarrendszereket altalaban rendeli (RIS FE,
KEAERE). Song Zhong ehhez fiizi hozza, hogy Rong Cheng Huangdi hiva-
talnoka volt (&E¢ » =747 SHE).

4. Xi He hozta létre a nap alapjan valo joslast [ZF1{E 5 H|

A Shiben (és az ezt idéz6 Shiji) nem a nap alapjan torténd joslas feltalalasat
tulajdonitja Xi He-nek, hanem csak annyit, hogy ezt a jéslastechnikat gya-
korolta (ZF15 H).

Xi He alakja meglehetésen heterogén, a forrasok alapjan az sem egyértel-
mi, hogy istenrdl vagy emberrdl, férfirdl vagy nérdl, illetve hogy egy vagy
két személyrél van sz6."* A kozos motivum altalaban a Naphoz (vagy altalaban
az égistestekhez) fiz6d6 szoros viszony: néha a Nap kocsisaként jelenik meg
(Chuci 3£5¥, Lisao BER), maskor a Nap, illetve Napok anyjaként, aki gyer-
mekeit fiirdeti (Shanhaijing [ }E4X)," megint maskor viszont Xi He egy hiva-
tal, illetve az ezt betoltd személy(ek) neve (Hanshu ;£3). Ezek a jelentések
kiilénoésen jol példazzak azt a sajatosan kinai, ,,anti-euhémerizal6” jelenséget,
hogy egyes mitikus szereplok részben isteni, maskor hivatali személyek. Mint
erre W. G Boltz felhivta a figyelmet, a kinai mitoszok esetében inkabb a ha-
gyomanyos euhémerizmus ellentétérél beszélhetiink: nem az egykori emberi
uralkodok megisteniilésének folyamata zajlik, hanem az egykori isteni lények

"> Cullen 1996: 25-26, 95.

> Knoblock — Riegel 2000: 794.

V6. Birrell 1993: 38, 124, Esposito 2004: 381.

Shanhaijing [14.392, ‘Dahuangdong jing’ K57 4X]: ,,A délkeleti tengeren tul, a
Gan-foly6 kdzén van Xihe orszaga. Van ott egy Xihe nevil nd, aki a Gan-mélységben
szokta flirdetni a napokat. Ami Xihe-t illeti, Di Jun felesége ¢és tiz napot sziilt”
CREEZAN » HKZR AR E - ALF2Em0 - s - 2%
& > ¥ 23 » A1+ H). (Ez a mondat alapveten ebben a formaban megjelenik
a 15. fejezetben is, ‘Dahuang nanjing’ A5 Eg4%.)
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humanizalédasa.'® Kiilonosen a konfucianus forrdsok tehat az egyébként
mas kultardkban isteni 1ényként elképzelt alakokat is szivesen allitjak be
emberi 1ényként, és ez a felfogés fokozatosan erdsodott. A konkrét mondatra
visszatérve, egy Song-kori szerz6, Xie Weixin 4EHT a Shanhaijingben nem
fennmaradt részt idézve azzal a feltételezéssel probalja az ellentmondast fel-
oldani, hogy Yao £ és Shun %% éppen a Nap szekerét mozgaté isteni 1ények-
161 nevezték el az égbolttal foglalkozé hivatalnoki poziciot.'?

A Hanshu *Yiwenzhi’ 3775 fejezete az Okori kinai boleseleti iskoldk
egyikét, az un. yin-yang iskolat éppen Xi He (vagy Xi és He) hivatalabol
eredezteti.'® A Hanshu szerint »egykor Yao Ur létrehozta Xi és He hivatalat,
parancsba adta, hogy a négy évszak tigyeit kézben tartsak, és ne engedjék,
hogy azok elveszitsék rendjiiket.”'’ Mikézben az immaron az emberi tarsa-
dalomban megjelend Xi He hivatalat Yao hozza létre, addig a konkrét joslasi
tevékenységre vald megbizas a Shiji 230 szerint Huangdi nevéhez kotédik:
,,Huangdi megbizta Xi He-t, hogy a Napbdl josoljon, Chang Yit, hogy a Hold-
bol, Yuqu-t pedig, hogy a csillagokbél és parajukbol.”™ Itt érdemes kiemelni,
hogy mikdzben a Shiji a Nap—Hold csillagok harmassal dolgozik, és ezért egy-
értelmiinek tlinik, hogy az égen lathatd égitestekre utal a harom kinai irés-
jegy (i H, yue A, xing &),”" addig az altalunk vizsgalt LSCQ passzusban
a kettds jelentéssel rendelkez6 i H (Nap és nap) és yue H (Hold és honap)
utan az évekbdl torténd joslas (zhan sui j5%) kovetkezik, igy itt mindennek
az idébeli vetiilete tiinik dominansnak.

Boltz 1981. A késobb emlitendd Huangdi esetében a helyzet bonyolultabb, nala egy-
szerre van sz6 egy ,historizalt személyiségrol” és egy ,,megisteniilt személyrdél” (Le
Blanc 1985).

"7 Shantang si kao LIEEEE: DGR R HTHET - HHE > —E
NEFHMETTRRE » SUEFERLAZE - Az ezt idéz6 késébbi forrasokrol 1asd Esposito
2004: 381. 144. jegyzet.

" Hanshu 30.1734: FRISRET » EHNZHAZE -

" Hanshu 12.312: SR 21I% ~ A2 E > filAlURF 2 3 SREHSF -

2 Shiji 26. 1256: EAFHEFEAG H > H#EGF > KESER -

*' A Shangshu 52 “Yaodian® Z£8 fejezete szerint is Yao azzal bizza meg Xi He-t, hogy

tisztelettel viseltessenek a fenséges €g irant, és a Nap, a Hold, valamint a csillagok

(mozgéasanak) szdmolasaval biztositsak az emberek szdméra az évszakokat (/5

=N ERK > BRAARR  BuZ Nk,
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5. Shang Yi alkotta meg a Hold [vagy honapok] alapjan torténé jéslast
[T E&IE S H

Ebben az esetben a Shiben az els6 irasjegy (shang [&i) helyett mast ir (chang
'H), és a Holddal (yue /) valoban az a Chang Yi % all kapcsolatban, aki
Xi He mellett Di Jun mésik hitvese. A Shiji (26.1256) szintén Chang Yihoz
koti a Hold, illetve honapok alapjan torténd joslast (de nem ennek feltalalasat),
amelyre (mint ezt fentebb lattuk) Huangdi adott utasitast: ,,Huangdi megbizta
Xi He-t, hogy a Nap alapjan josoljon, Chang Yit, hogy a Hold alapjan, Yuqu-t
pedig, hogy a csillagok és parajuk alapjan.”*

6. Hou Yi talalta fel az évek alapjan torténd joslast [[5331E 5 5%l

A két megeldzo tétel, tehat a napok (Nap) és honapok (Hold) alapjan tor-
ténd joslas utan az évek alapjan torténd kovetkezik, amit a Shiben is Hou
Yinek tulajdonit. Ez a Hou Yi [5%s nem Osszetévesztendd a 8. pontban sze-
repl6, de mas irasjeggyel irt Hou Yivel 577 (vagy kozismertebb nevén Yi
Yivel 5533), aki, bar éppen az el6z6 tételben szereplé Changyi férjeként tartja
szamon a kinai mitologiai hagyomany, az {jat talalta fel. Egyes feltételezé-
sek szerint az itt szerepld Hou Yi azonos Bo Yival {425, Shun cséaszar és
az arvizet megfékezd Nagy Yu K& segitdjével, azonban ennek ellentmon-
dani latszik az, hogy Bo Yi maga is szerepel jelen lista 13. helyén, tovabba
az is, hogy a Shibenben Huangdihoz rendelve jelenik meg.

7. Hu Cao talalta fel az ruhazatot [6ltozkodést] [EHEELK]

A Shiben ugyanezzel a mondattal szintén Hu Cao-hoz kéti a ruhazat feltala-
lasat. Hasonldan fogalmaz a Huainanzi JEFg - 19. fejezete is: ,,Hu Cao ruhat
készitett” (EHHE f1<), bar az itt hasznalt ige (wei fy) nem hangsulyozza a
feltalalas tényét. Ugyanakkor a Shiben (pontosabban amit ebbdl kiilonbozd
forrasok alapjan rekonstruéltak) azt is allitja Hu Cao-r6l, hogy 6 az uralkodoéi
,korona” (mian &) feltalaloja (a Lushi &5 alapjan: & {E & ). Hu Cao-rol

2 Shiji 26.1256.
* Knoblock — Riegel 2000: 778, Dong 2011.
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a Shiben kommentatora, Song Zhong mindkét esetben megjegyzi, hogy
Huangdi minisztere volt (&iFE, illetve =771 117). Ebben az esetben a
Shiben egy masik szempontbol is kdzol egy alternativ informdaciot: a ruhazat
feltalalasat egyben egy masik személynek is tulajdonitja: ,,Bo Yu talalta fel
a ruhazatot” ({AR1EACE). A Huainanzi, amely Hu Cao-t pusztan a ruhak
készitésével, de nem feltaladldsaval hozza Osszefiiggésbe, szintén emliti Bo
Yu-t: ,,Bo Yu volt az elsd, aki ruhakat készitett” ({7552 #J{E1< ). Ehhez
a mondathoz irt kommentarjaban Gao You =5 megjegyzi, hogy ,,Bo Yu
Huangdi minisztere volt”({H% » &7 ).

8. Yi Yi talalta fel az ijat [SEFRES]

Yi Yi 3373, aki a kinai mitologia egyik legismertebb torténetének (a tiz, ponto-
sabban kilenc Nap lelovésének) foszerepldje, egyaltalan nem szerepel a Shiben
feltalalo-listajaban, amely az ij feltalalasat egy Hui $8 nevii személynek tu-
lajdonitja (JE{EF =), aki Huangdi minisztere volt (&7 EIE{ES). A Xunzi
T (21.434) ugyanezt Chui-rol allitja (ffE{F =), akit egyébként a LSCQ is
tobbszor (1/3.1, 5/5.7, 18/4.6) emlit, de nem az ij, hanem egyes hangszerek
feltalalasaval kapcsolatban.

A Zhao Ye-nek #5HE tulajdonitott Han-kori mii, a Wu-Yue chungiu “=ilE
£k 9. tekercsében szerepel egy leiras, amely Shennongnak tulajdonitja a nyil
feltalalasat, majd Huangdi utani idészakban egy Chu allambeli gyermekrol
(Hufu 352, ,.az 1jasz”) beszél, aki szileit sziiletésété] fogva nem latta, de
sokat gyakorolta az fjaszatot és ezt a tudasat Yi-nek 37 adta at.>* A szintén
Han-kori Shanhaijing is ugy tudja, hogy Yi nem feltalalta az {jat, hanem csak
kapta, ez esetben Di JuntSl,” és ezzel az G fegyverrel harcolt Zaochi #%¢5
(kb. *Farofog’) ellen.*

*OEW % AT © IIRE AN ARRE > BRI H
FS% - FisHEs o DIHEEFFR. .. o VO, Selby 2000: 158.

» Shanhaijing 18.530 [‘Hainei jing’ JENEK]: W& 153

" Shanhaijing 6.241 [‘Haiwai nan jing’ JEYN4K]: FREIEREEE T 25 2 BF > 5
&2 - Vo. Selby 2000: 14.
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9. Zhu Rong a piacot (kereskedelmet) alkotta meg [{iBI{E ]

A Shiben is ugyanezekkel a szavakkal ir Zhu Rongroél, akit Song Zhong
Zhuanxu minisztereként (fEFERLt17) nevez meg. Ugyanakkor a LSCQ-ban
(tobb helyen is), a vele azonos Liji részben, illetve a Duduanban el6fordul
egy égtajak szerinti analdgia-sor, amelyben Zhu Rong a déli irany szelleme.

URA (di 7) SZELLEME (shen 7) SZAMA (shu ) IZE (wei &)
KELET Taihao # £ [AEE] Goumang =T nyole (/1) savanyu (suan &)
DEL Yandi 3% Zhu Rong #7174 hét () keserii (ku &)
NYUGAT Shaochao /2 [/PEE] Rushou BT kilene (F1) csipds (xin )
ESZAK Zhuanxu FE7H Xuanming ZE hat (73) s6s (xian )
KOZEP Huangdi 7% Houtu 5+ 8t () édes (gan H)

10. Yi Di az alkoholt talalta fel [£5XK{E ]

A Huainanzi (19. fejezet) a LSCQ-val azonos szavakkal irja le az alkohol
feltalalast. A Shiben szintén Yi Dinek tulajdonitja a szesz eldallitasat, még-
pedig ennek két fajtajat is: ,,Yi Di alkoholt készitett” (& 5k 3 1); ,,Yi Di ké-
szitett el0szor (finom) alkoholt és 16rét, 6 kiilonboztette meg az Ot izt”
(BEIKIGTEERS - HETR).

A Zhanguoce B{E T ciml mii egy torténetbe dgyazva meséli el a bor
feltalalasat: ,,Lu allam ura felkelt, megkertilte a szonyeget és valogatott sza-
vakkal a kdvetkezoket mondta: »Egykoron a csdszar lanya megparancsolta
Yi Dinek, hogy készitsen alkoholt, ami finomra sikeredett, ezutan felszolgal-
tak Yu-nek &, aki ivott bel6le, izletesnek talalta, majd eltavolittatta Yi Dit és
a kovetkezOképpen tiltotta be az alkoholt: *A kés6bbi generaciokban bizony
lesz olyan (uralkodd), aki az alkohol miatt veszti el az orszagat.’«>’ Ez a tor-
ténet viszonylag népszeri lehetett, hiszen a Han-kori Huainanzi (20. fejezet)
és a Shuowen jiezi Z7R RS- (jiu 1Y) is idézi.

Ugyanakkor nem Yi Di az egyetlen, akinek az alkohol feltalalasat tulajdo-
nitja a kinai hagyomany, két masik nevet emlit a Shiben is: Du Kang {15,
illetve a Xia-dinasztia hatodik uralkodoja, Shao Kang /[g#.%®

7 Zhanguoce 23.1042: SR BISEEE | T EET LS WIKIENITS  H
& BT ORI BT TR LT -

* Kettejiiket a Shuowen jiezi egyébként azonositja: 7%: /DEE > FHEEH
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11. Gao Yuan talalta fel a hazakat [STC{EZE]

A Shiben is megnevezi a hazak (és palotak) feltalalojat, de ezt Yu-vel azo-
nositja (BE=E=, B{E=), a Huainanzi Shunnak tulajdonitja ugyanezt
(GEE=).”

12. Yu Xu talalta fel a csénakot [EIH{ERF]

A Shiben ezuttal szol ugyan a csonakok feltalalojarol, de ezt két masik sze-
mélynek, Gong Gunak és Huo Dinek (57 - EIK{ERF) a Mozi T
(39.279) Qiao Chuinak tulajdonitja ugyanezt (F5F/ER}), mig ismét egy
masik személyt nevez meg a Han-kori Shanhaijing: ,,Di Jun nemzette Yuhao-t,
Yuhao nemzette Yinliangot, Yinliang nemzette Fanyu-t, aki elsdként készitett
csonakot.™ Ez az a taldlmany, amellyel kapcsolatban talan a leginkabb
heterogének a feltalalé személyére vonatkozoé informaciok, ugyanakkor a
LSCQ-ban szereplé Yu Xu alakja mashonnan nem ismert.

13. Bo Yi talalta fel a kutat [{H#3{EFf]

A Shiben két személyt, Hua Yi-t, illetve Bo Yi-t nevezi meg a kut feltalaloja-
ként ({Ez2/EFH:, {Azs/EFH). A két személy lehetne azonos (hiszen az els6
irasjegy gyoke, illetve a masodik irasjegy egésze azonos), azonban Song
Zhong kommentarjabol ugy tlnik, két kiilonb6z6 személyrdl van szo: ,,Hua
Yi és Bo Yi Yao (csaszar) miniszterei voltak” ({b#s {EIJ’;T;ﬂZ » Z£FT). Mas
forrasokban Bo Yi (kiilonb6zd irasjegyekkel: {H%s, {053, fHES, fizs) vagy
Bo Lu {H% Shun csaszar, illetve az arvizet megfékezd Nagy Yu segitdje
volt. A Shuowen jiezi csak az elséség tényét rogziti,’' mig a Huainanzi rovi-
den,’” a Lunheng 57 19. fejezete pedig hosszabban emliti azt az altalanos

° Huainanzi 19.11.1032.
" Shanhaijing 18.529 [‘Haineijing’ ENAE]FEESESE - BIFAIERE  ERE
N FE o BB -
H: HEEEES: -
* Huainanzi 8.1.355: fA75{EH - MEEEZE » WHEE &
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nézetet, mely szerint a kut feltalalasa miatt koltozott a sarkany a felhok kozé,
a szellemek pedig a Kunlun £ hegyre, tehat Bo Yi okozta mindezeket a
valtozasokat.”

14. Chi Ji talalta fel a mozsart [FRE/EF]

A Shiben szamos forrasban és verzioban fennmaradt allitdsa szerint a
mozsarat Yongfu taldlta fel (JESCTEHFFEZESCIER ZESAEFFAZEL
{EF9), akit Song Zhong Huangdi miniszterének nevez (3 » &+ = ).
A LSCQ-ban fennmaradt névnek (Chi Ji 7RE) egy masik verziojat (Chi
Fen 73E) adja a 12. szdzadi Luo Mi Z§)0 Lushi F& 5 (12.) cimi{i miive.

15. Cheng Ya alkotta meg a 16 vontatta szekeret [SRTE{EEE]

A Shiben ezt a talalmanyt egy Xiang, illetve egy Huan nevii személynek tu-
lajdonitja (fH-/EZEE; IETEEE). A Xunzi (21.435) a LSCQ-ban megjelend,
hasonl6 nevii Cheng Dut JEft: nevezi meg (GEFEEIEH).

16. Han Ai talalta fel a kocsihajtast [ZEZE =5 |{EfH]

A Shiben maésik irdsjeggyel irja a nevét, de nyilvanvaléan ugyanarrdl a sze-
mélyrdl beszél, amikor azt mondja, ,,Han Ai talalta fel a kocsihajtast” (¥
{EfHD). Song Zhong hozzateszi, hogy Han Ai a Hanwen hercege volt ({530 {2).

17. Wang Hai feltalalta az 6krok betanitasat [ /K(=ZWERRA

A Shiben itt minden bizonnyal szintén csak egy alternativ irasmodot hasznal,
amikor a hai Z helyett a hai [% irasjegyet szerepelteti (FZ{EAR4). Song
Zhong hozzaflizi, hogy Hai Huangdi minisztere volt és képes volt befogni az
okroket (f% - =R > BERET).

RS  HBKE - WER - S () FAE  SORWRE - KX
BBLE  Bth o SRR - (S BIEHE L B - fh - REHE
B+ BT & » [F—Bth - (sl - BAEe -
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18. Huang irnok készitett elészor abrakat [52 2/E[E]]

Mivel a tu [&] tobb jelentésli sz0, a Shibenben is szereplé mondathoz annak
kommentatora hozzafizi, hogy a ,,fu sz6 a dolgok kiilsejének [formajanak]
rajzat jelenti” ([ElHE=Y521). Szintén Song Zhong kozli, hogy Huang irnok
Huangdi minisztere volt (52 & » &7 2 117). Ami a Cang Jie-hez fiz6d6 vi-
szonyat illeti, Gao You-nak a Huainanzi-hez irott kommentarja alapjan szokas
feltételezni, hogy a két alak azonos,’* Frangoise Bottéro azonban véleményem
szerint meggy6zden érvelt amellett, hogyez a felfogas téves, és a két alak
nem lehet azonos.”

19. Peng varazslo talalta fel a gyogyaszatot [RAGZ{FES|

A Shibenben is pontosan ebben a formaban szerepel ez a mondat, ugyan-
akkor a Shiben Wu Xiant is mint a gyogyaszat feltalalojat emliti (,, Wu Xian
volt az elsd, aki megalkotta a gyogyaszatot”, ALELFIIEES). A Shuowen jiezi
a gyogyaszat cimszdénal lényegében ugyanezt mondja Wu Pengrdl: ,,Egykoron
Peng varazslé volt az elsd, aki megalkotta az orvoslast” (F7E LG FI1EER).

20. Xian varazslé megalkotta a cickafark-joslast [ARJEfEZE]

Ez a mondat pontosan ebben a formaban szerepel a Shibenben is. Magarol

Wu Xianr6l azt tudjuk meg a Shiben alapjan, hogy Yao minisztere volt, to-

vabba azt, hogy a cickafark-joslason kiviil a gydgyaszatot (yi £5) és a dobot

is 6 talalta fel. A Shanhaijingben (11. fejezet, ‘Dahuang xi jing” K57 Fg4%)
==

Wu Penggel egyiitt a Lingshannal F£[[] gyogyfiiveket gyiijtd tiz varazslo
egyike, szamos egyéb oOkori forrasban megjelenik.

** Knoblock — Riegel 2000: 796; Bottéro 2006: 138.
** Bottéro 2006.
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21. Xi Zhong talalta fel a szekeret [Z{f{EE]

A Shibenben azonos megfogalmazasban fordul elé a mondat, Xi Zhong alakja
szamos Okori forrasban felbukkan (Mozi 39, Xunzi 21.435, Guanzi %1~ 2.1,
Hanfeizi 883EF 27.2.1, Shizi ¥ [toredék]’®), mar a Zuozhuan 77{%
(11.1.1) is a szekerekkel hozza 6sszefiiggésbe (bar a feltalalas tényét kon-
krétan nem tulajdonitja neki).

Xi Zhong a hagyomany szerint Huangdi leszarmazottja, csaladneve Ren {f:
volt, a Xia-dinasztia alatt alkalmaztak a szekerekért felelés pozicioban.”” A
Xu Hanshu zhi %575 (29.3642) Yu alakjahoz kapcsolja, ugyanakkor koz-
vetleniil a szekérrel dsszefiiggésben felmeriil Huangdi neve is: ,,Huangdi ta-
lalta fel a szekeret, (igy) nehéz terheket lehetett nagy tavolsagra széllitani.
Késébb, Shaohao /[*%: idejében, 6krok huztak ket, Yu idejében pedig Xi
Zhong lovakkal vontatta.”®

F. Bottéro hivja fel a figyelmet arra, hogy Xi Zhong ¢és Cang Jie alakja
nem pusztan a LSCQ-ban kovetik egymast, hanem mas miivekben is, a Lun-
hengben példaul 6sszesen négy alkalommal.”

22. Cang Jie alkotta meg az irast [EEE{EE]

A Shiben Cang Jie-10l sz016 kijelentése két formaban is megmaradt: a fenti
mellett 1étezik még a ,,Cang Jie alkotta meg az irasjegyeket” (& HH M L F)
valtozat is. A Huainanzi hires leirasa szerint ,,régen, amikor Cang Jie megalkotta
az irast, az égbdl koles potyogott, a szellemek pedig hangosan sirtak é&jsza-
ka”.** Barmire is utaljon pontosan ez a leiras, a szoveg kétségkiviil a taldlmany
nem természetes és/vagy nem kedvez6 kovetkezményeit kivanta hangstlyozni.

Song Zhong Ju Songgal JHEF egyiitt mint Huangdi hivatalnokat emliti.
F. Bottéro ugy véli, hogy Cang Jie mint az iras feltalalojanak elképzelése
Xunzi tanitvanyi korébol szarmazik, és innen veszi at a legista Hanfeizi,
illetve a Huang-Lao irdnyzathoz tartozo Huainanzi.*'

36 Fischer 2012: 121-122: #5H% » Z{dh, -

7" Knoblock — Riegel 2000: 805.

¥ Swartz et al. 2014: 121.

¥ Bottéro 2006: 145-146.

" Huainanzi 8.1.355: B EHEIEEM ATHE » BRE -
4 Bottéro 2006: 151.



46 KOsA GABOR

23. Houji termesztett novényt elséként [[SIE(EHF]

Houji alakja altalanosan elterjedt (pl. Shangshu 2.17, Shizi 9.1, Huainanzi
13. fejezet). A Huainanzi (7.1.519) egy adminisztrativ tisztséget (datian [shi]
K H[Ff]) rendel hozza Yao uralkodasa alatt (akarcsak Shunhoz %#, Xie-hez
#, Yu-hoz & és Xizhonghoz). A Han-kori Shiji (28.1383) leirja, hogy mar
a Zhou-dinasztia elejétdl fogva aldozatot mutatnak be Houji szamara: ,,Ami-
kor a Zhou-haz felemelkedett és megalapitottak Tai varosat, Hou Ji szamara
szentélyt alapitottak, ahol a mai napig vérrel taplaljak az Egalattit” (F&5H
eal » IEB2TE 0 25ME K ). Erre az érvelésre, folytatja a Shiji,
Gaozu uralkoddi parancsot ad ki, hogy a Han birodalomban mindeniitt ala-
pitsanak ’Varazslatos csillag szentélyeket’ (Lingxing ci 22 2 fd), ahol minden
évszakban okroket aldoznak.*

24. Gao Yao alapitotta meg a biintetések (intézményét) [ZFE/ER]

A Shiben hasonldan, de konkrétabban fogalmaz: ,,(Gao) Yao alkotta meg az
Ot blintetésfajtat” (F ] 7). Ugyanakkor egy masik forrasban fennmaradt
Shiben-idézet szerint az egyébként gyakran fianak tekintett Bo Yi {H#%s volt
az, aki az Ot biintetésfajtat megalkotta ({H5R{E A H]). A Shiben szerint a le-
gendas Yao idején élt, mas forrasok (pl. Guanzi 16.3, Baihutong =38 163/6)
szerint Shun uralma alatt, megint masok szerint (pl. Mozi 10.7.1) Yu alatt.
Az i. sz. 5. szazadi Shishuo xinyu tHER¥EE (3.26.1) kifejezetten hangsulyoz-
za, hogy eleinte Shun tanacsaddja volt, majd 6 ajanlotta Yao szamara, aki meg-
tette Ot a biintetések feliigyel6jévé.

25. Kunwu alkotott (elséként) agyagedényeket [ELE-{EME]

A Shiben Shunnak tulajdonitja az elsé agyagedényt, és a Xia-dinasztia minisz-
tereként megnevezett Kunwu csak ezt fejlesztette tovabb (#4604 » E
L), ugyanakkor a LSCQ-hoz hasonldan a Shuowen jiezi is igy
nyilatkozik: ,,Egykoron Kunwu alkotta meg az agyagedényeket” (%: &5
ELEE%E)). A Shizi szerint alakja Huangdihoz kothet6.*

2 OREEEEEEMEE - T HASEESIBER  ELURIE L o
 Fischer 2012: 121, 209.
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26. A Xia-dinasztiabeli Gun hozott létre (els6ként) varosfalakat

(B IEK]

Osszesen harom kissé eltéré verzioban a Shiben szintén Gunnak tulajdonitja
a varosfalak 1étrehozasat, kiilonbséget téve a belsé (cheng 3%) és a kiilsé
(guo F) varosfalak kozott (4TEHLED - B47EHL > B4(EFS). Hasonldé mddon
nyilatkozik a Huainanzi is: , Egykor régen a Xia-dinasztiabeli Gun harom
[vagy kilenc] ren (kb. 5.5 m) magas varosfalat épitett.””**

I1. Qin Shi Huangdi és Huangdi

Miel6tt a fenti adatokat roviden elemezném, egy tablazatban érdemes Ossze-
foglalni a fenti vizsgalodas eredményeképpen kapott adatokat.*

' Huainanzi 1.1.11: EZE#E =I5 - A Huainanzi egyébként ezt a tettet egyértel-
milen negativ szinben tlnteti fel, és lathatéan Gun fiat, Yu-t tamogatja, aki lerom-
boltatta az apja altal emelt falakat és erényével probalta (sikeresen) elismertetni ha-
talmat. Michael J. Puett (2002: 126) is kiemeli, hogy Gun a ,,]1azado-feltalalok™ (‘rebel-
creator’) csoportjaba tartozik, mivel a hagyomdny szerint az 6z6nviz megfékezését
a természeti folyamatokat megzavard gatakkal tervezte (sikerteleniil) megoldani (Shang-
shu 24.2).

Az ‘Uralkodd’ oszlopban szogletes zardjelben adtam meg az uralkodot, ha az nem a
LSCQ-ban szerepld alaknal, hanem valamelyik alternativ feltalalonal (‘Masnak tulaj-
donitva’) ismert.

45
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. . , MASNAK .
NEV TALALMANY TULAJTDONITVA URALKODO SHIBEN
1. Da Nao 7 f#& naptarrendszer (60 nap) — Huangdi +
2. Qian Ru 2547 naptarrendszer (76 év) - — _
3. Rong Cheng 757% naptarkiigazitas — Huangdi +
4. XiHe s joslas (Nap / nap) — Huangdi +
5. Shang Yi E(E)E Jjoslas (Hold / honap) — Huangdi )
6. Hou Yi (575 joslas (&v) — Huangdi [Shun] +
7. Hu Cao 35 ruha (8ltdzkddeés) Bo Yu g% Huangdi +
. YiYiER ij Hui #&, Chui {# [Shun] [Huangdi] =
9. Zhu Rong #iFtE piac (kereskedelem) — Zhuanxu +
10. Yi Di 87k alkohol Szx‘fz:ﬂgg@% Yu [Xia-din.] F:
11. Gao Yuan 57T haz Yu &. Shun 5 — -
Qiao Chui T5ZE[E] —
12. YuXu 24 csonak Gong Gu 57 [Huangdi] =
Huo Di &7k [Huangdi]
Fanyu FHEH [Huangdi utédja]
13.BoYi{HE kut Hua Yi {03 Yao, Shun, Yu +
14. Chi i 7F= mozsar Yongfu 2850 [Huangdi] -
Xiang shi fH+
15. Cheng Ya 58 lovasszekér Huan & = -
Cheng Du Fett
16. Han Al =25 kocsihajtas [Han Ai 2237 - @
17. Wang Hai FZ dkrék befogasa [Hai §%] Huangdi )]
18. Shi Huang 37 £ abrak —_ Huangdi +
19. Wu Peng L84 gyogyaszat Wu Xian AREL Huangdi +
20. Wu Xian JRE; cickafarkjoslas — Yao +
21. Xi Zhong Zff szekér — [Huangdi utédja] +
22. Cang Jie ZZE iras — Huangdi +
23. Houji [5%& névénytermesztés — Yao, Shun, Yu -
24. Gao Yao 2[5 biintetések [Tao [&], Bo Yi{H=E Yao, Shun, Yu +
25. Kunwu & agyagedény Shun £ Xia-din. )
26. Gun 8% varosfal — Yao [Yu apia] +

Elsoként azt érdemes megvizsgalni, hogy a fenti két, hliszas, illetve hatos lista
egy masik forrasbol valo atvétel nyoman vagy sajat jogan szerepel a LSCQ
17. konyvében. Mivel két listardl van sz6, érdemes kiilonvalasztani a kérdést.
Az elso esetben a sokszor emlitett Shibenen kiviil nincs tudomasom olyan
egyeb, rank maradt forrasrol, amelyben husz tételen keresztiil sorolnak a fel-
talalok neveit és talalmanyaikat. Ebbol kdvetkezoen egyediil a Shibennel vet-
hetjiik 0ssze a fenti listat, és az is egyértelmii, hogy amennyiben volt kapcsolat
kozottiik, akkor kizarolag a Shiben valamilyen korai verzidja (tehat értelem-
szerllen nem az i. e. 1. szdzadi valtozat) lehetett a forras, hiszen e mii talalma-
nyokrdl sz016, fennmaradt részei sokszorosan bévebbek a hiszas listanal.

Ez az Gsszevetés azonban szamos nehézséget rejt magaban. Egyrészt a
Shiben a Song-korra 1ényegében elveszett és csak utolag rekonstrualtak kiilon-
féle forrasokbol. Ebbol kovetkezik, hogy a hasonlosag eldontésében nem rele-
vansak a LSCQ azon tételei (2. Qian Ru, 8. YiYi, 11. Gao Yuan,12. Yu Xu, 14.
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Chi Ji, 15. Cheng Ya), amelyeknél egyszerlien hianyzik a Shibenbdl megma-
radt rész mint analdgia, hiszen minden nehézség nélkiil elképzelhetd, hogy
a Shiben ezen részeit valamilyen oknal fogva éppen nem idézték a kés6bbi
forrasok, illetve azok kommentarjai. A Shibennel mint forrassal kapcsolatos
masik probléma abban all, hogy a Shibenbdl itt-ott fennmaradt részek gyakran
ellentmondanak egymasnak: a ruhazat feltalalasat példaul egyrészt Hu Cao-
hoz, masrészt Bo Yu-hoz rendelik, raadasul mindketté egyebek kozott ugyan-
azon mil (Lushi }% 5 ) kommentarjaban szerepel. A LSCQ és a Shiben viszo-
nyanak tisztdzasdhoz az igazdn meghatarozo példak nyilvanvaldan azok, ahol
mindkét mil egy-egy feltalalé nevez meg, de ezek kiilonboznek. Erre is tala-
lunk szamos példat: 1. A LSCQ szerint Kunwu készitette az elsé agyagedényt,
mig a Shiben a feltalalas tényét Shunnak tulajdonitja, mikozben Kunwu csak
a mar meglévo talalmanyt fejlesztette tovabb; 2. A LSCQ szerint Yu Xu készi-
tette az els6 csonakot, a Shiben szerint Gong Gu és Huo Di; 3. A LSCQ
listajaban Gao Yuan épiti az els6 hazat, a Shiben szerint Yu.

Mindebbdl tehat ugy tiinik, hogy a LSCQ huszas listaja nem kdzvetlen
idézet egy mar meglévé miibol (példaul a Shibenbdl), hanem a talalma-
nyokrdl sz6l6 korabeli ismeretekbdl (legyenek ezek szo- vagy irasbeliek) ké-
sziilt sajatos valogatas. Miért relevans mindez? Véleményem szerint azért,
mert ha ez a lista a LSCQ 17. konyvébe nem egy mas szellemiségli miibol
kertilt 4t masolés révén, akkor a listan szerepld feltalalok és talalméanyaik sze-
repeltetésének oka a LSCQ-ban (konkrétan annak 17. kdnyvében) keresendo.

Miel6tt ennek vizsgalatara ratériink, érdemes elemezni a hatos listat is. Ami
a fenti tablazatbol elsé pillantdsra feltiinik, hogy a két listdnak nincs kdzds
halmaza, vagyis bar az adott fejezetrészben elvileg barmilyen talalméany indo-
kolhatta volna a kontextusban kifejtett mondanivaldt, a szerzé (esetleg szer-
z0k) mégis éppen ezt a huszas, illetve az ettél minden tagjaban kiilonb6z6
hatos listat valasztotta (valasztottak) illusztracioként. A két lista tehat kiegésziti
egymast. A kdvetkezd szempont, amelyet érdemes figyelembe venni, hogy
a huszas listaval ellentétben nagyjabdl azonos elemszamu listak éteztek mas
okori forrasokban is, igy a hatos lista 6Gnmagéban semmiképpen sem nevez-
hetd egyediilallonak. Els6 példaként alljon itt az egyébként egyes részletei-
ben fent is idézett Huainanzi (19.5) hatos listaja:

»Réges-régen, Cang Jie megalkotta az irast, Rong Cheng létrehozta a
naptart, Hu Cao ruhat készitett, Hou Ji szantott és iiltetett, Yi Di alko-
holt készitett, Xi Zhong szekeret készitett. Ez a hat ember mind birto-
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kolta a szellemi vilagossag utjat és a szent bolcsesség lenyomatat. Ezért
egy ember egyetlen dolgot készitett és ezt hagyta 6rokiil a késobbi ge-
neracidk szamara, nem lett volna képes egy sem koziiliikk arra, hogy
az dsszes (talalmanyt) birtokolja.”

B BHEE > BRUEE - HE R SRR - EIIEE
Zfp R - AT BEWIHZE > BEZE > AF—F
MERH > JEgE— AMEHRAZ -

Azon kiviil, hogy a Huainanzi-nek explicit médon mas a mondanival6ja (tud-
niillik, hogy a feltalalok nem polihisztorok, hanem a taldlmanyok mindegyike
mas személyhez rendelhetd), az is latszik, hogy a két lista kozott viszonylag
kicsi az atfedés: 1ényegében csak Cang Jie és Hou Ji alakja, illetve taldlmanya,
rdadasul ezek is mas helyen szerepelnek a felsoroldsban, tehat egyik sem
tiinik a masikbol vett idézetnek.

LUSHI CHUNQIU (17.2) HUAINANZI (19.5)
FELTALALO TALALMANY FELTALALO TALALMANY
1. Xi Zhong Z{F | szekér = 1. Cang Jie 38 iras =
2. Cang Jie &35 iras £ 2. Rong Cheng E5%¢ | naptar B
3.Houli Gi& névénytermesztés i 3. Hu Cao 5HE ruha 7%
4. Gao Yao 5[5 | biintetések & 4. Hou Ii 8 ndvénytermesztés 5
5. Kunwu 2F agvagedénvek [ 5. YiDi &1k alkohol ;&
6. Gun &% véarosfalak 15} 6. Xi Zhong Z(H szekér =

Minddssze négy feltalalot nevez meg a Xunzi felsorolasa, bar hozzafiiz még
két olyan alakot, akik kiemelkedden alkalmaztak a mar feltalalt eszkdzoket.

,,Chui talalta fel az jat, Fuyou a nyilat, de Yi volt kifinomult az {jaszat-
ban. Xi Zhong talalta fel a szekeret, Cheng Du a lovak befogasat (a sze-
kér elé¢), de Zaofu volt kifinomult a kocsihajtasban. A régi idoktdl fogva
a mai napig soha nem létezett olyan személy, aki képes lett volna két te-
rilleten is kivalé lenni.””*

A Mozi szintén négy feltalalot emlit, akiket pozitiv példaként allit a konfu-
cianusok feltalalo-ellenességével szemben.

0 Xunzi 21.434-435: (RIES > JRHHER > TIFMER ST 5 ZIEH - FRAIERSE -
MASSCHEE « BE RS - REAMIMERFEL -
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»(A konfucianusok) tovabba azt mondjak: »A nemes ember igazodik
¢és nem alkot.« Erre mi azt valaszoljuk: »Régen Yi megalkotta az ijat,
Yu megalkotta a pancélt, Xi Zhong létrehozta a szekeret, Qiao Chui
feltalalta a csonakot.«”*’

A két rovid lista explicit modon ellentmond egymasnak, hiszen az egyikben
Yi az ij feltalaloja, a mésikban pedig hangsulyozottan nem a feltalaloja, csak
kivalé hasznaldja. A Xunzi, a Mozi és a LSCQ rovid listaja kozott egyetlen
személyi atfedés van (Xi Zhong), de ez 6nmagaban nyilvan nem utal kol-
csOnzésre.

A fenti listakkal kapcsolatban felvethetd kérdések koziil kett6t emelnék
ki. Els6ként azt mutatom be, hogy miért hivatalnokainak és nem a hagyo-
manyos modellt kovetve a valodi kultarhéroszoknak (leginkdbb Huangdinak)
tulajdonitja a LSCQ e talalmanyokat. Masodszorra azt vizsgalom, miért éppen
ezeket a talalmanyokat talalta fontosnak kiemelni a LSCQ.

Az els6 kérdés elemzését Michael J. Puett nyoman érdemes 6sszefoglalni.
Az i. e. 5-3. szdzadi Kindban a konfucianusok alapvetden feltalalas-ellenes
attitiidjét erésen tamadta a motista kritika.*® A konfucianus felfogas szerint
az uralkod6 mozdulatlan, olyan, mint a Sarkcsillag (Lunyu 11.1.), és (mint majd
latjuk) ebben a kérdésben hasonlo a taoista felfogas is. A motistak szamara
ezzel szemben maga az ég, illetve ezzel dsszefliggésben az uralkodd technikai
Gjitasokat is létrehoz. A Mozi (7.6b—7a) részletezi, ahogy az Eg létrehozta (wei
Fy) a Napot, a Holdat, a csillagokat, az évszakokat, az es6t és a havat, a
hegyeket, volgyeket és a folyokat, mégpedig mindezeket azért, hogy hasznara
legyen az emberi vilignak.* A bélcs uralkodd hasonloképpen hozza létre a
barlangokban és fold alatt €16 emberek szdmara a hazakat, az ezeket nem
ismerdk részére a ruhat, dvet és cipét (Mozi 1.10b—11a). Az uralkodé tehat
a motistak szerint is az eget koveti, de nem kizdrélag az erényre térekvo
mindségében, hanem a hasznot (/i £1]) hajto, kreativ jellegii talalmanyok meg-
alkotasaban is.”* Ezek a talalmanyok ugyanakkor hasznalhatok nem megfeleld
célokra is. Visszatérd kérdés, hogy a technikai jellegii taldlmanyok mennyiben
sértik a természet rendjét: a taoistak (példaul Zhuangzi) szerint nagymér-

Y Mozi 39.279: XH : TETEMAME - | EZH T THEBFMES  FIEFR
ZPEE > I9EIESF -

% Puett 2001: 42.

4 V§. Puett 2001: 52.

0 V3. Puett 2001: 52.
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tékben, Konfuciusz elképzelése szerint Iényegében szintén, de ezt nem tema-
tizalja explicit médon, mig a motistak és a legistak alapvetden elengedhetet-
lennek lattak ezen 1jitasok bevezetését az emberi tarsadalomba. A Heguanzi
BETET- 4. fejezete példaul jol tikrozi a taoista allaspontot: a boles uralkodo
,nem teremt, nem talal fel, hanem az éggel és a folddel egyesiti erényét”.”!

Puett Ggy gondolja, hogy ebben a gondolati matrixban kell értelmezniink
a LSCQ feltalalo-listait is: a bevezetd részben a mozdulatlan, beavatkozast
elkeriil6 uralkodo taoista felfogasa tiikrozodik, melyet a Daodejingbdl vett
idézetek tdmasztanak ala (és ebbdl a szempontbdl a Lunyu-beli idézet is ha-
sonl6).”* Utdna azonban a motista értelemben vett technikai talalmanyokat
sorolja a szerzd. A kettd kozotti ellentmondas feloldasa ugy torténik, hogy a
talalmanyok létrehozoja nem az uralkodd, hanem a miniszterei, ilyen értelem-
ben a mozdulatlan uralkodét mentesiti a szoveg a talalmanyok létrehoza-
sanak kimozdito terhe alol, ugyanakkor meghagyja szamara a mar megalko-
tott talalmanyok jotékony felhasznalasanak érdemét.”® A mas szovegekben
kultarhéroszként cselekvo uralkodo tehat ezzel a szerepatruhdzassal a kultar-
héroszi funkcidit a beosztott minisztereihez ,,delegalja”, akik emiatt hivatal-
noki mindségiikben kultirhéroszokra jellemz6 cselekedeteket hajtanak végre,
mikozben maga az uralkodo is megdrzi kulturhéroszi érdemeit (hiszen egy-
részt az § altala kivalasztott miniszterekrdl van szo, masrészt 6 az, aki mindezt
az emberek szamara hozzaférhetdvé teszi), azonban mindezt anélkiil, hogy
sériilne mozdulatlansaganak integritasa. A listak utan kozvetleniil mindkét
esetben valoban talalunk egy rovid sszefoglalot, amely éppen azt hangsi-
lyozza, hogy bar a taldlmanyokra sziikség van és igy az uralkodo6 helyesen
teszi, ha alkalmazza oOket, feltalalasuk Osszeegyeztethetetlen magéaval az ide-
alis uralkodo6i funkcioval.

»~Amit ez a hat ember 1étrehozott, az megfelelt (az igényeknek), de
mégsem tartoznak az uralkodo tjahoz. Ezért mondjak, hogy aki felta-
1al, az aggodalmas(sagbdl teszi), aki viszont (e taldlmanyokra) tdmasz-
kodik, nyugalmat talal.”**

,,Ami ezt a hiisz hivatalnokot illeti, a szent emberek [uralkodok] a révii-
kon iranyitottdk az Egalattit. A boles uralkodd nem képes a hiisz hiva-

' Heguanzi 4.752: RAIRA{E » BIRHEE - Vo, Puett 2001: 52.
2 Puett 2001: 81.
33 Puett 2001: 83.

*OLSCQ 17.2: AN ABFEE S - AMIETEE » MEFEEEE)  BEFE -
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talnok cselekedeteire, azonban éppen ezért képes a husz hivatalnok
leleményességét a végsokig kihasznalni, képességeiket teljesen kimeri-
teni, mert a bolcs uralkodo foléttiik helyezkedik el.”

A LSCQ e részeiben tehat az uralkodé a mozdulatlan eget, mig miniszterei
a mozgasban 1évd, bizonyos értelemben alland6 cselekvd izgatottsagban 1évo
foldet, és még inkabb a kettejiik kozotti harméniét jelenitik meg.>® Puett
megkozelitését dsszefoglalva: a LSCQ egy koztes, illetve kompromisszumos
megoldast kivant talalni a konfucidnus, a taoista és a motista megkdzelité-
sek kozott.

A fent felvetett masodik kérdést (vagyis hogy miért éppen ezeket a talal-
manyokat emeli ki a LSCQ) sem Puett, sem (tudomasom szerint) mas nem
vizsgalta, pedig véleményem szerint ez sok mindent elarul a lista, illetve a
fejezet bolcseleti affiliacidjarol.

Mint a bevezetoben lattuk, a LSCQ-t a Qin allamban az i. e. 3. szazadban
tevékenykedd Lii Buwei felligyelete alatt allitottak dssze, nem logikatlan tehat
a korabeli Qin 4llamban feltehetéen népszerti gondolati aramlatok lenyomatat
keresni a feltalalok listdjaban. Habar a LSCQ kiilonb6zd bolcseleti iskolakat
kombinal és ezért a vegyes (za %) kategoridba szokas sorolni,”’ egyes kony-
vei inkabb vagy kevésbé tiikroznek bizonyos tipusu nézeteket. Konkrétan a
mii 17. konyvérdl Chen Qiyou [H &7k nem pusztan azt mutatta ki, hogy az
leginkabb a legista néz6pontot érvényesiti,”® hanem ezen beliil az egyes konk-
rét alfejezetekre vonatkozoan is tett megallapitasokat, a 3. alfejezetben példaul
az i. e. 4. szazadi legista Shen Buhai FH-RZE (kb. i. e. 400-337) befolyasa
érzédik,” a 6. alfejezetben pedig Shen Dao EHZ( (kb. i. e. 350-375) hatasa
latszik.® Annak ellenére, hogy valdsziniileg Scott Cooknak igaza van abban,

¥ LSCQ 17.4: ft=FEE » BAZFLUAKR T - BERE_HEZE > 4
E A EERATT - BHAE > B b -

>0 Puett 2001: 85.

37 Altalaban lasd Carson — Loewe 1993.

¥ Bottéro 2006: 138: ,,As Chén Qiyou has pointed out, this chapter of the Liishi
chiingii presents theories of the so-called Legalist school.” V. Knoblock — Riegel
2000: 404: ,,Book 17 combines chapters ‘On the Dao of the ruler’ with others that seem
to represent teachngs characteristic of the various branches of the Legalist school.”

*  Knoblock — Riegel 2000: 404: ,,A quotation from Shen Buhai — to the effect that the
ruler’s faculties are too limited for him to learn on his own all he needs to know —
suggests that the Shu ffij, or ‘Methods,” school of Legalism was influential in the
compilation of this chapter.”

%" Knoblock — Riegel 2000: 404—405.
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az egyes konyveket, illetve fejezeteket nem lehetséges egyszerlien egy-egy
konkrét gondolati iskolaban lehorgonyozni, és Lii Buwei érdeme éppen abban
all, ahogy az egyes iskolakat osszhangba kivanta és tudta hozni,®’ mégis e
sokhangu zenekarban igenis feltiinnek konkrétabban meghatarozhat6 hangok.

A minket kozelebbrdl foglalkoztatd, hiiszelemes listat tartalmazo 4. alfeje-
zet azt hangsulyozza, hogy a jo uralkodonak a minisztereire, hivatalnokaira
kell timaszkodnia, és engednie kell, hogy azok maguktol végezzék feladatai-
kat. Mint fent lattuk, az ehhez és a hat elemes listaban felhozott példak a kovet-
kez6 nagyobb tematikus egységeket, illetve fObb témakat érintik: 1-3: naptar,
4-6: joslas, 7-18: praktikus hétkdznapi dolgok, 19: gydgyaszat, 20: joslas;
21: szekér, 22: iras; 23: novénytermesztés, 24: biintetések, 25: agyagedény,
26: varosfal. Egy technikai taldlmanyokat felsorolo listan a praktikus jellegli
taldlmanyok logikusan jelennek meg (7-18, 21, 25), ezek mellett azonban
jelen esetben mintha tul nagy hangsulyt kapnanak a naptarral (1-3), illetve
az ezzel szorosan Osszefliggd joslassal (4—6) kapcsolatos taldlméanyok. A hu-
szas listan tehat lényegében az elsd hat tag €s az utolso is a joslassal foglalko-
zik, ez a teljes lista harmada. Ha mindehhez hozzavessziik a gyogyaszat, a no-
vénytermesztés €s a biintetések emlitését, akkor kdnnyen esziinkbe juthat a
Qin allamban az i. e. 3. szazadban tevékenykedo legista Li Si hires beadvanya,
amelyben Qin Shi Huangdinak azt javasolja, hogy égettesse el a konfucianus
hagyomanyhoz tartozé Dalok kényvét (Shi &%) és Irdsok konyvét (Shu ),
tovabba az egyéb bolcseleti iskolak mondasait (baijia yu T ZZEE) tartalmazd
irasokat, de bizonyos témaju miiveket kiméljen meg:

,»A nem megsemmisitendé konyvek kozé tartoznak azok, amelyek az
orvostudomanyrdl és a gyogyszertanrol, a tekndsbékapancéllal és a
cickafarkkal torténd joslasrol, tovabba a novénytermesztésrol és a fa-
telepitésrol szolnak.”®

81 Scott 2005: 78: ,,Those who would choose to overlook either the discrepancies or

reconciliations both within and among the various chapters of the work — who would
variously label one chapter “Confucian”and another “Legalist” [...] — are all neglecting
one of the most integral and fascinating aspects of Liishi chungiu. Li Buwei was
the orchestrator of a great work that, above all, aimed toward the harmonizing of
cacophonous voices, the resolution of philosophical dissonance, and the creation of
a unified diversity.” Hasonlo véleményen van Puett 2002: 173.

2 Shiji 6.255: AL » B [NEfERT > E o Ugyanez Li Si életrajzaban (Shiji
87.2546) is megtalalhato.
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A fatelepitést leszamitva (amelynek tudtommal nem volt feltalaloja) az 6sz-
szes téma megjelenik a LSCQ két listajan, ezen beliil a joslas aranytalanul
hangsutlyos helyzetben.

Itt érdemes tobb kiegészitd megjegyzést tenni. Egyrészt a kronologiat ille-
téen le kell szogezni, hogy a LSCQ 0sszeallitasa (i. e. 241 vagy 238) mintegy
25 évvel megeldzte Li Si hires beadvanyat (i. e. 213), tehat ha egyaltalan be-
szélhetlink barmilyen hatasrol, akkor az kizarolag az el6bbi hatasa lehetett
az utdbbira. Masrészt ki kell emelni, hogy a két szerz6 nem pusztan egy allam-
ban ¢és egy udvarban éltek, hanem Lii Buwei valoszintileg kifejezetten tdmo-
gatta a nala fiatalabb Li Si-t.*> Harmadsorban, habar létezik egy olyan nézet,
hogy a LSCQ egésze kifejezetten legizmus- €s Qin-ellenes lenne, de James D.
Sellmann meggy6z3en érvelt amellett, hogy ez a felfogas alapvetden téves.**
Sét, az eredetileg gazdag keresked6bol udvari tanitova és fominiszterré valo
Lii Buwei talan éppen az ifji Qin Shi Huangdi tanitasa céljabol allitotta Sssze
a LSCQ-t.° Kettejiik kozott Sima Qian &] 538 valamilyen kozelebbi kapcso-
latot tételez: a gazdag kereskeddnek szamito Lii Buwei tdmogatta a késdbbi
Qin Shi Huangdi apjat (Yiren & A, a késdbbi Zhuangxiang kiralyt $£%EF), aki
Zhao allamban fiatal kordban politikai taszként élt, és akinek megtetszett Lii
Buwei egyik agyasa (,,tancosa”), akit] végiil a kés6bbi elsd csaszar sziiletett.*

% Sellmann 2002: 210. 18. jegyzet: ,,Hu Shi proposes that Lii Buwei supported Li Si

in his early days in Qin and helped Li Si attain influence at the Qin court.”

Sellmann 2002: 6-7: ,,This is the view first proposed by the Song scholar, Gao Sisun,
elaborated by the Ming scholar, Fang Xiaoru, and finally synthesized by Kung-chuan
Hsiao, proposing that the LSCQ was directed against fajia (so-called Legalist) doctrine,
particularly the policies of Qin shihuangdi. Such an interpretation can only be based
on a selective reading and misquoting of the text coupled with an anachronistic inter-
pretation that the LSCQ opposes policies that were not instituted for at least two
decades after the LSCQ’s publication. The hypothesis that the LSCQ is anti-Qin
ignores the fact that Lii Buwei had power at court and further ignores the long-
standing attraction for fajia thinkers, such as Shang Yang and later Li Si, at the Qin
court. Li Buwei’s “businesslike” approach to politics is not at all at odds with fajia
procedures. Most devastating to the hypothesis that the LSCQ is an anti-fajia text is the
fajia material contained in the LSCQ itself and, as Hu Shi has argued, some of that
fajia material may have been written by Li Si himself, especially the chajin chapter.”

% Sellmann 2002: 9: ,,Once Zichu [a késébbi Qin Shi Huangdi apja, KG] was safe within
the Qin court, uneducated, he was in need of a tutor. Of course, Lii Buwei was at hand
to be appointed. This may be significant in understanding Lii Buwei’s motivation in
sponsoring the compilation of the LSCQ.”

Shiji 85.2505-2508. A nyilvanvaldan rosszindulatt és hamis masik verzio szerint az
agyas mar varandos volt a leend6 csaszarral, amikor dsszeismerkedett Yirennel, tehat
az elso csaszar apja valojaban éppen Lii Buwei volt, de ez mondat a jelenlegi konszen-

64
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A fentiekkel egyrészt azt allitom, hogy a feltalalo-listat bizonyos mérték-
ben a korabeli, Qin-allambeli legista elképzelések befolyasoltak, vagy lega-
labbis ez a kozeg inspiralhatta. Ugyanakkor amellett is érvelek, hogy ez a
hatas semmiképpen sem volt egyoldalu, és hogy a LSCQ e listaja (még ha
csak kis mértékben is) befolyasolhatta a miivet jol ismerd Li Si-t, valamint
a talan ebbdl tanulo és Li Si beadvanyat elfogadd Qin Shi Huangdit abban,
hogy az itt felsorolt fontos talalmanyok koziil azokat, amelynek irasos hagyo-
manya is volt (joslas, gyogyaszat, mezdgazdasag), mentesitsék a tervezett
konyvégetés alol. Ezeket leszamitva (a listan: 1-6., 19-20., 23.) a tobbi tétel-
nek (pl. szekér, haz, ruha, kat, mozsar, agyagedény) nem volt irasbeli hagyo-
manya, eltekintve a biintetéseket tartalmazo térvénykonyveket, amelynek el-
pusztitdsa azonban fel sem meriilhetett, hiszen ezek kozismerten szerves ré-
szét képezték a Qin allam politikajanak.®’

Egy masik szempontot azonban mind ez idaig nem vizsgaltunk: a feltalalo-
kat alkalmaz6 vagy hozzajuk rendelt uralkodok kozott viszonylag sokszor
szerepel Huangdi, els6sorban a huszas listan, ahol a hét nem meghataroz-
haté médon hozzarendelhetd uralkodé mellett igy oszlanak meg a feltalalok
aranyai: Huangdi: 9, Yao: 1, Yu: 1, Zhuanxu: 1, Yao — Shun — Yu: 1.

Az egyértelmll uralkodok esetében Huangdinak ez az elsdpré tobbsége
elvileg magyarazhat6 azzal, hogy az i. e. 4-3. szazadban altalaban véve egyre
fontosabba valt Huangdi alakja, és igy sok taldlmanyt neki (a LSCQ-ban:
minisztereinek) volt szokas tulajdonitani. Nem érdektelen kiemelni, hogy a
LSCQ els6 nagyobb egységéhez (1-12. kdnyvhoz, Un. almanachokhoz) irt
utészavaban Lii Buwei igy nyilatkozik, amikor valaki a 12 almanachrdl (shi’er
Jji +42) kérdezi: ,,Alkalmam adodott arra, hogy tanulmanyozzam azt, ami-
vel Huangdi oktatta Zhuanxu-t [az unokajat]” (E15-E2 &7 2 FTLAERATEZS).

A Hadakoz¢ fejedelemségek idején részleteiben is véglegessé valod 6t elem
rendszerben a sarga kozismerten a fold eleméhez és a kdzép iranyahoz tarto-
zik, igy az Gt elem rendszer fejlodésével és fontossaganak ndvekedésével par-
huzamosan emelkedett a legfontosabb pozicioba a foldet, a kdzépsé iranyt
és a sarga szint képviseld Huangdi (Sarga Ur).®® Torténeti fontossagénak egyik
csucspontja az, amikor a kétségkiviil legfontosabb okori torténeti munka, a

zus szerint utdlagos interpolacié a Shiji szovegében, és pusztan azt a célt szolgalta,
hogy Qin Shi Huangdit befeketetitse a torvénytelen gyermek vadjaval (Knoblock —
Riegel 2001: 2, 9).

7" Magyarul lasd Salat 2003.

 Cao02017: 59-60.
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Han-kori Torténetiro feljegyzései (Shiji, 13. fejezet) mar ugy éllitja be Huang-
dit, mint aki az dsszes fent felsorolt uralkodét (Zhuanxu, Yao, Shun, Yu) meg-
elézve valamilyen értelemben azok 8sének szdmitott. Nyilvan nem véletlen,
hogy a Han-korban ¢l6 Sima Qian éppen a fold elemét képviseld Sarga Urat
emeli ilyen magas piedesztalra, hiszen a dinasztidknak is megfeleltetett 6t
elem rendszerben a Han-dinasztia éppen a fold elemét képviseli, tehat ugyan-
azt, mint amelyet a mitikus kezdeteknél Huangdi.” A korabban sokszor em-
litett, szintén Han-kori Shiben a torténeti genealogiakrol szold részben ma-
ga is Huangdit nevezi meg els6 uralkodoként, rdadasul majdnem bizonyos,
hogy Sima Qian valamilyen forméaban ismerte a Shibent és abbol sok min-
dent atvett.”

Ez természetesen nem jelenti azt, hogy Huangdi alakja kizar6lag a Han-
dinasztia alatt lett volna meghatarozo6. A magat a legista nézetek mellett elkd-
telez6 Qin-dinasztia alatt is mar fontos szerepe volt Huangdi alakjanak. Habar
a nevét viseld elsd felirat a Qi 2§ allambol szarmazik (Chenhou Yinzi dun
EEEE ), a Qin-allam, illetve Qin-dinasztiabeli Elsé Csaszar is sokat
tett kultuszdnak noveléséért,”” de mér az i. e. 4-3. szazadban egyre inten-
zivebbé valo haborts kdzeg is olyan uralkodoi példaképért kialtott, aki nem
pusztan a kultara erejével, hanem harccal és kényszeritéssel gyodzi le ellen-
feleit:”” A Huangdirdl sz016 legendak kozott pedig megtalaljuk a Yandivel
%7 (a *Tiz Ur'-ral, egy masik, torténetiként felfogott isteni alakkal) harcold
és Ot legy6z6 Sarga Urat, aki azutan a szornyszer(i zsarnokon, Chiyou-n &5
diadalmaskodik a Zhuolu-nal ;% JZE tételezett, torzsek kozotti csataban, és igy

% Az egymast kovetd dinasztidk az 6t elem egymast legy6z6 sorrendjét jeleniti meg:

Xia (fa), Shang (fém), Zhou (tliz), Qin (viz), Han (fo1d).
" Wilkinson 2000: 113.
' Szovegét és forditasat lasd Meyer 2011: 68—69.
2 V. Glahn 2004: 37-38: ,,Despite his allegiance to the tenets of Legalism, which denied
the existence of a numinous realm beyond mundane sense perception, the First Em-
peror instituted a state religion that combined the doctrines of correlative cosmology
and the exuberant visions of favored fangshi with worship of deities long honored
by the Qin rulers, most notably Huangdi, or the Yellow Thearch. In part due to Qin pa-
tronage, Huangdi became the most vaunted figure in both official and popular panthe-
ons of the gods. [...] By the reign of King Zheng, the future First Emperor of Qin, the
cult of Huangdi overshadowed all of its rivals for the attention of the Qin rulers.”
Glahn 2004: 39: ,,Virtually all myths emphasize Huangdi’s resort to coercion and vio-
lence as a necessary expedient to subdue lawless elements and restore civil rule. Con-
sequently, the exaltation of Huangdi as the paragon of sage rule affirmed the sover-
eign’s legitimate use of violence to impose order.”
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(a késébbi Qin Shi Huangdihoz hasonldan) harc utan egyesiti Kinat (ponto-
sabban egy bizonyos kdzponti teriiletet).

Huangdi indirekt jelenléte a feltaldld-listan talan az Gin. Huang-Lao iskola-
nak is tulajdonithato, amelyet, mint a nevében szerepld két név (Huangdi és
Laozi #F-) koziil a masodik mutatja, a taoizmushoz szoktak sorolni, valo-
jaban azonban éppen egy erds legista hatas érzédik rajta.”* A Huang-Lao isko-
lat a fenti (véleményem szerint esetlegesen megtalalt) bronzedény és az un.
Jixia #8 ¥ Akadémia miatt szokas ugyan Qi allambol eredeztetni,”” de Huang-
di harmas politikai szerepe (egy centralizalt dllamszervezet kialakitdja, katonai
hoditas révén torténd egyesito, illetvea természet mozgasait kovetd €s egyben
minisztereitdl szivesen tanulo, idealis uralkodd)’® nem allhatott messze Lii
Buwei elképzeléseitdl sem.

A fentieket Osszefoglalva, tanulmédnyomnak két célja volt: egyrészt nagy
vonalakban be kivantam mutatni a Liishi chungiu 17. kdnyvében szerepld két
feltalalolista 26 alakjat, kiilonds tekintettel a hozzajuk kapcsolodo talalma-
nyok azon ellentmondasaira, melyek a LSCQ és mas okori miivek kozott talal-
hatok. Szintén ezzel az elemzéssel fliggott dssze, hogy megprobaltam tisztazni,
hogy az LSCQ-ban emlitett huszas, illetve hatos lista atvétel-e egy masik for-
rasbol vagy egy sajatosan valogatott, egyedi Osszeallitas. A rendelkezésre allo
forrasokkal (kiilonésen az dkorban még 1étezd, de késobb elveszett és rekon-
strualt Shibennel) Osszevetve arra jutottam, hogy a LSCQ két listaja 6nalld
alkotas. Puett elméletének ismertetése utan (ami azt kivanta megmagyarazni,
hogy a talalmanyokat miért nem maganak az uralkodonak tulajdonitja a mii),
erre a konkltziora épitve azt vizsgaltam, vajon mi motivalhatta a listan szerep-
16 taldlmanyok, illetve feltalalok személyének kivalasztasat. Ezzel kapcsolat-
ban arra kovetkeztettem, hogy a lista és a legizmus viszonyaban két iranyu ha-
tasrdl is beszélhetiink, €s hipotetikusan felvetettem, hogy a listan szerepld
kulturalis produktumok koziil az irasbeli hagyomannyal rendelkez6k (joslas,
orvoslas, mezégazdasag) talan hathattak a Lii Buwei altal tamogatott és a
LSCQ-tjol ismer6 Li Si altal irt hires beadvanyra. Végezetiil felvetettem, hogy
a feltalalok és Huangdi kozotti meghatarozo kapcsolat (szamos mas tényezo-

™ Peerenboom 1993: 84.

7 Példaul Yates 1997: 19: ,,The Huang Lao tradition may, therefore, have originated in
he state of Qi in Warring States times.”

6" Peerenboom 1993: 84-92.
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vel, példaul Huangdi Qin allambeli kultuszaval egylitt) arra latszik utalni, hogy
az un. Huang-Lao taoizmus is jelentds befolyast gyakorolhatott a LSCQ 17.
konyvére.

Elsodleges forrasok

Hanshu ¥£2: Wang Xiangian F 55 (ed.) Hanshu buzhu JEZE45%. Beijing: Zhong-
hua, 1983.

Heguanzi 8551 Huang Beixin MMz (ed.) 2004. Heguanzi huijiao jizhu e T35
£27F. Beijing: Zhonghua Shuju.

Huainanzi JEE§ T~ Xiong Lihui HEfSE — Hou Naihui {Z#EE (eds.) 1997. Xinyi
Huainanzi 31228 1. Vols. 1-2.Taibei: Sanmin Shuju.

Lunheng Z@fr: Lunheng zhushi xiaozu (iG#7) JFF¥/NH (ed.) 1979. Lunheng zhu shi
P ERE. Vol. 1. Beijing: Zhonghua Shuju.

Liishi chungiu =3B Fk; Knoblock — Riegel 2000.

Mozi #-F: Li Yushu 1 (komm.) 1984. Mozi jinzhu jinyi 8515 3£5 %, Taibei:
Taiwan Shangwu Yinshuguan.

Shanhaijing LLI7F4%: Yuan Ke 5[ (komm.) 1993. Shanhaijing jiaozhu ULI7GEEREE.
Chengdu: Bashu Shushe.

Shiben 14 1957. Shiben ba zhong 17 J\f& Shanghai: Shangwu Yinshuguan.
[https://zh.wikisource.org/wiki/tH 4%, Utoljara megtekintve: 2018.10.28.]

Shiji S2EC: 1982. Beijing: Zhonghua Shuju.

Shizi '+ Fischer 2012.

Xunzi &j¥-: Xiong Gongzhe HE/A\TT (komm.) 1984. Xunzi jinzhu jinyi &5 31552,
Taibei: Taiwan Shangwu Yinshuguan.

Zhanguoce B{[555: Wen Honglong JEJE[E (komm.) 1996. Xinyi Zhanguoce (xia) Fresety
%5 (). Taibei: Sanmin Shuju.

Felhasznalt masodlagos szakirodalom

Birrell, Anne 1993. Chinese Mythology: an Introduction. Baltimore and London: Johns
Hopkins University Press.

Boltz, William G. 1981. ,,Kung kung and the Flood: Reverse Euhemerism in the ‘Yao
tien’.”T"oung Pao [Second Series] 67/3-5: 141-153.

Bottéro, Frangoise 2006. ,,Cang Jie and the Invention of Writing: Reflections on the Elabo-
ration of a Legend.” In: Christoph Anderl — Halvor Eifring (eds.) Studies in Chinese
Language and Culture — Festschrift in Honour of Christoph Harbsmeier on the Occa-
sion of his 60th Birthday. Oslo: Hermes Academic Publishing, 135-155.

Cao, Feng 2017. Daoism in Early China: Huang-Lao Thought in Light of Excavated Texts.
New York: Palgrave Macmillan Publication.



60 KOSA GABOR

Carson, Michael — Loewe, Michael 1993. ,,Lii shih ch’'un ch’iu 2 EFFK.” In: Michael
Loewe (ed.) 1993. Early Chinese Texts: A Bibliographical Guide. Berkeley: Society
for the Study of Early China, 323-330.

Cook, Scott 2005. ,,The Use and Abuse of History in Early China from “Xun Zi” to
“Lushi chunqiu”.” 4sia Major (Third Series) 18/1: 45-78.

Cullen, Christopher 1996. Astronomy and Mathematics in Ancient China: The Zhou Bi
Suan Jing. Cambridge: Needham Research Institute.

Dong Linting EH£5 2011. ,,Bo Yi shiji zongkao {H#mE5 #1475 [Bo Yi cselekedeteinek
atfogo vizsgalata].” Handan Xueyuan Xuebao ¥ [5E54k 21/4: 16-20.

Esposito, Monica 2004. ,,Sun-worship in China-The Roots of Shangqing Taoist Practices
of Light.” Cahiers d'Extréme-Asie 14: 345-402.

Guo Tianxiang ZAFE 1989.,,Shiben: Zuo pian fawei tA: ERE L] [A Shiben cimii
mi ‘Feltalalok’ cimi fejezetének finomsagail,” Baoji shiyuanxuebao (Zhexue shehui
kexue ban) 4 (1989): 38.

Fischer, Paul 2012. Shizi: China's First Syncretist. New Y ork:Columbia University Press.

von Glahn, Richard 2004. The Sinister Way: The Divine and the Demonic in Chinese
Religious Culture Berkeley and Los Angeles, California: University of California Press.

Knoblock, John — Jeffrey Riegel 2000. The Annals of Lii Buwei: A Complete Translation
and Study. Stanford: Stanford University Press.

Le Blanc, Charles 1985. ,,A Re-Examination of the Myth of Huang-ti.” Journal of Chinese
Religions 13/1: 45-63.

Meyer, Andrew 2011. ,,*The Altars of the Soil and Grain are Closer thanKin’: The Qi
Model of Intellectual Participationand the Jixia Patronage Community.” Early
China 33: 37-99.

Needham, Joseph (with the research assistance of Wang Ling) 1954. Science and Civili-
zation in China. Vol. 1 — Introductory Orientations. Cambridge: Cambrdge University
Press.

Needham, Joseph — Ho Ping-Yu, Lu Gwei-Djen, Nathan Sivin 1980. Science and Civili-
sation in China: Volume 5, Chemistry and Chemical Technology, Part 4, Spagyrical
Discovery and Invention: Apparatus, Theories and Gifts. Cambridge: Cambrdge Uni-
versity Press.

Needham, Joseph (with the research assistance of Lu Gwei-djen) 1986. Science and Civili-
zation in China. Vol. 6.:Biology and Biological Technology. Part 1: Botany. Cam-
bridge: Cambrdge University Press.

Peerenboom, R. P. 1993. Law and Morality in Ancient China: The Silk Manuscripts of
Huang-Lao. Albany, NY: State University of New York Press.

Puett, Michael J. 2001. The Ambivalence of Creation Debates Concerning Innovation
and Artifice in Early China. Stanford, CA: Stanford University Press.

Puett, Michael J. 2002. To become a god: Cosmology, Sacrifice, and Self-divinization in
Early China. Cambridge (Mass.), Harvard University Press.

Salat Gergely 2003. Biintet6jog az okori Kinaban. Qin allam térvényei a shuihudi leletek
alapjan; (Sinoldgiai miihely) Budapest: Balassi.

Selby, Stephen 2000. Chinese Archery. Hong Kong: Hong Kong University Press.



Kulturhéroszok vagy hivatalnokok 61

Siebert, Martina 2012. ,,Making Technology History.” In: Dagmar Schéfer (ed.) Cultures
of Knowledge. Technology in Chinese History. Leiden: Brill, 253-281.

Swartz, Wendy et al. 2014. Early Medieval China — a Sourcebook. New York: Columbia
University Press.

Wilkinson, Endymion 2000. Chinese History: A Manual (Revised and Enlarged). Cam-
bridge (Mass.) — London: Harvard University Asia Center for the Harvard-Yenching
Institute.

Yates, Robin D. S. 1997. Five lost classics: Tao, Huang-lao, and Yin-yang in Han
China.New York, NY: Ballantine Books.





