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Ivanics Maria most megjelent konyvében évtizedes kutatdsainak eredmé-
nyeit 6sszegzi. A kotetben az Arany Horda jelenti a kiindulési pontot, de ezen
kiviil a Mongol Birodalomrél és utodallamair6l szold forrasok kapcsan is
keresi a valaszt arra, hogy min nyugodott a legitimacio a steppén, mik voltak
ennek a jelei, hogyan gyakorolta az uralkod6 a hatalmat, és egyaltalan, mi-
lyen volt az ideélis nomad fejedelem? A kotet végében hatvan oldalt a Defter-i
Dzsingisz-name, azaz Dzsingisz mondakdnyve bemutatasara és forditasanak
kozreadasara szant a szerz6. Ez akar kiilon kotetben is megjelenhetett volna,
mert dnmagaban is megallja a helyét. A forraskiadas az egyik legszebb mun-
ka, melyet egy orientalista végezhet. Egy elméleti fejtegetéseket tartalmazd
konyv gyorsan elavulhat, ezzel szemben egy jo forditast évtizedek mulva is
forgatni fognak. Példaként alljon itt A mongolok titkos torténete, mely Ligeti
Lajos gondozasaban 1962-ben jelent meg magyar nyelven, s a mai napig so-
kan hasznaljak és idézik. Vélhetéen Ivanics Maria Dzsingisz-name for-
ditasanak is ugyanez lesz a sorsa.

A 13. szazad utan Dzsingisz kan a steppei torténeti gondolkodas egyik
sarokpontjava valt, ennek {6 oka, hogy a Mongol Birodalom utédallamaiban
¢s az azokbol kindvo 11j allamokban is Dzsingisz leszarmazottai uralkodtak,
akik a nagy kanra sajat ¢stikként tekintettek. A Dzsingisszel kapcsolatos irott
¢€s szobeli hagyomany nagymértékben valtozott, ahogyan kiilonb6z6 kultu-
ralis hatasok érték. Ennek fényében nem meglepd, hogy feltehetéen a 17. sza-
zadban keletkezett baskiriai Dzsingisz-name alig néhany ponton mutat hason-
l6sdgot az ugyanebbdl a korbdl szarmazo mongol kronikakkal.

A kotet elso fejezete az Arany Horda torténetét mutatja be réviden, majd
a kovetkezében a szerz6 szamba veszi a bels6 forrasokat, amibdl kiderdiil,

Jelen iras az OTKA 116568 szamu palyazatanak tamogatasaval késziilt.
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hogy tobb miinek nemhogy forditasa, de még szovegkiadasa sincs. A har-
madik fejezetet a legitimacio kérdésének szenteli a szerzd, ebben forrasokra
veto fejezetben a hatalmi jelvények (inszignidk) kapnak helyet, a téma els6-
sorban a kanvalasztasok alkalmaval hasznalt targyak nyoman kertil kifej-
tésre. A 13. szazadi mongol allam és az Arany Horda uralkodo6inak beiktatasi
ceremoOnidit mutatja be, parhuzamként néhany korabbi eseményt is idéz,
végiil a Dzsingisz-naméban felbukkand hatalmi jelvények bemutatasa kovet-
kezik. Az 6todik fejezet a hatalom gyakorlasarol szol, ez a nomadok, illetve
a fejedelemség elméleti szinten térténd bemutatasaval kezdodik. Nagyon ér-
dekes az a megallapitas, hogy ,,a nomadok kozott az allamisag csirai kiza-
rolag kiils6 feladatok megoldaséra jottek létre.”" A fejezetben a szerzé kettds,
harmas €s négyes rendszereket mutat ki a Mongol Birodalomban és az Arany
Hordaban. A nemzetségrdl szolo fejezet a kdvetkezd, itt elsdsorban a Dzsin-
gisz-naméban talalhatd nemzetségek szerepelnek. Szinfoltja a konyvnek a
kiilonb6z6 nemzetségek tamgainak, jelszavainak, fainak és madarainak be-
mutatasa. Az utolso eldtti fejezetben az idedlis nomad fejedelem tulajdonsa-
gait ismerteti a szerz6 az ellenpéldajukkal egyetemben.

A kotet nagy érdeme, hogy — ahol csak lehetséges — elsddleges forrasokat
hasznal. Legtobb esetben idézi is azokat, ahol sziikséges, j forditasban, ami-
hez mas, az adott teriileten jartas kutatok segitségét vette igénybe, ami pél-
daértékti. Ugyanakkor kissé hianyolom a mongol kronikairodalom szerepel-
tetését a kotetben. Ezt egyébként nem ronam fel hibanak, ugyanis a legtobb
kronikanak nincsen forditasa, csak mongol nyelven érhetéek el. Ugyanez, s6t
rosszabb a helyzet a mandzsu nyelvli forrasokkal, mivel nagy résziik csak
mandzsu kori kiadasban olvashato, ezekhez pedig nehézkes a hozzaférés. E
téren szerencsére az utdobbi években javulas tapasztalhatod, mert tobb gytijte-
mény is elérhetdvé valt online.

Mongol és mandzsu studiumokkal foglalkozo kutatoként néhany aprosa-
got szeretnék hozzafiizni a mithéz. A ,,Hatalomgyakorlas a steppén” cimi fe-
jezetnek a Dzsingisz kan természetfeletti legitimacidjarol szo6l6 részében, a
mongol forrasokkal kapcsolatban a szerz6 Volker Rybatzkira hivatkozva irja,
hogy A Yuan-dinasztia torténetében, a Yuanshiben JT5E Dzsingisz kan 6se,
Bodoncsar nem természetfeletti modon sziiletett.” A szoban forgd miiben

Ivanics 2017: 115.
Ivanics 2017: 50.
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azonban ez mashogy szerepel. Balint Gabor a Yuanshi elejérol néhany feje-
zet forditasat 1895-ben kozreadta, ebbdl idézem a kérdéses részt:

,»A kinai nyelven Dai-Yuan-nak nevezett birodalom tulajdonképi neve
Mongol. A mongol uralkodéhaz ésapja Bodancsar az Un (On, Uwen)
csaladbol. Bodancsar anyjanak a neve Alon Gowa, a ki Dobon Mergen-t
(D. mestert) férjiil véve két fiat sziilt: a nagyobbik neve Bugd Khatagi, a
masodiké Bukhocsi Szalcsi. Dobon Mergen halala utan Alon Gova
0zvegyen maradvan, egy éjjel almaban azt latta, hogy valami fehér fény
a mongol satorba jott s arany szinli €gi 1énynyé valtozva fekvd agyahoz
jott, a mit6l Alon Goéwa megijedt és folébredt. Attdl fogva terhes lett és
Bodancsart sziilte. Bodancsar testalkatra és alakra nézve a kozonséges
embertdl eliitd, csondes, komoly és kevés beszédli volt; s midén a
hazbeliek 6t bolondnak mondottak, Alon Gowa igy szolt: »e ifju nem
bolond, késékori unokai és utédaiban nagy és fonséges lesz«.””

A Bodoncsar sziiletésével kapcsolatos mondat a Balint Gabor forditasanak
alapjaul szolgald mandzsu valtozatban igy hangzik:

alin gitwa [...] emu dobori tolgin de sanggiyan elden monggon boo
de dosifi . aisin i boconggo enduri ubaliyafi deduge besegen i baru
Jidere de . aliin giwa gelehei getufi . tereci beye de oci bodoncar be
banjiha ...*

Balint Gabor ezt a részt remekiil forditotta, a mai forditas igy hangozhatna:

,»Egyik ¢éjjel Alan Goa almaban azt latta, hogy fehér fény siit be a jur-
taba. Ez aranyfényii istenné’ valtozott at, majd elindult a fekvohelye
felé. Ekkor Alan Goa megrettenve felébredt. Ettdl aldott allapotba keriilt,
majd megsziilte Bodoncsart.”®

> Balint 1895: 209.

* DYGSB 1828: 126-127.

A mandzsuban enduri, mig a mongolban a tngri szot talaljuk.

Az értelmezés helyességét a mandzsu valtozat 17. szdzadban sziiletett mongol for-
ditasan lehet ellendrizni, ez az alabbi: alun you-a [...] nigen soni jegiidiin-diir inu
cayan gerel ger-tiir inu oroyad . altan énggetii tngri bolun qubiluyad . noyirsaysan
siregen-ii jiig irekiii-diir . alun you-a ayuysayar serijiigiii . tediii jirmusun boluyad .
bodoncar-i toréliige (DYUB 1987: 3).
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Szintén a ,,Hatalomgyakorlas a steppén” cimii fejezetben, a ,,.Legitimacio val-
tozatai a Dzsingisz-ndméban” rész tartalmaz egy szakaszt Dzsingisz kan le-
giszt azért nevezték el Dzsingisznek, mert egy farkas kétszer is ezt a nevet
kialtotta. A 17. szazadban jelenik meg a mongol forrasokban a nagy kan ne-
vének az alabbi magyarazata: ,,az a madar [korabban egy sziklara szallt, ami-
ben egy pecsét volt] a jurta fiistnyilasara szallt és ‘dzsingisz, dzsingisz’ han-
got adva csicsergett. Ez az oka annak, hogy Dzsingisznek nevezték el [a szii-
letett fiat].”’

A ,,Hatalmi jelvények (inszigniak)” cimii fejezet els6 részében, a mongol
Feher tortéenetbdl (Cayan teiike) idéz a szerzd. Ehhez Klaus Sagaster 1976-
ban megjelent német forditasat hasznalja. A Mongol Birodalom kilenc nagy
jelvényét adja kozre,® s itt felmeriil néhany kisebb probléma. Példanak okaért
a hetedik jelvény, amely a forditasban ugy szerepel, hogy ,.egyszerli nehéz
0v.” Sagaster miivében megadja a mongol eredeti szoveget is: egel yeketii
kiindii biise,” amit helyesebb lenne ugy értelmezni, hogy ,,nagy szerencsét
hozo, tekintélyes 6v.”'° Ugyanitt a kilencedik jelvény, ami a német forditas
alapjan igy hangzik magyarul: ,,a birodalom nagyjainak unokai jo feladatok-
kal”; itt talan jobb lenne a forras alapjan'' az alabbi forditas: ,hivatalukat jol
ellato vezérek szolgalata.”

,»A hatalom gyakorlasa” cimii fejezetben a szerzo roviden kifejti, hogy a
szekér az orszagot jelképezi, de nemcsak a szekeret, hanem egyes részeit is
hasznaltdk az egyiitt uralkodas vagy kormanyzas kifejezésére.'” Ez a gon-
dolat segithet megmagyarazni egy homalyos részt a mongol hagyomanyban
felbukkano A4 kilenc vezér magasztalasa (yisiin erliig-tin maytayal) cimi alko-
tasbol, melyben Dzsingisz kan a kilenc vezérét dicsditi. A kiilonbozo, eltérd
valtozatok szerint vagy Mukalirol vagy Bogorcsirél mondja azt, hogy ,,nyirfa

tengelyt fogd”,"* més valtozatban , nyirfa tengelyemet fogd™.'* Ez a két vezér

Basa tere sibayun irejii eriiken deger-e sayuju cinggis cinggis kemen dayun yarbai .
cinggis nereyiddiigsen ucir teyimii buyu. (ANT 2002: 13).

® Ivanics 2017: 75.

’ Sagaster 1976: 91.

A mongol egel sz6hoz (ami ’k6zonségeset’, ‘mindennapit’ jelent) van egy hasonlo
alaki sz6 (egeli), mely ’szerencsét’, ’bajtol mentességet’ jelent, itt valosziniileg in-
kabb errdl lehet sz6. A kiindii sz6 pedig egyarant jelent nehezet és tekintélyest is.
Tusiyal sayitu erliig-tid-iin acinar (Sagaster 1976: 91).

2 Ivanics 2017: 131-132.

B Jigmeddorj 2016: 34
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volt a legmagasabb rangu, igy valojaban elképzelhetd, hogy itt a szoban forgo
tengely az uralkodasra utal. Az azonban gyantira ad okot, hogy Mukalival
kapcsolatban az is szerepel, hogy ,.éjjel engem betakard”,"> ami valdszinii-
leg egy konkrét eseményre utal: egy hideg téli éjjelen Mukali és Bogorcsi
virrasztottak, s ligyeltek arra, hogy az el6z6 nap a 1616l leesett és megsériilt
kan jol be legyen takarva.'® igy nem lehetiink biztosak, hogy a tengely itt va-
l6ban az uralkodasra utal-e vagy egy konkrét eseményre.

Szintén ,,A hatalom gyakorlasa” cimii fejezetben, ,,A négy karacsi-bej
intézménye” cimii részben Sagang Secennek az Erdeni-yin tobci cimli mun-
kajabol idéz egy mondatot a szerzd: ,,miként az égen a nap és a hold, ugy fe-
lelnek meg egymasnak a kan és a garaci.”'” Itt érdemes egy kis kitérot tenni
a szovegkornyezet bemutatasara. A 17. szazadban Osszeallitott Erdeni-yin
tobci kifejezetten részletgazdagon, sok mondai elemmel atszove abrazolja
Togon Temiirnek, a Yuan-dinasztia utolsé uralkoddjanak Pekingben toltott
utolsé éveit. Mindenféle baljos eldjelek jelzik elére a hatalom Gsszeomlasat
(példaul véresd), aminek kovetkeztében menekiilnie kellett 1368-ban. Az
egyik ilyen jel egy alom: ,,Egy vasagyaru vadkan bement a varosba, felok-
lelte az embereket. Képtelen volt megtalalni a helyet, ahol bejott, igy Ossze-
vissza rohangalt. Ekozben a nap és a hold egyiitt nyugodott le.”'® Az ural-
kodo, Togon Temiir tobb tanacsosatol is megkérdezte az alom jelentését, és
ezt egyikiik ugy fejtette meg, hogy a vadkan jelképezte azt az embert, aki
majd fellazad és eliizi, mig (és most kovetkezik a kordbban idézet mondat)
,»a nap €s a hold egyiittes lenyugvasa pedig annak a jele, hogy az uralkodo
és a koznép (garacu) egyforma lesz.”"® Ezt ugy értelmezhetjiik, hogy az ural-
kodé elveszti a hatalmat. Az értelmezést az Erdeni-yin tobci mandzsu fordita-
sa segitségével lehet ellendrizni, ebben a kérdéses mondat igy szerepel: sun
biya sasa tuherengge. han albatu ilgaburakii ojoro sabi,”® ami megfelel a most
javasolt forditdsnak. A garacu szét a mandzsu az albatu szdval adja vissza,

4 CQAT 1998: 29.

5 CQAT 1998: 29.

' DYGSB 1828: 148.

"7 Ivanics 2017: 139.

Nigen temiir soyaya-tu bodang yaqai qota-yin dotora oroju qamuy ulus-i qat[aylujin
yabuqui-dur . oroqu yajar-iyan olju yadan . ende tenge giiyiijii yabuqui-a . naran
saran qoyar jergeber singgegsen (ET 1990: 91).

Naran saran qoyar jergeber singgekiii inu qan garacu qoyar adali bolqu-yin belge
buyu (ET 1990: 91).

* MHDS 1933: 58.
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ami tobbek kozott alattvalot jelent, s egészen biztosan nem hasznaltak ran-
gosabb, magasabb pozicidoban 1évo egyénre.

A ,Nemzetségek” cimi fejezetben a ,,Madar (qus) — 'a nemzetség mada-
ra” részhez kiegészitésiil idéznék egy rovid elbeszélést a Yuan-dinasztia
torténetébol:

,»Bgy nap Sahant utkdzben elnyomta az adlom, lefekiidt a fiibe aludni.
Egy bagoly repiilt mellé, és huhogni kezdett. Sahannak nem tetszett ez, a
csizmajat hozzavagva megolte. Ahogy hajitotta a labbelit, egy kigyo
esett ki bel6le. Miutan hazatért, Temiidzsinnek elmondta ezt az esetet,
aki igy szolt hozza: — Az emberek gytilolik a baglyokat, azonban neked
ez a véddszellemed. Az utddaidnak jol tanitsd majd meg ezt, ne dljék
meg a sajat rokonaikat, a baglyokat!”!

Végeredményben egy kivalo kotetet kaptunk Ivanics Maria tollabol, a Dzsin-
gisz-namé forditasat még évtizedek mulva is idézni fogjak. Nemcsak orien-
talistak forgathatjak haszonnal, hanem tobbek kozott a magyar Ostorténet irant
érdekl6dok is, ami nem is titkolt célja a szerzének. A fentiek remélhetdleg
ravilagitanak arra is, hogy milyen fontos lehet a kiilonb6z6 forrasok lefordi-
tasa és kiadasa, példanak okaért kivalo vallalkozas lenne A Yuan-dinasztia tor-
ténetébdl Dzsingisz kan életrajzat Balint Gabor nyoman tjra leforditani, és
a megfeleld jegyzetekkel ellatva kiadni.
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' Sahan emu inenggi jugiin be yabume Sadafi orhoi dele amhaha bici . hisahii ini
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ohode urgun i enduri kai . si amaga juse omosi de saikan tacibu . terei hiincihin be
ume wara sehe .. (DYGSB 1828: 181-182).
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