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SZILAGYI ZSOLT

Varoslakéo nomadok 2.0
A mongoliai terepmunka uj perspektivai a 21.
szazadban’

Ha ma valaki leszall a Dzsingisz Kan Nemzetk6zi Repiil6téren, és beutazik
Ulanbatorba, akkor egy olyan nylizsgd, autokkal, modern épiiletekkel tele-
zsufolt varost talal, amely kevés dologban kiilonbozik Azsia vagy a vilag
mas nagyvarosaitol. E forgatagban lépten-nyomon talalhat arra utald jele-
ket, hogy egykori ,,nomadok™ kozétt jar, de ahhoz, hogy a végtelen puszta-
kon legelész6 allatokat, jurtdkban €16 nomad pasztorokat lathasson, még
hosszi utat kell megtennie. Nehéz megtaldlnia azt a Mongoliat, amely az
emberek fejében €l. Ezt a tényt az arra jar6 utazoknak is el kell fogadniuk,
de ez az 0j kdrnyezet a mongol kultaraval foglalkozo kutatok szamara is 1j
helyzetet és egyuttal 0j lehetéségeket is teremt, hiszen a mai Mongdlia meg-
értéséhez és megismeréséhez 11j utak, mas témafelvetések vagy 11j kutatasi
szemlélet vihetnek kozelebb.

Mongolidban a 20. szazad utolso évtizedét bevezetd politikai valtozasok
— illetve azok kovetkezményei — jorészt egybeestek azokkal a mongol életre
(is) rendkivill jelent6s hatast gyakorlo, a nyugati kultirabol kiindulé és az
egész vilagot érintd egységesitd gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis folya-
mattal, melyet ma globalizacioként ismeriink.' E latvanyos atalakulasnak és
fokozott hatasanak az oka az volt, hogy az 1990-es évek el6tt az orszagban
— de szélesebb perspektivabol tekintve az egész térségben — jellemz6 politi-
kai folyamatok sok tekintetben konzervaltak (vagy, ha kissé megengeddb-
ben fogalmazunk, kevésbé valtoztattak meg) azt a hagyomanyos életformat,
kultarat, melyet legelovaltdo nomad gazdalkodasként, illetve nomad kulttira-
ként ismeriink, és amelyre sokan asszocidlnak mind a mai napig, ha Mon-
golia szoba keriil.

Jelen kutatast az OTKA 109043 szamu kutatasi programja tdmogatta.
Cséfalvay 2004.
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Az elmult alig tobb mint negyed évszazadban, de kiilonosen az utdbbi
tizenot évben bekovetkezett tarsadalmi, kulturalis atalakulas olyan jelentOs
mértéki volt, hogy nemcsak a mongolok mindennapi életét alakitja, de ha-
tassal kell lennie a mongol kultaraval foglalkozok munkéjéra is. Ez a mai
kornyezet 0j szemléletet, kutatasi modszereket igényel a tudomanyos mun-
kaban, s mikozben kétségtelen tény, hogy a hagyomanyos nomad kultira
megmaradt elemeinek feltardsa, dokumentalasa siirgetébb, mint valaha, a
Mongolidban zajlo valtozasok nyomon kdvetése legalabb ilyen fontos fel-
adat. Az elmult évtizedben e sorok irdja is egyre tobb figyelmet forditott
ezekre a folyamatokra, az MTA altal timogatott kutatasi projektek fokusza-
ban is ez a kérdés all.> Els6 tapasztalataimat néhany cikkben is Gsszegez-
tem.” Mivel a folyamat a szemiink elétt zajlik, jelenleg inkabb csak doku-
mentalhatjuk a folyamatokat, kisérletet téve ezek megértésére.

Tény, hogy az orszag lakossaganak jelentds része mind a mai napig azt a
nagyallattartdo nomad életmddot folytatja, mely évezredek ota jellemzd volt
a térségben, s napjainkig alapjait tekintve nem, vagy csak igen kis mérték-
ben valtozott. Ugyanakkor egyértelmii, hogy a mongol pasztorok ma mar
kisebbségben vannak, az életforma lathatéan visszaszoruloban van még
Mongodlidban is, pedig az orszagot hagyomanyosan a bels6-4zsiai nomad
kultira utols6 bastyajanak tekintjiik. Ez az életmod egyre fokoz6dd mérték-
ben szorult vissza elsésorban annak a gazdasagi valtozasnak koszonhetden,
melynek alapjait az 1990-es politikai rendszervaltas,” illetve az azt kovetd
gazdasagi atalakulés, informacios forradalom és a globalizaci6 egyéb hata-
sai teremtették meg. Mongolidban bekdszontdtt a piacgazdasag korszaka
(halha jax jélin iiye), ami els6 korben igen komoly krizist okozott — errdl
kés6bb roviden még szolni fogunk —, majd az ebbdl vald fokozatos kiemel-
kedés soran alapvetden valtozott meg a mongol gazdasag struktiraja, s ez a
folyamat utobb igen jelentds tarsadalmi atalakulast generalt.

Ezeket a valtozasokat a jelen munka szerzdje jorészt testkdzelbol figyel-
hette, hiszen immar negyedszazada tagja az 1991-ben indult Magyar—mongol

> Az MTA a Mongol Tudoményos Akadémiaval kozos — 2014-ben megujitott — ma-

gyar—-mongol akadémiai egyiittmiikddés keretében a 2015-2017-es ciklusban mar
6nallo bilateralis projekttel is segitette a mongoéliai kutatasokat. Ilyen a szerzd téma-
vezetésével folyd Hagyomdny és modernizacio. Folklor és etnologiai kutatdsok Mon-
goliaban cimii bilateralis kutatsi program.

Szilagyi 2010b, 2015, 2016.

Szilagyi 2015.
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népi miiveltség- és nyelvjardskutato expedicionak, mely 25 éve végez gylij-
tdmunkat a mongol vidéken. E munka soran a résztvevok nem hagyoma-
nyos értelemben vett (4llomasozo) antropologiai terepmunkat végeznek,” de
ahhoz szorosan kothetd terepmunkamodszerekkel dokumentaltak, dokumen-
taljak a mongol nomadok szellemi és anyagi kultarajat.

A folyamatosan atalakuld kornyezet, a valtozo terep azonban az évek so-
ran hatassal volt a programra, 11j iranyba is terelte az évrol évre visszatérd
kutato figyelmét. Jelen cikk az eddig kialakult tapasztalatok alapjan arra
vallalkozik, hogy roviden bemutassa, a Mongoliaba utazé kutaté mit tapasz-
talhat ezekbdl a valtozasokbodl, hogyan valtozott, valtozik meg a ,.terep”, és
ez hogyan hat vissza a kutatdsra, akar magéra a terepmunkara is.’

A cél els6sorban az, hogy az eddigi tapasztalatok alapjan altalanos képet
adjunk arrol, hogy a mongol kulturalis hagyomany, a mongol identitas, a
népvallas vizsgalata soran milyen 0j kérdések vetddtek fel az expedicio
inditasa 6ta. Ehhez nagyon roviden bemutatjuk a k6zos magyar—mongol
kutatomunkat, s a teljesség igénye nélkiil targyalunk néhany olyan kérdést —
a ,,két mongol tarsadalom”, a kulturalis rivalizalas, a népi vallasossag tekin-
tetében —, melyek a munka folytatasanak teriiletei lehetnek.

A ,,hagyomanyos terep”

A koz6s magyar—mongol terepkutatas azokban az években indult, amikor a
rendszervaltassal a huszadik szazad utolsd évtizedébe 1ép6 Mongolia tor-
ténetének egyik jelentds valsagaval volt kénytelen szembenézni. Az 1990-
1992-ben lezajlott politikai atalakulas egyik sarkalatos kérdése volt a piac-
gazdasagra valo attérés. Ezzel parhuzamosan azonban a korabb strukturak
lebontasanak kdszonhetéen Mongolia gazdasagi értelemben valsagos hely-
zetbe keriilt.” A KGST 6sszeomlasanak és az orosz-mongol kapcsolatok
mélypontra keriilésének kdszonhetéen Mongolia elvesztette hagyomanyos
exportpiacainak jelentds részét, az import minimalisra csokkent, a varosok-
ban aru- és élelmiszerhiany alakult ki, a kilencvenes évek elején az alap-
vetd élelmiszereket jegyre arusitottak.

Bako 2004.
Boross 2004.
Szilagyi 2010a: 123-126.
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A rendszervaltas soran az 1960-as, 1970-es és 1980-as években lezajlott,
els6sorban a kollektivizalas €s iparositas alapjan folytatott — és csak részle-
ges eredményeket hozo — modernizacid iranyai mentén kialakitott nagyobb
telepiilések a felpezsdiild politikai élet és az ebbdl fakado valtozasok koz-
pontjai voltak. Ugyanakkor a valsagban drasztikusan romlé gazdasagi hely-
zet, a csdokkend munkalehetdségek kovetkeztében e varosok meglehetésen
sziikos koriilményeket biztositottak a mindennapi megélhetésre. A kilencve-
nes évek elején az allam a szocialis juttatasokat jelent6s mértékben csok-
kentette, a realbér zuhant, igy a gazdasagi krizisnek koszonhetéen csaknem
a lakossag egyharmada volt kénytelen a létminimum alatti jovedelembdl
éIni.* Ennek a ténynek is koszonhetSen a rendszervaltast kovetd években ki-
sebb belsé migracio indult a varosokbol a vidék felé.

Ezekben az években kialakult a nomad életmdd egyfajta reneszansza,
amit gyakran a kényszerliség is taplalt. 1991-ben orszadgos program indult az
allami vagyon privatizalasara, amit allami kotvények (halha tasalbar) kibo-
csatasaval kivantak megvalositani. A vidéki teriileteken ez a program elso-
sorban a korabban létrehozott allami gazdasagok (halha sangiin aj axui) és
szovetkezetek (halha negdel) felszamolasat jelentette.’

Sokan tértek vissza a hagyomanyos nomad allattartashoz, mert ez az Uj
keretek kozott is megélhetést biztosithatott a csaladjuknak. Jelen sorok irdja
1992-ben Dzavhan (halha Jawxan) megyében talalkozott olyan altalanos is-
kolai tanarral, aki az el6z6 évben hagyott fel oktatdéi munkajaval és kolto-
zOtt vidékre a csaladjaval. Az 1992. januar 13-an elfogadott uj alkotmany
ismét visszaadta a szabad koltdzés jogat a mongol allampolgaroknak, igy
immar jogi akadalya sem volt annak, ha valaki az egyre szegényedo varosi
kornyezetbdl vidékre kivant koltozni. 1990 €s 1993 kozott a mongol pasz-
torok 1élekszama 136 szazalékkal nétt.'

A vidékre koltozok alapvetden a biztosabb megélhetésért valasztottak a
nomad ¢letmodot. A kikoltozok kisebb részét vezérelte az urbanizaciotol
valé elfordulés, illetve a hagyomanyos nomad értékek és életmod tudatos
valasztasa. 1935-1985 kozott 6tven év alatt Ulanbator 1élekszama csaknem
otvenszeresére emelkedett,'' és az 1970-80-as években kialakult két masik
jelent6s ipari kozponttal (Erdenet és Darxan) egyiitt immar a mongol lakos-

8 Sneath 2006: 150, Robinson 1995: 4.
°  Sneath 2006: 149.

1% Shi2011.

""" Sneath 2006: 147.
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sag tobb mint 50 szazaléka urbanizalt kornyezetben élt.'* Ennek ellenére a
fovaros teljes mongol lakossaghoz viszonyitott 1élekszama, illetve gazda-
sagi talsulya ebben a korszakban még nem volt olyan elsdprd, mint az utob-
bi években. A 20. szazad utolso évtizedének elején a mongolok jelentds ré-
sze még nomadizalt, a févaros lakossaga alig haladta meg a 25 %-ot' a tel-
jes népességre vetitve.'*

A vidékre kolt6zés, a nomad életmodot valasztok szamanak novekedése
azonban csak latszolag jelentette a hagyomanyos életmodhoz valo teljes
visszatérést. A tarsadalmi atrendez6dés, a vidék felé iranyuld belsé migra-
cio korantsem jelentette hossz tavon fenntarthatd egyensuly kialakulasat.
Mikozben a nomad gazdalkodasbol €16k szdma a hivatalos adatokban is
szignifikansan emelkedett — mig e 1étszam 1989-ben 135 420 {6, a munka-
val rendelkezék kevesebb, mint 18 szazaléka, addig 2001-ben mar tobb
mint 50%, 407 030 6 —, teriileti eloszlasuk nem volt idedlisnak mondhato.
A legtobben csak részben adtak fel a varosi életmod nyujtotta kényelmet."

Sokan a jaraskozpontok kdrnyezetében legeltették allataikat, az 6szi, téli
szallasokon sokszor tobb csalad kozosen hajtotta legelére joszagait. Ez a
gyakorlat korabban is megfigyelheté volt, nem idegen a nomad hagyo-
manyoktol, de ilyen mértékben sosem volt jellemzd. Sokan Onerejiikbol
egyszerlien képtelenek megoldani az évszakonkénti koltozést, ezért gyak-
ran az altaluk legjobbnak itélt legeldn toltik az egész évet. Ez alapvetd val-
tozas a nomadizmus torténetében, hasonlora kevés példa akadt a korabbi
évszazadokban.

Az allatallomany ilyen nagy tomegben, viszonylag sziik teriileten tor-
ténd tartdsa ohatatlanul tallegeltetést eredményez, ami nemcsak a legel6k
rosszabbodasaval, a mostoha természeti koriilményekkel szembeni ellenalld
képesség gyengiilésével jarhat. Az ezredfordulon megfigyelhetd jelentOs
csokkenés ezekre az okokra is visszavezethetd. Az 1999-ben 33,6 milli6 al-
latot szamlalo allomany oOridsi veszteségeinek koszonhetéen a teljes szam
alig harom év alatt csaknem tizmillioval csokkent, 2002-ban 23,9 millids

2 Algaa 2007.

" Gilberg— Svantesson 1996: 21.

A teljes népesség 2 184 145 6 volt, mig a f6varos 1élekszama 545 760 lakost szamlalt.
http://www.un.org/esa/population/publications/wpp2006/WPP2006_Highlights_rev.pdf
(utols6 megtekintés: 2017. oktdber 5.).

"> Humphrey — Sneath 1995: 11-13.
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adatot rogzitettek.' Az elmult masfél évtizedben azonban az allatallomany
dramai mértékben névekedett, s az dsszlétszam 2010-re immar a 45 milliot
is megkozelitette.”

Ha pusztan a nomad életmod terjedésének szempontjabol vizsgaljuk a
kérdést, megallapithatd, hogy a magyar—mongol expedicio a legjobbkor
kezdhette meg munkajat. Az 1991-es elsé kutatout idején és a kovetkezo
években is Mongolidban olyan terepen mozoghatott, amely alapveto jellem-
z6iben nem tért el jelentdsen a fél, de akar az egy évszazaddal korabbi alla-
potoktol sem. A lakossag jelentds része évszakonkénti legelévaltd, nagyal-
lattarté nomad gazdalkodast folytatott, a hagyomanyos nomad anyagi mii-
veltség legtobb eleme konnyen megfigyelhetd volt, a korabbi évtizedekben
bevezetett, feliilrol iranyitott modernizacié az eszkozhasznalatban, az alla-
tokkal kapcsolatos tevékenységek tekintetében csak ritkan volt tetten érheto.

Ugyanakkor elmondhat6, hogy a kutatasi program indulasakor a kutatok
altal megfigyelt témakordk, igy a folklor, a szellemi miiveltség, a vallas
vagy a nyelvjarasok vizsgalata sem iitk6zott jelentdsebb akadalyokba, mint
esetleg a rendszervaltas eldtt. A résztvevd kutatok a lehetdségeik adta kere-
teken beliil éves rendszerességgel probaltak visszatérni a terepre, s bar nem
végeztek allomasozé terepmunkat, egy-egy adatkdzlohoz akar tobb alka-
lommal is visszatértek. Ezek a gyakori talalkozasok, a j6 mongol nyelvtu-
das, a hagyomanyos nomad életmod ismerete megkonnyitette a kutatast,
amihez hozzajarult az is, hogy a magyar kutatok ebben a korszakban mar
szabadon mozoghattak a terepen, aminek altalaban csak kisebb adminiszt-
racids akadalyai voltak — a szocialista rendszerben kialakult korlatozo in-
tézkedések lebontasa, a helyi és fovarosi rendérség, illetve adminisztracios
szervek hozzaallasanak megvéltozasa éveket vett igénybe.'®

Az adott terepre, adott csaladhoz (adatk6z16hoz) vald visszatérést meg-
konnyitette, hogy ebben az idészakban nem volt jelentds a belsé migracio,
egy-egy nomad csalad szallasteriilete évrdl évre viszonylag kdnnyen meg-
talalhatd volt azon a par tiz négyzetkilométeres teriileten, amelyhez hagyo-

' Sneath 2006: 153.

7 Avar2014: 11.

" 1998-ben a Hovszgdl (halha Xowsgol) megyei Cagan fir jarasban (Cagan {ir sum)
még kotelezd volt bemutatni a févarosban szerzett hatarzona-engedélyt, de mi volt
ez ahhoz képest, hogy a rendszervaltas el6tt a fovaros elhagyasat is engedélyhez ko-
totték, az orszagba vald belépésre jogositd mongol vizum csak adott varosra, telepii-
1ésre szolt?
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manyos nomad életmodja kototte. Ezen belill az egyes évszakok, elsdsor-
ban a tavasz €s nyar szallasai tekintetében lehetett eltérés, hiszen minden
évben a legeldk allapota, a csapadék és az elérhetd ivoviz hatarozza meg,
hogy a csalad az altala hagyomanyosan hasznalt teriileten hol allitja fel a
jurtajat — de a terepmunkat ez nem neheziti érdemben. Radadasul a nomadok
mindig jol tajékozottak szomszédjaikat illetden, igy egy-egy adatkozld el-
érése ritkan jelent problémat.

Mint emlitettiik, a kutatdomunka egyik kiemelt teriilete a vallaskutatas.
Ennek vizsgalatahoz az 1990-es évek elejétol kezdddben a szabad vallasgya-
korlat id3szaka minden korabbinal jobb terepet biztositott. Altalaban egész
Mongoliara jellemz6 volt a vallasi ujjasziiletés, mely a népi vallasossag, a
samanizmus, de a buddhizmus ujjaéledésével is egyértelmi{i valasz volt a
korabbi évek ideologiai alapon mitkodo vallasellenes politikajara. A budd-
hizmus tjjaéledésének szamos jelével talalkozhattunk a mongol peremvidé-
keken is, ami j6 alkalmat teremtett a mongol népi vallasossag szinkretikus
elemeinek vizsgalatara is."

A vallasi ujja¢ledés idészakaban mar nagyon koran megfogalmazodott a
szocialista korszakban lerombolt, bezart buddhista kolostorok wjjaépitésé-
nek igénye is. A kilencvenes években itt-ott még €ltek olyan lamak, akik kis-
gyermekként kapcsolatban alltak a jorészt az 1937-1938-ban tervszeriien
lerombolt kolostorok valamelyikével, tovabba ebben az idészakban vidéken
az egyes jurtdk hazi oltarain nem ritkan talalkoztunk olyan szakralis tar-
gyakkal — szobrokkal, a lerombolt kolostorokbol szarmazo diszekkel, néha
konyvekkel —, melyeket a csalad nem ritkan évtizedekig rejtegetett, vagy
nemrég asott elé a kolostorrombolasok idején kialakitott rejtekhelyekrol.
Ezek a targyak egyrészt mindig jo alkalmat biztositottak a helyi szakralis ha-
gyomannyal kapcsolatos adatok gy(ijtésére, masrészt gyakran legitimaltak
az adott kdzosség ujjaépitést célzo tevékenységét.

Természetesen felvetddik a kérdés, hogy ezek a targyak mennyire tekin-
thetdk a helyi kozosség, az adott csalad tulajdonanak, vagy esetleg miuzeum-
ban lenne a helyiik. Hasonl6 kérdések meriiltek fel az altalunk vizsgalt mon-
gol és tibeti kéziratokkal kapcsolatban is, melyekkel sajnos sok rossz tapasz-
talatot szereztiink. A kolostorrombolasok idején ezeket volt a legkdnnyebb
megsemmisiteni, igy oridsi kulturalis vagyon valt a pusztitds martalékava,
ugyanakkor szamos kézirat és nyomat vészelte at az évtizedeket elrejtve.

9 Birtalan 1996, 1998, 2004.
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Az irott szovegek a hozza nem érték szamara ritkan hordoztak olyan szak-
ralis tartalmat, mint egy szobor vagy kegytargy, igy a rejtekhelyekrol, gyak-
ran hagyatékokbdl eldkeriild szovegek egyrészt vidéken viszonylag kony-
nyen hozzaférhetové valtak, masrészt azonban nagyon hamar az ulanbatori
feketepiacon lathattuk viszont 6ket. Az 1990-es évek végén ez utdbbi valt
tendenciava, ezért volt kiillonds jelentésége annak, hogy kutatasaink kezdet-
tol fogva figyelmet szenteltek a terepen gytijthetd irott forrasoknak, illetve
a 2000-es évek elejétol egy 0j program is indult a ritka irott anyag kutatha-
tova tételére.”

A magyar—mongol akadémiai egyiittmiikodés

A koz6s kutatoprogram otletét még az 1990-es évek legelején fogalmazta
meg Sarkdzi Alice, az MTA Altajisztikai Kutatocsoportjanak tudomanyos
fomunkatarsa. A cél az volt, hogy az Gjkori magyar mongolisztikai kutata-
sok kiindul6 pontjanak tekinthetd, Kara Gyorgy, Rona-Tas Andras és Uray-
Kohalmi Katalin részvételével 1957-ben megvaldsult kutatoht alapjan uj,
lehetdleg hosszl tava kutatasi tevékenység indulhasson a Mongoliaban €16
nomadok kozott.?' Az btlet az 1950-es évek végétdl 1étezé magyar—mongol
akadémiai egyiittmiikodésnek 0j lendiiletet adott, hiszen az 1j politikai kor-
nyezet is elengedhetetlen feltétele volt, hogy terepen 6nalld néprajzi, régé-
szeti vagy torténeti kutatasokat lehessen végezni.

A rovid egyeztetések utan 1990-ben jott 1étre az a megallapodas, amely
megalapozta az expedicio tevékenységét. A programba magyar részrol kez-
detben az MTA Altajisztikai Kutatocsoportja és az ELTE Bels6-azsiai Tan-
sz¢ke, mongol részrél a Mongol Tudomanyos Akadémia Nyelv- és Iroda-
lomtudomanyi Intézete kapcsolodott be.”? Az el6készités utan 1991-ben indult

* Ennek egy eleme a mar emlitett UNESCO 4ltal tamogatott sorozat (Treasures of

Mongolian Culture and Tibeto-Mongolian Buddhism), illetve ide tartozik a 2017-ben
a szerz6 vezetésével induld régi torténeti dokumentumok digitalizalasat végzo prog-
ram, melyet a British Library Endangered Archives programja tdmogat.

E kutatoutrdl irt népszerii 6sszefoglalot Rona-Tas Andras Nomddok Nyomdban. Et-
nogrdfus szemmel Belsé-Azsiadban cimmel, mely kotet elészavénak elsé szavaiban
mar ezt irja a nomadizmusrol: ,,egy életforma tiinik el” (Rona-Tas 1961:5).

Az Altajisztikai Kutatocsoport 2006 végi sajnalatos megsziinése utdn a program
hazai iranyitasat a Bels6-azsiai Tanszek vette at, a finanszirozast pedig a kiilonboz6
OTKA palyazatok (K 62501, K 100613, témavezeté Birtalan Agnes) keretében sikeriilt
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az az immar 25 éves kutatasi program, melyet Magyar—mongol népi miivelt-
ség- és nyelvjardskutaté expedicioként ismeriink.”

A kutatas f6 célja kezdetben az volt, hogy dokumentalja a Mongolia észa-
ki, kdzépnyugati €s nyugati megyéiben él6 népcsoportok nyelvjarasait, no-
mad anyagi miveltségét, kulturalis hagyomanyait, szakralis szokasait. Az
expedicid vezetdi Sarkozi Alice és Birtalan Agnes. A munkaba mér szinte a
kezdetektol bekapcsolodtak az emlitett magyar oktatasi mithely didkjai — aho-
gyan jelen cikk szerzdje is —, igy az expedicio gyakorlatilag az egyetemi ok-
tatas, a kutatoképzés 1j ,,terepévé” is eldlépett.

A program kezdetekor megfogalmazott kutatasi irdnyok, témak, a kuta-
tas modszerei alapvetéen a hazai mongolisztikai kutatasok hagyomanyain
alapultak, de a rendszeres terepmunka alatt szerzett tapasztalatok révén, il-
letve a projektben részt vallald korabbi didkok koziil tudomanyos fokozatot
szerzett fiatal kutatok csatlakozasaval fokozatosan kibdviiltek. A levéltarak-
ban, magangyiijteményekben 6rzott térténeti, vallastdrténeti forrasok feltara-
saval a program kiemelt része lett az archivumi kutatas is, melynek vezet6i
2004-t61 elsésorban Bethlenfalvy Géza és Szilagyi Zsolt lettek.”* A prog-
ramban kezdetektdl hangstlyos szerepet kapott a rendszervaltas utan ujjaé-
ledé modern mongol buddhizmus kutatasa is, melyben Majer Zsuzsa és Te-
leki Krisztina csatlakozasanak kdszonhetden egyre hangsulyosabb szerepet
kapott a mai kolostori élet dokumentélasa.”

Az elmiilt években sok tekintetben valtozott az expedicié munkaja. Uj ku-
tatok csatlakozasa gyakran nemcsak a kutatasi témak szamat, de a vizsgalat
szempontjait is bovitette, a mongolisztikai alapok mellett megjelentek mas
rokon tudomanyagak vizsgalati szempontjai is, de a kutatasi tevékenységre
a legnagyobb hatassal mégis a vizsgalat targyanak, a mongoloknak, a mon-

megvalositani, melyeknek jelen cikk szerzdje résztvevd szenior kutatoja volt. Nagy se-
gitséget jelent, hogy az OTKA a mongoliai kutatasokat egyéni palyazatok — pl. a szer-
76 K 68673 és K 109043 programjai — keretében is tdmogatja.

Az expedicio addigi torténetét bemutatta Birtalan 2008, melyet részben kiegészitett
egy késobbi idegen nyelvii publikacioval (Birtalan 2012).

Az archivumi kutatdsok eredményeinek publikélasara jott 1étre a Treasures of Mongo-
lian Culture and Tibeto-Mongolian Buddhism cimii sorozat, melynek keretében eddig
6t kotetben és két CD-kiadvanyban lattak napvilagot régi és ritka tibeti, illetve mongol
nyelven irddott kéziratok, fanyomatok fakszimile kiadasai.

A 2000-es évek elején végzett kutatasaikrol részletesen lasd www.mongoliantemples.
org (utols6 megtekintés: 2018. januar 12.).
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gol tarsadalomnak és kultaranak az atalakulasa volt. A ,terep” megvaltozott,
¢s ez alapvet0 hatassal volt az expedicio tevékenységére is.

A kutatas uj ,,terepe”

Az ezredforduld sok tekintetben hozott 1j fordulatot Mongolia életében. A
korabban vazolt folyamat, mely a varosi népesség 1élekszamanak csokkené-
sét — egyuttal a nomad pasztorok szamanak emelkedését — okozta, két jol
korvonalazhatd ok miatt megtorpant. Az egyik a nomad életmdddal, a ma-
sik joval inkabb a globalis piaci kdrnyezettel kapcsolhato dssze.

A nomad koriilmények kozott a pasztorok és a megélhetésiiket biztosito
allatallomany meglehet6sen kitett a mostoha természeti koriilményeknek. A
legel6teriilet eltartd képessége korlatozott, csak kevés helyen van lehetség
a téli takarmany gyijtésére — jellemzéen csak Mongolia északi teriiletein,
Hovszgol megyében (halha X6wsgol aimag) tartanak kaszalokat (halha
xadlan) —, igy egy-egy szarazabb nyar kevésbé dis legel6i nem tudjak felké-
sziteni az allatallomanyt a zord télre. A jelentés mértékben megndvekedett
allatallomanyt a gyakran el6fordulo téli allatpusztulas (halha jud) lokalisan
még nagyobb mértékben sujthatja. Gyakran egy-egy pasztorcsalad teljes al-
latallomanya elpusztul, aminek kdvetkeztében sokan megélhetésiiket elve-
szitve kénytelenek elhagyni legeldiket és a varosokba koltdzni.

Ezzel parhuzamosan az 1990-es évek végére a mongol gazdasag is kez-
dett fokozatosan magara talalni. Az inflaciot sikeriilt kontrollalni, a makro-
gazdasagi kornyezet kedvez6 volt, a kereskedelmi és szolgaltato szektor fej-
16dése egyre latvanyosabb volt, és megindult egy stabilnak tekintheté GDP-
novekedés (2003: 7%, 2004: 10.6%).”® Az Gjonnan létesiilé munkahelyek
konnyedén felszivtak a vidékrol érkezé munkaerdt, igy a vidéki életmodju-
kat kényszerliségb6l feladok mellett egyre tobben valasztottak onszantuk-
bol is a varosi életet.

A varosi élet alapvetden Uj kulturalis kornyezetet is teremtett a betelepii-
16k szamara. Sokan nehezen birkdztak meg az e koriilmények tamasztotta
elvarasokkal. Még akkor is igy van ez, ha kijelenthet, hogy a févarost cél-
pontjuknak tekintd migransok jelentds része a megyék (halha aimag) és ja-
rasok (halha sum) kozpontjaibol koltozott a fovarosba, és csak kevesebben

% Shi2011: 7.
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kozvetleniil a pusztakrol.”” A vérosi élet alapvetéen mas ritmust kovetel,
egy piacgazdasagi kornyezetben dolgozoé ipari 1étesitmény vagy mas mun-
kahely alapvetGen eltéré rendszerességet visz a mindennapokba, mint a no-
mad kornyezet. A korai 2000-es évek egyik visszatérd problémaja volt, hogy
nem talaltak megfelelé munkaerét a févarosban zajlo ingatlanfejlesztések
épitkezéseire. Bar jelentds 1étszamu — akar képzetlen — munkaerét is képe-
sek lettek volna ezek a tevékenységek felszivni, a jellemzden kinai befekte-
tok altal finanszirozott épitteték inkabb kiilfoldi munkasokat alkalmaztak,
mert a mongolok gyakran nem tudtak alkalmazkodni az itteni elvarasokhoz,
példaul a kotstt munkaidéhoz. >

A felmeriil6 konfliktusok ellenére az elmult két évtizedben a févaros 1é-
lekszama folyamatosan n6tt még akkor is, ha az ulanbatori lakossag ndveke-
désének iiteme latszolag csokken, az 1989-2000 kozotti 44,6%-rol 2000—
2007 kozott 31,1%-ra esett.”

Ez a valtozas azonban a teljes mongol lakossagra vetitve oridsi. A rend-
szervaltas idején a fovarosban a mongol népességnek alig egynegyede élt, a
2010. évi népszamlalas idején viszont mar tébb mint 1,2 millié 6, az or-
szag lakossaganak tobb mint 45%-a ¢élt itt, és az urbanizacié mértéke 67,9 sza-
zalék volt.*® A véros lakossaganak szama az elmilt 6t évben is folyamatosan
emelkedett, napjainkban joval meghaladja az 1,3 milli6 fot. Emellett ez a rend-
kiviil gyorsan lezajlo urbanizacio és belsé migracio Mongoéliaban egybeesett
a masfél-két évtizeddel ezeldtt még csak nyomaiban megfigyelhetd globa-
lizacio hatasaival is. Ennek kovetkeztében ma a fovarosban €16 népesség a
vidékitdl markansan eltérd kulturalis mintakat kdvet, melyben a mongol iden-
titas, a hagyomanyos nomad szemlélet csak egy elem, s ez keveredett a nyu-
gatrol — ebben a térségben koreai vagy japan kozvetitéssel, tehat keletrol —
érkez6 kulturalis mintakkal. Ez a valtozas a cikkiink elején felvazolt kuta-
tasi iranyokat, a kutatas ,terepét” alapvetden mas iranyba terelheti, illetve
korabbi elképzeléseinket, tapasztalatainkat mas megvilagitasba helyezheti.

7 Shi2011: 11.

¥ Szilagyi 2010b: 333.

" Shi2011:29.

" Mongol Statisztikai Hivatal 2012 (halha Mongoliin Undesnii Statistikiin Xoroo, http://
www.nso.mn/index.php, utols6 megtekintés: 2017.11.14).
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A kettészakadt mongol tarsadalom

A piacgazdasag bevezetése 6ta Mongolidban is jol érzékelhetd, hogy az
egyes tarsadalmi csoportok jovedelme, életszinvonala kozott folyamatosan
no6 a kiilonbség, de az alcimben jelzett kettGsséget itt elsésorban kulturalis,
¢s nem gazdasagi értelemben hasznaljuk. A fentebb vazolt gazdasagi, tarsa-
dalmi valtozasok kovetkeztében az elmult masfél-két évtizedben Mongo-
lidban fokozatosan alakult ki két azonos kulturalis hagyomanyokat magané-
nak valld, de a mindennapi életvitelét, kulturalis preferenciait tekintve mar-
kansan elkiiloniilé tarsadalmi csoport. A kialakult 4j kulturalis kérnyezet
mas és mas mértékben hatott a vidéki és varosi lakossagra, s ennek kdszon-
hetden az egyes csoportok alkalmazkodasi stratégiaja is mas lett.

A vidéki népesség tilnyomo tobbsége ma is a hagyomanyosnak tekint-
heté nomad legelovaltd gazdalkodas keretein beliil éli életét. A moderniza-
ci6 nyujtotta lehetéségeket fokozatosan épiti be mindennapjaiba, de ezek
alapvetden nem szervezik at az életvitelét, valtozast els6sorban az eszkoz-
hasznalatban figyelhetiink meg. A motorizacié hatdsa mar nemcsak a varo-
sokban érzékelhetd, de vidéken is Iépten-nyomon talalkozhatunk vele.”' A
jo0szagot mar gyakran nem lovon, hanem motoron iilve terelik, az évszakon-
kénti legelévaltaskor, koltdzéskor mar inkabb teherautokat hasznalnak; a te-
herhord¢ allatok kevésbé jatszanak szerepet, s egyre gyakrabban talalkozha-
tunk olyan nomad szallasokkal, ahol nem latunk ilyeneket. Bar a hétkoz-
napi életben példaul a motor fokozatosan kezdi atvenni a lovak szerepét,
ugyanakkor ezek eltinésétdl, a loallomany szamanak drasztikus csokkené-
sét6l nem kell tartani, hiszen birtoklasuk alapvetden Osszefiigg a mongol
hagyomanyokkal, a nomad mongol identitas része.

A modernizacié vidéken egyre gyakrabban tetten érheté masik példaja,
hogy a jurtdk mellett mind t6bb helyen figyelheté meg egy-egy napelem
vagy kisebb teljesitményii szé€lgenerator. Az ezekkel termelt aram elsGsor-

' Mongolidban 1998-ban a 36 700 nyilvantartott gépkocsi koziil 23 800 volt magantu-

lajdonban. Ez a szam 2012-re 228 952-re, illetve a magantulajdon tekintetében 177 522-
re nétt, ami hét és félszeres novekedést jelent. Lasd http://www.fukuoka.unhabitat.org/
kecap/activities/egm/2013/pdf/egm15_en.pdf, https://www.adb.org/sites/default/files/lin-
ked-documents/39256-023-mon-ssa.pdf, utols6 megtekintés: 2017.11.14).
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ban a tévé, radié miikddtetését szolgalja, de napjainkban gyakori példa, hogy
a jurta tetGtarté radjai alatt mar egy-egy mobiltelefont is talalunk.*

E koriilmények a nomadok mindennapi életét ugyan kevéssé befolyasol-
jak, de az infokommunikacios eszkozok, a tévé és online média elérhetdsé-
gének lehetdsége a fiatal vidéki népesség életmodjara, hosszabb tava eg-
zisztencialis terveire jelentds hatassal van. Ma a vidékrdl a varosias telepii-
lések, megyei kozpontok, és még inkabb a fovaros felé iranyuld migracio
jelentds részét nemcesak a munkat keresé népesség, de a varosokba tanulni
induld fiatalok teszik ki. Mivel a Mongo6liaban elérhetd tobb mint masfél-
szdz felsGoktatasi intézmény 64%-a févarosban talalhato,” az itt elérhet6
edukacios lehetéségek miatt sok vidéki fiatal koltozik Ulanbatorba, akik
tanulmanyaik befejezése utan mar nem térnek vissza a nomad kdrnyezetbe.

A folyamatban a vidéki népesség csokkenése mellett még egy negativ fo-
lyamat is megfigyelhetd. A felsdoktatasban egyre jelentdsebb a nemek ko-
z0Otti eltérés a nék javara. A nomad koriilmények kozott a fiatal férfiak alta-
laban koran a csalad férfi tagjai mellé szegddnek az allatokkal kapcsolatos
munkak elvégzésére. Munkaerejiik nehezen nélkiilozhetd, ezért joval kisebb
esélyiik van arra, hogy a nomad életmodot feladva a varosba koltozzenek.
Ma a fels6oktatasban a ndk aranya nagyjabol masfélszerese a férfi hallga-
tokénak, s ez a tendencia a 2000-es évek masodik felétdl kezdddden jol meg-
figyelhetd, és mértéke szignifikdnsan nem csokken.’* Ennek koszonhetéen a
fiatal mongol népesség magasan kvalifikalt rétegében fokozatosan ndvek-
szik a nok tulstlya, a nemek kozotti arany felbomlik, €s fokozatosan kultu-
ralis értelemben is eltavolodnak egymastol.

A fiatal varosi lakossag szamara a nomad hagyomanyok egyre kevéssé
kézzelfoghatoak. Az altaluk kdvetett kulturalis mintak egyértelmiien a glo-
balizacié tulstlyat mutatjak, ugyanakkor hatarozottan érezhetd, hogy a
mongol identitas egyik alapjat még mindig a nomad kultiura adja, bar ez a
varosi ¢letben elsGsorban formalis helyzetekben érhet6 tetten. Az 61tdzko-
désben csak iinnepi alkalmakkor kertiil el6 a hagyomanyos viselet, bar egyre

* Az infokommunikaciés technolégia tekintetében Mongoélia a regionalis rangsorban

csak két hellyel lemaradva koveti a mindenhol példaként emlegetett Kinat, és olyan
orszagokat el6z meg, mint Irdn vagy Vietndm. Ma csaknem madsfél millié mobil-
eléfizetd van az orszagban, ami azt jelenti, hogy a lakossag fele eléri ezeket a szol-
galtatasokat (Batbayar 2015).

3 Adiya 2010: 6.

* Adiya 2010: 7.
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gyakrabban tapasztaljuk, hogy a diszes mongol dél (halha dél) mellé a fér-
fiak stetson kalapot valasztanak, ami korantsem tekintheté a hagyomanyos
viselet elemének. Ennek ellenpontjaként fokozatosan egyre népszertibbek a
hagyomanyos mongol viselet egyes elemeit, ékszereit, a mongol motivumkin-
cset hasznalo és azt a nemzetkdzi divattrendeknek megfeleld kontdsben be-
mutat6 fiatal mongol képzémiivészek, tervezok (B. Bayarma, B. O¢irjancan).

Erdekes, hogy mikézben a varosi lakossag fokozatosan eltavolodik a
hagyomanyos életmod mindennapjaitol, a mongol kézmiives hagyomanyok,
az ezzel foglalkoz6 mesterek presztizse folyamatosan nd. Erre jo példat lat-
hattunk, amikor 2017-ben a budapesti Mesterségek Unnepe rendezvényen
mongol kézmiivesek voltak a diszvendégek. Jelen sorok ir6ja az egyik szer-
vezdje volt az eseménynek, melynek kapcsan hosszabb id6t tolthetett mon-
gol mesterekkel, ijkészitével, kovacsokkal, textilmiivészekkel.”> A kézmii-
vesekkel folytatott beszélgetések, a mongol Kulturalis Orokség Kézpontban
(halha Soyolin Owin Téw) lezajlott konzulticiok, illetve a hazai rendezvé-
nyen szerzett tapasztalatok alapjan sajatos kép alakult ki e hagyomanyos
mesterségek tovabbélésével, a hagyomanyodrzéssel, a nomad kézmiives ha-
gyomanyok mongoéliai megbecsiilésével kapcsolatban.

E tevékenység adminisztrativ feltételei nagy vonalakban mar 1988-t6l
adottak voltak Mongoliaban, hiszen ekkor jott 1étre a mai kdzponti szerve-
zet elédje. Bar nincs olyan részletesen kidolgozott mechanizmus, mint azt a
nyugati orszdgokban — igy példaul hazankban is — megfigyelhetjiik, az ala-
pokat mar a rendszervaltas utani iddszak korai szakaszaban letették. Az or-
szagban 1990. februar 2. 6ta mitkodik UNESCO Nemzeti Bizottsag,*® és
1994-t81 térvényi hattérrel mitkodik a Kulturalis Orokség Kozpont. 2008-t61
a nem kormanyzati hattérrel miikodo szervezetekkel is felvették a kapcsola-
tot, 1étrejott a Szellemi Kulturalis Orokség Nemzeti Kozpontja.’” Ennél je-
len témank szempontjabol talan érdekesebb, hogy miként alakul ennek a te-
vékenységnek a szerepe, presztizse a mongol mindennapokban.

A nomadok hagyomanyos életkoriilményeik k6zott sok tekintetben 6n-
ellatoak voltak, eszkozeiket, szallasukat gyakorta sajat er6bol, onmaguk ké-
szitették, mozgékonysaguknak, alkalmazkodo képességiiknek ez volt az egyik
zaloga. Voltak azonban mesterségek — igy példaul a kovacsoké —, melyeket

35
36
37

http://www.mestersegekunnepe.hu, utolsé megtekintés: 2017.12.15.
http://whc.unesco.org/en/statesparties/mn, hu, utols6 megtekintés: 2017.11.19.
http://www.mongolheritage.com, utolsé megtekintés: 2017.12.11.
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kiemelt figyelem, gyakran tisztelet 6vezett. E hagyomanyok megtartasa ma,
a modernizal6do és globalizalodd6 Mongolidban — és talan nem meglepd
modon elsdsorban a robbanasszertien atalakuld urbanizalodo kérnyezetben
— kiilondsen fontos. A vidéki hagyomanyos koriilmények kozott ez egyes
mesterségek, a kézmiives tevékenység sok tekintetben a multban betdltott
szerepét Orzi, a varosokban, ahol az ott é16k mar nem Onellatasra rendezked-
tek be, azonban alapvetéen mas szerepet jatszik. A kiilonlegesen aproléko-
san, gyakran draga alapanyagokbol készitett kézmiives termékek — textilek,
otvosmunkak, lakberendezési targyak — elsdsorban nem hasznalati funkcio-
kat betolt6 eszkdzok, hanem kiilonleges anyagi és eszmei értékkel is birnak.
Ehhez mérhet6 a presztizsiik is, melyet leginkabb a magyar szemnek is meg-
lep6en magas araik jeleznek. A hazai kézmiivesség immar 31. alkalommal
megrendezett nemzetkdzi évi seregszemléjén a mongol mesterek termékei jo-
val magasabban arazottak voltak, mint a hasonlé hazai kézmiives remekek.

Magyarorszagon a népi kézmivesség termékei altalanosan elérhetoek, és
bar hasznalatuk, viseletiik kifejezhet egyfajta identitast, de arukat mégis in-
kabb jorészt a ,,piac” szabalyozza. Ezzel szemben Mongolidban egyrészt
érezhetd a kézi erdvel végzett kivitelezés rendkiviili megbecsiilése, masrészt
a hagyomanyos technologiaval, hagyomanyos motivumkinccsel készitett tar-
gyak, eszk0zok identitast jelzé szerepe is. Ennek koszonhetden példaul a
Mesterségek Unnepén az volt a tapasztalat, hogy a mongol mesterek 4ltal
— otthoni tapasztalatok alapjan — kalkulalt arak a magyar vasarlok szamara
megfizethetetlenek voltak, annak ellenére, hogy utobbiak jobb gazdasagi ko-
riilményeiknek koszonhetden joval nagyobb vasarloerdvel rendelkeznek,
mint a mongolok. Egy mongol ijkészito altal hagyomanyos technolégiaval,
csaknem egyéves munkaval készitett ij egy magyar hagyomany6rzo ijasz
szamara mar szinte megfizethetetlen — elsdsorban a befektette kézimunka ara
miatt. Mikdzben pedig itthon a hagyomanyos ijaszatot, a lovasijaszatot foly-
tatok jelentds része nem csupan annak sportértéke, hanem egyfajta ,,hagyo-
many6rz6”, identitasjelz6 szerepe miatt is folytatja ezt a tevékenységet. Erre
a hozzaallasra akar brand is épiilhet, természetesen a megfeleld gazdasagi
kornyezet, a megfeleld befektetés-jovedelem aranypar kialakitasa utan. Mon-
gobliaban ilyet (még?) nem tapasztalhatunk. Egy mongol ijasz kezében nem
hozzaallasban a gazdasagi megfontolasoknal joval fontosabb szerepet jat-
szik a hagyomany tisztelete, az identitas szerepe. Ilyen, mikor egy még €16
hagyomanyt visziink tovabb.
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Hasonlot tapasztalhattunk a textilmiivészek munkainal is. Egy aprolékos
gonddal himzett mongol csizma, ruha, de még egy Dzsingisz képmasat ab-
razoldé mongol falikép esetében is a befektetett munka, a hozzaértés, a ha-
gyomanyos technika és motivumkincs mind-mind olyan &sszetevd, mely nem
csupan a kiemelkedd mesterségbeli tudas miatt emeli a targy értékét, hanem
a hagyomanytisztelet miatt is. A mongol kézmiivesek latogatasanak egyik
fontos tanulsaga az volt, hogy a mongol vendégeink nehezen értették, itt-
hon milyen szerepe, presztizse van a magyar kézmiives termékeknek, ho-
gyan viszonyul hozzajuk a vasarlo, de akar a gyartojuk is, a hagyomanyos
nemezeti kultira megdérzésében milyen szerepet jatszanak.

Mongolidban markans valtozas figyelheté meg az urbanizalt kdrnyezet-
ben ¢él6k mindennapi életének szamos teriiletén, igy példaul az étkezése-
ikben is. A hagyomanyos nomad koriilmények ko6zott a sziikds alapanya-
gok, az egyszer(l eszkdzok, a fiiszerek hianya miatt sohasem alakulhatott ki
olyan sokszin(i gasztrondmiai kultira, mint a letelepiilt tarsadalmakban. Itt is
elsésorban a praktikus szemlélet érvényesiilt, a nomadok gyorsan elkészit-
hetd taplalo ételekre vagytak, fo6zési technikaik, a hasznalt eszk6zok mindig
egyszeriek. Fontos szamukra a jo eltarthatdsag, amit altalaban szaritassal
oldottak meg. Etkezéseikben megfigyelhetd egyfajta lazan vett ciklikussag,
nyaron inkabb tejes, télen inkabb husbol késziilt ételeket fogyasztanak.

A varosi kornyezet azonban mar megteremti az alapvetden a letelepiilt
tarsadalmakra jellemz6 feltételeket is. Az alapanyagok joval szélesebb ska-
laja érhetd el, adottak a kiilonb6z6 f6zési, siitési technologiak, és joval val-
tozatosabb kiils6 impulzusok is érik az itt é16 embereket. Az elmult 10-20
évben Ulanbatorban érezhetd, hogy a mongolok étkezési szokasai kevésbé,
izléslik azonban nagyon gyors iitemben valtozott. Egyre tobben fogyaszta-
nak a nomad koriilmények kozott korabban elérhetetlen zoldségeket, meg-
kedvelték a mongol izlés szamara elfogadhatatlanul fliszeres kinai, indiai,
koreai konyhat, és ezek hatasara a hagyomanyosnak tekintheté mongol éte-
lek is atalakultak. Mikoézben megmaradt a husfogyasztds dominancidja —
egy mongol szamara az iinnepi asztal, de a mindennapi laktato étkezés is
elképzelhetetlen valamilyen husos fogas nélkiil —, ma mar olyan nemzeti éte-
leknek, mint a siilt husos taska — hustr (halha xisir) — is megtalaljuk a ve-
getarianus valtozatat. Ez husz évvel ezel6tt elképzelhetetlen lett volna.

Ugyanakkor akarcsak a divatban, itt is talalunk példakat arra, hogy egyes
termékek, szolgaltatasok népszeriisitésekor kiilon hangsulyozzak azok no-
mad hagyomanyokban gyokerezd, azokra emlékeztetd jellegét, mikdzben
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alapvetden a globalizalt kulturabol érkezdé impulzusokra, mintakra reagal-
nak. Mindny4jan talalkozunk azzal a jelenséggel, amikor egyes termékeket
a tomegtermeléssel gyartott aruk kozott azzal reklamoznak, hogy kézzel ké-
szilt, egyedi termékek. 2016 nyaran a mongol fovarosban az ikonikus Nagy
Aruhaz (halha Ix delgfir) elétt egy olyan — Empire khuusuur fantdzianévre
hallgat6 — biifét fényképezhettem, ahol azzal hirdették az itt késziilt termé-
kek mindségét, hogy azok bizony kézzel késziiltek. Aki ismeri a hagyoma-
nyos ételek elkészitési modjait, az tudja, hogy a mongolok nemzeti eledelé-
nek tartott siilt husos taska masképpen nemigen késziilhet — jelen sorok irdja
még nem talalkozott futdszalagon késziilt valtozatokkal —, igy itt tipikusan
azzal a helyzettel talalkozhattunk, hogy az 0j komyezet szabalyainak meg-
feleloen, az ott érvényes érvrendszerben probaljak a hagyomanyos terméket
megjeleniteni.

A varosi lakossag bizonyos esetekben mar tinnepeiben is csak a formali-
tas szintjén utal nomad hagyomanyaira. Mikozben a legjelentésebb mongol
csaladi tinnep a Holdujév (halha cagan sar) jorészt — a felszolgalt ételek, a
csaladon beliili vendéglatas, a csaladok és baratok kdszontése stb. tekinteté-
ben — megorizte eredeti formajat, mas csaladi iinnepekre, példaul az eskii-
vOi szokasokra markansan ranyomta a bélyegét az 1j kulturalis kornyezet.
Ez természetesen Osszefligg azzal, hogy az eskiivé altalaban az Gjdonsagra
— jelen esetben a globalizalt kultarara — joval fogékonyabb fiatal nemzedék
meghataroz6 linnepe. Mikdzben vidéken napjainkban is gylijthetiink hagyo-
manyos eskiivii szertartasokat, addig a varosi kornyezetben a mongol kul-
turaban hagyomanyosnak egyaltalan nem tekintheté fehér eskiivéi ruha,
a gytrd, a koszortslanyok hada a jellemzd6, tipikusan nyugati mintakat ko-
vetve. Ugyanakkor mégis megfigyelhetdek a mongol identitasban gyoke-
rezd, de alapvetden Gjjonnan hagyomannya — vagy divatta — vald szokasok,
példaul az, hogy minden Ulanbatorban — vagy a kozeli teriileteken — egybe-
keld par elzarandokol a felajitott parlament épiilete eldtt talalhaté Dzsin-
gisz-szoborhoz, és ott késziti el kozos eskiivoi fotojat. Ez az aktus manap-
sag mar elhagyhatatlan részét képezi egy varosi eskiivonek.

A hagyomanyos nomad értékek és életmod reprezentacidja a varosi né-
pesség korében folyamatosan valtozik. Az élet szamos teriiletén megfigyel-
heté a nomad kulturalis hagyomany tudatos hasznalata, ugyanakkor a vi-
déki életmod elemei erdsen keverednek a globalizacio kulturalis hatasaival.
Az ¢letvezetésben jol érzékelhetden érvényesiilnek bizonyos kulturalis
mintak, melyek a hagyomanyos nomad kultirahoz kdthetdek. A tradiciona-
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lis nomad 6kologiai szemlélet — jollehet ez sokat degradalodott az utdbbi
években —, a hagyomanyos vendégszeretet, az szinteség mind-mind a ha-
gyomanyos mongol nemzeti kultira mindenki altal emlegetett jellemzai,
melyeket a varosi lakossag is magaénak vall. Azonban egyre gyakrabban ta-
lalkozhatunk a vidéki (halha xodoni) és a varosi (halha xotin) kategoriak
szembeallitasaval is. Ezeket gyakran egymassal ellentétes fogalmakként ke-
zelik, ahol a vidéki inkabb az elmaradottsag, a varosi pedig a modernség szi-
nonimaja, mikdzben ez a fogalomhasznalatban is ellentmondasokat sziil,
hiszen, mint emlitettiik, a ,,vidéki élet”, a hagyomanyos kultira sokszor iden-
titasképzo erejénél fogva pozitiv értéki jelentéstartalommal is birhat.

Az ,,ij” terep

A fenti példak is jol bizonyitjak, hogy az elmult masfél évtizedben a mon-
gol tarsadalom olyan markans valtozason esett at, amely 0j kutatasi terepet
is jelenthet egy a mongol kultaraval foglalkozo program vagy kutatd sza-
mara. Ez nem jelenti feltétleniil alapvetden 0j kutatasi témak bevezetését,
de mindenképp fontos lehet a kutatasi koncepcid, a metodoldgia kialakitasa
szempontjabol. Ugyanakkor az 0j komyezetre adott reakciok a korabbi ku-
tatdsok alapjan levont kovetkeztetéseket is mddosithatjak. Alabb csak egy
példat szeretnék emliteni ezzel kapcsolatban.

Mar tobbszor utaltunk ra, hogy az eddig foly6 program egyik kiemelt té-
maja a vallaskutatas. Az 1990-es évek elején a mongol vidék jo terepet biz-
tositott a samanizmus, de az jjaéledé buddhizmus kutatasahoz is. A sa-
manizmus, a népi vallasossag tekintetében egyértelmiien konnyebb volt a
nomadok kozott terepmunkat végezni, mig a buddhizmus tekintetében a va-
rosi kdrnyezet nyujtott tobb lehetdséget a kolostorok wijjaépitésére, igy itt
sokkal latvanyosabb iitemben tortént az egyhaz tjjaéledése, gyorsabban gyara-
podott a kolostorok, a lamak, de a szertartasokon részt vevo hivek szama is.

Az els6 évtizedben ugy tlint, az kolostorok ujraalapitasa, ujjaépitése te-
kintetében a vidék sem marad le a fovaros mogott. Egyrészt a nomad szal-
lasok hazi oltarain egyre gyakrabban jelentek meg — gyakran a kolostorrom-
bolasok idején elrejtett — buddhista kegytargyak, megindult a hagyomanyos
vidéki buddhista kdzpontok jjaszervezése. A szerencsésebbnek mondhato
teriileteken még egy-egy idosebb lama is élt azok koziil, akik mar az 1930-
as években is lamak — lamatanoncok (halha band’) — voltak. Kozremiikodé-
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siikkel indulhatott meg az egyes kolostorok ujjaszervezése. A kezdeti lel-
kesedés azonban hamar megtorpant, hiszen az egyhazi oktatasi rendszer a
pusztitas utan tobb mint fél évszazadon keresztiil nem miikddott, igy nem
voltak olyan lamak, akik a hagyomanyos képzési rendszer keretei kozott
kaptak olyan beavatast, amely a kolostorok vezetésére predesztinalta volna
Oket. A fiatalokat el kellett kiildeni tanulni.

A mongol buddhista oktatasi rendszer hagyomanyos keretek kozott
torténd Ujjaépitése mar a kilencvenes évek kdzepén megkezdodott. Ez a te-
vékenység azonban alapvetden a varosokhoz kothetd, ami azt eredményezte,
hogy a vidéki fiatalok varosi — elsdsorban fovarosi — kolostoriskolakba (halha
dacan) mentek tanulni, a vidéki kolostorok elnéptelenedtek. Ez ohatatlanul
egyiitt jart az egyhaz befolyasanak csokkenésével, ami a mai napra meg-
lepd méreteket 61tott. A magat tobbségében buddhistanak valld vidéki mon-
golsag kozott a lamak presztizse jelentdsen romlott, és ez a tendencia megfi-
gyelhetd a szertartasokra ritkabban jard varosi lakossag korében is. A vallas-
szabadsag kezdeti euforiaja utan a buddhista egyhaz fokozatosan eltavolodik
a vidéki lakossagtol, a mai mongol tarsadalomban betoltott szerepe atalakul.

Ma a varosi népesség korében tapasztalhatd, hogy azoknak a kolosto-
roknak, vezetd lamaknak van igazan nagy tekintélyiik a hivek kozott, me-
lyek és akik lathatoan joval gazdagabbak az atlagnal. Az épiiletek ujak,
a lamak jo autokkal jarnak, aranyorat viselnek stb. Ez a szemlélet latszolag
szemben all a vindya alaptanitasaival, mégsem jelent problémat a hiveknek,
akik elvileg elvarjak a buddhista tanitasok betii szerinti kdvetését a beavatott
lamaktol. A nomad koriilmények kozott a zord életkoriilményekkel szem-
beni tulélés kényszere vezette az embereket, ezért a mongol kulturalis ha-
gyomanyban nagyon mélyen gyokeredzik, hogy mindig a sikeres életvitel,
a rendelkezésre allo lehetéségek minél jobb kihasznalasa jelenti a kdveten-
do6 példat, legyen sz6 sikeres hadvezérrol, gazdag pasztorrol, sikeres vallal-
kozorodl vagy kolostorat jol vezetd lamarol.

A mongol rendszervaltas utani idészakot jellemzo vallasi tiirelem el-
sOsorban a varosokban alapvetéen 1j kihivasok elé allitotta a buddhista
egyhazat, 0j rivalist hozott az ,,4j piaci kdrnyezethez” jol alkalmazkodo, a
varosokba koltozo €s ott széles pacienturat kialakité samanoknak. S mar az
1990-es évek elején megjelentek a keresztény egyhazak, kisebb felekeze-
tek, amelyek jelentds energidkat mozgositottak a térités érdekében. A
mormonok vagy a Dél-Koreabol érkezé keresztények osztondijakkal, kiil-
foldi munkavallalas lehetségével viszonylag konnyen tudtak motivalni az
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Uj hiveiket, akik gyakran egzisztencialis okokbdl csatlakoztak ezekhez a ko-
zosségekhez. A magukat kereszténynek vallok aranya ma nem tekinthet6
jelentésnek, 2,2%,”® alig tér el a 3 szazaléknyi muszlim lakossagétol,”
mégis a kereszténység sokkal kézzelfoghatobban jelen van a mindennapi
¢letben, mint az iszlam. Egyre-masra épiilnek a keresztény templomok a
mongol févarosban, de vidéki varosokban, példaul Erdenetben is. Sokan
meglehetdsen negativan allnak ehhez a jelenséghez, a mongol hagyoma-
nyoktol teljesen idegennek tartjak, s6t kongatjak a vészharangot, féltik a
mongol buddhizmust, a hagyomanyos mongol kultirat, mikézben a keresz-
tények szamat a hivatalos vizsgalatokon vagy a 2010. évi népszamlalaskor
mért adatoknal is joval magasabbnak tartjak.

Ugyanakkor kutatoként azt is tapasztalhatjuk, hogy a kereszténységgel
kapcsolatba keriild, de nem megtért mongolok a mindennapi életben mintha
kisebb jelentdséget tulajdonitananak a kereszténység térnyerésének. Adott
esetben az 11 vallas(ok) megjelenését nem tekintik masnak, csak a transzcen-
denssel, a felso vilaggal valo kapcsolatteremtés egyik modjanak. Megkdze-
litésiikben konnyt az atjaras a keresztény templom, a buddhista kolostor €s
egy samanszentély kozott. Mindegyiket ,,hasznaljak”, a cél a szakralis igény
kielégitése, amihez minden adodo lehetséget ki lehet hasznalni, hiszen min-
den ut ,,egy irdnyba vezet”.

Azt mar korabban a vidéki népesség korében is megfigyelhettiik, hogy a
mongol népi vallasossagban, a buddhizmusban, de a simanhagyomanyok-
ban is nagy szerepe van a szinkretizmusnak. Sdmanok hasznalnak budd-
hista eszkozoket, néha szovegeket is, buddhista szertartasoknak, szenteknek
vannak samanhagyomanyra visszavezethetd elemeik.” Konszenzusos tény,
hogy a buddhizmus a tibeti és belsd-azsiai elterjedése soran azért volt olyan
sikeres, mert alapvetden tiirelmes, befogadd vallas, konnyen olvasztja be az
yj teriileteken korabban meglévd vallasi hagyomanyok elemeit. Ma a mon-
gol varosokban tapasztalhato vallasi sokszinliség még egy uj lehetéséget is
felvet, amin talan érdemes elgondolkodni. Lehetséges, hogy a nomadok val-
lasossadghoz valo pragmatikus hozzaallasa is hozzasegitette a buddhizmust
chhez a sikeres terjeszkedéshez. Ahogyan napjainkban a kereszténységet,

¥ http://www.slideshare.net/Ochiro/mongolia-2010-population-census-main-findings

(utolsd megtekintés: 2016. oktober 14).
http://www.slideshare.net/Ochiro/mongolia-2010-population-census-main-findings
(utolsé megtekintés: 2017. december14).
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korabban talan a buddhizmust ,,hasznaltak” hasonlé médon. A vallasra esz-
kozként tekintenek, mely lehetévé teszi a természetfeletti vilaggal valo kap-
csolattartast.

Bar Mongoliat etnikailag sokkal egységesebb teriiletként kezelhetjiik,
mint barmely szomszédjat a térségben, érdekes tapasztalni, hogy a rend-
szervaltas utani kornyezetben Gjra és Ujra felszinre keriilnek a nemzetségi
kérdéssel kapcsolatos vitak. Ez a varosban éppen tigy megfigyelhetd, mint
vidéken, szerepe azonban adott kornyezetben mas és mas lehet. A fokozato-
san formal6do, elsésorban a nomad hagyomanyokra, a buddhizmusra ala-
puld nemzeti identitas mellett bizonyos teriileteken egyes népcsoportoknal
egyfajta lokalis identitds meger6sodését is megfigyelhetjiik. Ez nemcsak a
vérosi-vidéki viszonyban jelenik meg,*' és a vidéki pasztorok és a varosiak
konfliktusara utal, de adott vidéki népesség egyes csoportjai kozott is.
Erezhetd, hogy ebben a kontextusban fokozatosan elvalik a mongol nem-
zeti identitas fogalma (halha iindesten) a nemzetségi (halha yastan) fogalom-
t61,* és adott kontextusban ez utobbinak is komoly szerepe lehet. Adott kor-
nyezetben, vidéki terepmunkaink soran egyre gyakrabban talalkozhatunk
olyan helyi adatkozlokkel, akik gyakran onszorgalombol foglalkoznak az
adott jaras, az adott népcsoport torténetével, hagyomanyaival, és igy nem
feltétlentil életkoruk, inkabb tudatos tanulas soran szerzett tajékozottsaguk
miatt valnak jo, adott esetben ,,hivatasos” adatk6zlokké. 2016-os hotogojt
(halha xotgoid) teriileten, Hovszgol megye déli részén végzett terepmunkam
soran Cecerleg jarasban (halha Cecerleg sum) talalkozhattam C. Lhagvaval
(halha Cuuriin Lxagwa), aki mezégazdasagi gépésztechnikusként, kedvte-
1ésbdl kezdett foglalkozni a hotogojtok torténetével, kulturalis hagyoma-
nyaival.® Tevékenységére immar az egész helyi kozosség biiszke, az Ulan-
batorbdl vagy kiilfoldrol érkezé kutatok felé 6 a helyi kozosség képviseldje,
munkéjat az adminisztracié helyi vezet6i is tamogatjak. Tevékenységével a
helyi kdzosség Osszetartasat erdsiti, akik mongolsaguk mellett egyre hataro-
zottabban hivatkoznak sajatos kultarajukra, annak mongol hagyomanyoktol
val6 eltéréseire is.

A fentiekben csak néhany olyan témat villantottunk fel, amelynek kap-
csan az 0j kornyezet, az ,,ij terep” a korabban gyijtott adatok értelmezésé-

Szilagyi 2010b.
2 Szmyt2012.
# Jagwa 1997.
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nek 0j lehetségét is nyujthatja. A 25 éve vidéken elkezdett terepmunkat
folytatni kell, hiszen épp az elmult évtizedek gyors valtozasai bizonyitottak,
hogy a hagyomanyos nomad életforma, a hagyomanyos terep eltiindben van.
Az ott gylijtott tapasztalatok azonban sokat segithetnek nekiink az j mon-
gol kultira megértésében és megismerésében is.
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