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INTERACTIONS OF SUBCULTURES AND URBAN SPACE

The research aims to explore the impact of subcultures on urban space, drawing on
European and overseas examples. The modeling of the use of space by the groups examined
and the investigation of the background of conflicts that can be perceived during the
exploration of the liminal spaces of the city plays a central role. The primary purpose of my
work is to display the occurrence of subcultures and groups in the urban space, to prove
their impact and to describe their relationship between each other. The scientific
significance of the results of the research can be utilized in creative urban development
practices. Referring to foreign examples, provides a new pattern to make future changes in
cultural programs.

BEVEZETES

Egy varos arculatat, életét és imazsat els6sorban annak lakéi hatarozzak meg,
alakitjak ki. Akarcsak a lakosok szdma vagy Osszetétele egyéb demografiai
tényezokkel parhuzamosan, ugy valtozik folyamatosan a telepiilés is. A 20.
szazad masodik felében, még tavol a digitalis kor lehetdségeitdl, a varosi tér Uj
kezekbe keriilt, alakuldsat ett6l fogva maguk a varos lakdi hataroztdk meg.
Mozgalmak szervez&dtek, amelyek alapjaiban raztak meg a modern tarsadalmat,
onkifejezésiikre az egyetlen olyan platformot valasztottak, ahol maradandét
alkothattak: az utcat. E szervezddések, érdekcsoportok koril alakultak ki a
szubkulturdk, melyek tovabb szinesitették a tarsadalmat (HAENFLER 2014). Az
altalanos elégedetlenség, a nehéz életkoriilmények, az inflacié és az egyre
nehezebbé valé boldogulas egy egész generaciot sodort a kilatastalansagba. Az
1970-es évek Londonja sem jelentett kivételt, az akkor kialakult trendek mind a
mai napig fellelhet6ek a varosban, a fiatalokbol all6, alacsony gazdasagi, de
rendkiviil magas kulturdlis tékével rendelkez6 csoportokkal parhuzamosan
(GORNOSTAEVA, CAMPBELL 2012). A szubkulturak hatasa a varosi terekre Nyugat-
Eurépaban viszonylag koran megkezd6dott, ugyanakkor a trendek nemsokara
globdlissa valtak, a tarsadalmi nehézségek és a kilatastalansag tovabbi
tarsadalmi valtozasokat okoztak. Az igy l1étrejott, reménytelennek latszé helyzet
nagyban hatott a teriilet ifjusagara, és foglalt hazakban, kiégett lakasokban,
pincékben, vagy nem ritkdn az utcan madra viladgszerte ismert kozosségek,
szubkulturak és csomopontok sziilettek (MIRET, WIEDERHORN 2020). A varosi
térben, valamint az épitett kornyezetben feltlinnek a szubkultirak nyomai street
art formajaban (STAHL 2016). A falakra festett m{ivek gyakran sokrétii jelentést,
mondanivalét hordoznak, amelyek az atlag polgar szamara értelmezhetetlenek:
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iranyjelz6k, Uzenetek egymadsnak, akar rivalizdld csoportok kozotti
figyelemfelhivasok. A k6zos térhasznalatbol fakadé konfliktusok a varos életéhez
tartoznak, a telepiilés tarsadalmat képezik le, annak részeként miikddnek és
jelenitik meg az underground miivészetet. E tényez6k kihagyhatatlanok a
posztmodern varosfejlesztésbdl, hiszen nagyban hozzdjarulnak a varos
kulturalis sokszinliségéhez. A 21. szazadban a kreativ varosok jelentik a fejlédés
iranyat, melyek egyik alappillére a magas értékben képviselt kulturalis téke,
amellyel a kutatdasomban vizsgalt szubkultirdk kimagasl6 mértékben
rendelkeznek. (CZIRFUSZ 2013). A dolgozat ijjdonsaga interaktivitasaban jelenik
meg, mentalis térképek altal modellezve a helyi szubkulturak miikodését, illetve
azok csomépontjait, térhasznalati szokasait, ezaltal kilatasba helyezve a kreativ
varostervezés egy lehetséges Uj iranyat, melynek koszonhetéen a varosi
tarsadalmat alkot6 soksziniiség egyenes tuton valhat a varosimazs meghatarozé
alkotdelemévé.

1. A SZUBKULTURAKUTATAS OLVASATAI

A szubkulturdk el6szor a szervezett biindzés miatt Keriiltek a
tarsadalomtudomanyok latokorébe, de madara joval szélesebb koérben
alkalmazzuk ezt a szot. A fogalmi lehatarolds a mai napig fejtorést okoz a
kutatéknak, ugyanakkor abban egyetértés ovezi ezeket a csoportokat, hogy
valamilyen fliggésben allnak a tobbségi tarsadalommal, a nagyobb kulturalis és
normativ rendszerrel, amelyen beliil 1éteznek (NAGY - ORoss 2020). Mara a
szocioloégidban sokféle jelenségre alkalmazzak ezt a fogalmat, gyakorlatilag
megfelel6 kornyezetben minden csoport viselkedhet szubkulturaként. Léteznek
etnikai, vallasi csoportok, valamint joval nagyobb embertomeget invitalo
mozgalmak is, melyek példdul tarsadalmi osztalyok kozotti kiilonbségekre
reflektalnak. A szubkultirak kotelezettségeket ronak a csoporthoz tartozékra,
melyek a kozdsség jellegének fiiggvényében valtozhatnak, ugyanis a kozos
identitastudat mértéke parhuzamba allithaté az adott tarsasagért hozott
aldozatokkal. Nem mindegy tehat, hogy az egyén szabadidejében
futballmérkézésekre, esetleg mas rendezvényekre jar, vagy példaképpen a
Szcientoldgia Egyhaz, adott esetben barmely masik szekta tagja. Mindkét esetben
szubkultarakroél beszéliink, egyediil a tobbségi tarsadalom normarendszeréhez
torténd viszonyban lehet szamottevd kiillonbségeket felfedezni (TAYLOR 1994).

1.1. A CHICAGOI ISKOLA

Az elsé definiciok az Egyesiilt Allamokban sziilettek meg az 1950-es évek
folyaman. A szubkultirdk megjelenését a fiatalkortakra jellemzd, csoportosan
elkovetett blincselekményekkel vontak parhuzamba, amely meghatarozas ma
leginkabb a ’gang’- Kkifejezés definici6jaként értelmezhetd. Azota ezek a
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definiciok teljesen elhatarolédtak egymastdél (COHEN, SHORT 1958). ]. Milton
Yinger tovabbi csoportokat wvallasi, illetve etnikai szubkultiraként
kiilonboztetett meg. A korabbi kutatasok eredményeihez hasonlatos médon
teljes beolvadasra a tobbségi tarsadalomba altaldban ezen kozosségek esetében
sem keriilt sor (YINGER 1960). Osszefoglalva: a chicagdi iskola szerzdi sok
iranybol - els6sorban a pszicholdgia oldalardl - vizsgaltak a szubkultarak
megjelenésének, miikodésének folyamatat, de mind hasonl6 Kkonklaziéra
jutottak: az alsébb osztalyokba tartozé fiatalok, elsésorban fiuk el6bb-utobb
szembesiilnek a tarsadalom igazsagtalansagaival, a szamukra elérhetetlen
joléttel és anyagi biztonsaggal, amely komoly frusztraciot general benniik. Az
eléjik tamasztott elvarasok és a rendelkezésiikre 4all6 eréforrasok
0sszehangolhatatlansaga tovabb élezi ezt a problémat, mely végiil arra sarkalja
G6ket, hogy a tarsadalmi normarendszer elutasitasaval, kiforgatasaval
elhatarolédjanak a vagyott, de elérhetetlen életformatél. Az ilyen és ehhez
hasonlé frusztracidkkal kiizd6 fiatalok csapatokba verd6dnek, ugyanis csak igy
talalhatnak pozitiv megerdsitésre, alkalmasint segitségre, tarsakra (COHEN -
SHORT 1958).

1.1. A BIRMINGHAMI ISKOLA

A szubkulturak fogalmi meghatarozasainak nehézségét els6sorban az adja, hogy
tobb hullam is végigfutott a vilagon. Mindegyik csoport mas szemszogbdl
kiilonboztette meg magat, mas sajatossagokra alapozva hatarolodott el a
kozértelemben vett tdrsadalmi normarendszertdl. Kutatdsom kézéppontjaban a
szubkultirdk masodik hulldmahoz tartozé stilusorientalt csoportok allnak,
amelyek az 1970-es években, Nagy Britanniabol indultak, és els6sorban az
ifjusaghoz kapcsolodtak. Ezek a csoportok mas iranyelvek alapjan mikodtek,
részben- egészben szakitottak a devianciaval és a biin6zéssel, amely a chicagéi
iskola kutatoi altal vizsgalt k6zosségek esetében a tarsulds kohézids erejeként is
definialhaté volt (KAcsuk 2005). A masodik hullam vizsgalata a birminghami
iskolahoz, elsésorban Stanley Cohen nevéhez flizédik. Kutatasomat az altala
meghatarozott definiciéra alapozom, amely kimondja, hogy a szubkulturak a
tarsadalom ,alrendszerei”, illetve ,ellenrendszerei” (ellenkultira), amelyek
sajatos viselkedésiikkel és normarendszeriikkel tagadjak meg, tamadjak a
tobbségi tarsadalom kollektiv moraljanak torvényeit, alapvetéseit (TAYLOR 1994 ).

2. A SZUBKULTURAK KIALAKULASA

A Kkordbbiakban mar el6keriilt A.K. Cohen definicidja a szubkultirakra
vonatkozo6an, amely hiien tikr6zi a fogalom korai jelentését az Egyesiilt
Allamokban. Ennek fényében a szubkultirdk megjelenését, létrejottét is sok
nézopontbdl vizsgalhatjuk. A chicagéi iskola értelmezésében a fiatalkori
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biindzés, nélkiilozés az ok, amely miatt az irredlis elvarasokkal szembesiil§
fiatalok, egymastol pozitiv meger6sitést kapva egyiittesen a blindzés utjara
l1épnek (COHEN - SHORT 1958). Az Egyesiilt Allamokban a chicagéi iskola kutatéi
els6ésorban etnikai szubkultarakat kiilonboztettek meg. A bevandorlas generalta
jelenségek tiikrében gy latszott, ezeket a csoportokat a csoporthoz tartozo
személyek szarmazasa, kultirdja hatarozza meg els6sorban. Az egyén
ugyanakkor ezekkel képtelen szakitani, emiatt a tdrsadalmi asszimilacié
folyamata lelassul, adott esetben ellehetlentil, igy egymastol fliggetleniil miikodo,
kisebb kozosségek jonnek létre a térben (YINGER 1960). Az orszagba vandorolt
etnikai csoportok ily médon 200 éves periédus alatt 125 etnikai szubkultirat
hoztak 1étre (THERNSTROM et al. 1980).

Természetesen ezek az etnikai, illetve vallasi szubkultirak sokkal ersebb
kolcsonhatidsban vannak az O6ket Kkorilvevé tarsadalommal, 6nmaguk
identifikdlasaban hagyomanyaik, hitiik all a legfontosabb helyen, mellyel sajat
magukat elsésorban megkiilonbéztetni kivanjak, hagyomanyaik elfogadasat,
fennmaradasat szorgalmazzak, nem céljuk elvagni magukat a tobbségi
tarsadalomtol, nem definidlhatéak annak ellenkultardjaként (GORDON 1964).
Bizonyos értelmezés szerint, amely tovabb erdsiti a - ,Szubkultdra barmibdl
alakulhat” - elvet, azon emberek kozott alakul ki ilyen kapcsolat, akik tobbet
talalkoznak egymassal, mint mas emberekkel, csoportokkal, akik kozott a
gyakori interakcid, kozos tarsadalmi statusz vagy hasonld pozicié (életkor,
foglalkozas, nem, tarsadalmi osztaly) alakit ki kohézids erét. Viszonylagos
elszigeteltségiik kozos problémakat, egymasrautaltsagot eredményez, s ennek
margojan kozos normak, értékek fogalmazdédnak meg. Ilyenkor gyakorlatilag
kialakul egy szubkultdra, mely interperszondlis kapcsolatrendszert épitve,
sajatos kommunikaciot folytatva teljesedik ki és elterjedhet olyan egyének
korében is, akik a térben az eredeti csoporttdol messze talalhatdk, de azonosulnak
veliik értékrendjiik, normaik mentén (ARNOLD 1970).

A kutatasban el6kerulé szubkultirak, noha stilusorientaltnak szamitanak
(jellegzetes ruhazat, megjelenés, viselkedés, zene), létrejottiiknek P. Cohen
marxista megvilagitast adott Subcultural Conflict and Working-class Community
cim irasaban. Az osztalykonfliktus dinamikai valtozasa és a munkasosztalybeli
szubkultarak kialakuldsa kozott vélt kapcsolatot felfedezni, azaz a fiatalok
kilatastalan helyzetére, egzisztencidlis gondjaira, anyagi nehézségeire
hivatkozva lattatja e csoportok megjelenését. Ebbe a korbe tartoznak példaul a
skinheadek, akik kiemelt fontossaginak szamitanak a dolgozatban (1. dbra). A
szimbolikus Kkifejezésmdd, mellyel az ilyen jellegli csoportok a tobbségi
tarsadalom kulturajara reflektalnak, fesziiltséget general, ugyanis jellemzen a
munkasosztaly szubkulturai ritualéikkal ellentmondanak a tarsadalmi kohézio
és konszenzus mitoszanak (TAYLOR 1994).
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1. dbra: Skinhead eskiivé, Nyugat- London, 1981.
Figure 1. Skinhead Wedding, West London, 1981

Forras: Derek Ridgers Photography

2.1. AZ ELLENKULTURAKROL

Az ellenkultarak a tarsadalmi zavarok, kulturdlis valsagok, illetve személyes
frusztraciok tlnetei, illetve adott esetben megoldasai. Kialakulasuk
Osszefiiggésbe hozhaté demografiai, illetve gazdasagi valsagokkal, melyek a
frusztraciét indukalva segitik el6 megjelenésiiket, ugyanis az ellenkultira az
egyén empirikus tapasztalataira épiil, amely id6vel tomegessé valik. A hirtelen
gazdasagi valtozas tdrsadalmi instabilitdshoz vezet, amelyet a fiatalok
szenvednek meg igazan, hiszen 6k szembesiilnek vele els6kézb6l, amikor
megkezdenék fliggetlen életiiket, elhelyezkednének. Amikor mindez nehezebbé
valik, megjelennek az ellenkultirak, ugyanis a tarsadalom korabbi
normarendszere hiteltelenné, elavultta valik, valtozdsokra van sziikség (TAYLOR
1994). Az ellenkultirak folyamatos fejlédését a nagy gazdasagi fellendiilések
hozta jolét és Uj lehet6ségek hoztdk magukkal, s ez az ujkortdl az ipari
forradalmakon és a felvilagosodason keresztiil szamos torténelmi forduloponton
tetten érhet6 (MUSGROVE 1974). ]. Milton Yinger megfejtése szerint az
ellenkultirakban kulcsszerepe van a csatlakozé egyének jellemének,
hajlamainak. A fiatalkori sérelmek, mint példaul a sziil6i visszautasitas és
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érzelmi elszigetel6dés, egyarant befolyasoljak az egyén viszonyat az ilyen jellegii
mozgalmakhoz, el6segitik az oppozicids életstilus kialakulasat, hajlamositanak a
negativ allasfoglalasra, hozzaallasra. Ennek fényében megallapithaté, hogy a
kiilonbo6z6 fiatalkori problémakkal kiizdé egyének esetében megnd az
ellenkultirdk mozgalmaihoz torténd csatlakozas valdszintisége (YINGER 1984).

3. A SZUBKULTURAK TERHASZNALATA, A LIMINALIS TER JELENTOSEGE

A liminalitdas fogalma tobb szempontbél is megkozelithetd. Kutatdsomban
els6sorban nem a pszicholdgiai definiciét, hanem a térben értelmezendd,
helyekre, helyszinekre vonatkoz6 definiciéra hagyatkozom, melyet Lauren
Langman, Katie Cangemi és Galina Gornostaeva hasznalnak tanulmanyaikban. A
liminalitas fogalma a két allandé allapot kozotti atmenetet jelenti, amely miképp
az egyénen, mint 6nallé szubjektumon belil is értelmezhetd, kornyezetében is
értelmet nyer (LANGMAN, CANGEMI 2003.). A varosi térben ide sorolhatjuk tobbek
kozott a barnamezds tertileteket, melyek kihasznalatlansagukbdl fakaddan
esetleges jelentéstliket, jelentdségiliket kisebb csoportoktdl, szubkulturaktél
kapjak. E jelentés meglatasunk szerint nem értelmezhetd idébeli helyiértéken,
hiszen a tobbségi tarsadalom szamara az adott pillanatban, vagy id6szakban nem
elérhet6 a helyszin, vagy annak rendeltetésszerli hasznalata (példaul
kozparkok).

4. VILAGHIRU SZUBKULTURALIS CSOMOPONTOK A VAROSI- ES LIMINALIS
TEREK METSZESPONTJAN

A vizsgalt szubkultirak jellegzetes térhasznalatat kialakuldasuk helyszineinek
bemutatasaval lehet a legjobban szemléltetni. E terek alakulasat elsésorban az
ott é16 tarsadalom, valamint az akkori gazdasagi helyzet hatarozta meg. A
csoportok kialakulasaban nagy szerepet jatszott az ifjusag, valamint az elé
tdmasztott nehézségek, elvarasok (CoHEN 1972). A helyzetfeltdrasok soran
egyszerre fellelhet6ek a sziikséges korilmények, melyek a szubkulturak
kialakulasahoz vezettek, mint példaul a nehéz élethelyzet, blindzés, és a magas
kulturalis tékével rendelkezd, sajat hangjat a megprobaltatasok kozepette
megleld ifjusag.

3.1. NEwW YORK, LOWER EAST SIDE

A varosrész multjanak tekintetében elmondhato6, hogy ez a teriilet évtizedek 6ta
a betelepiil6 lakossag altal lakott, nagyrészt konnydiparra tamaszkodd
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helyszinként kertlt emlitésre. Olasz, kinai, ukran és mas szlav gyoker( népek
éltek ezen a tertileten, és emellett nagy aranyban jelen volt az els6sorban Kelet-
Eurdpabdl érkezett zsido lakossag is. A helyi konnyf{ipar lehet6séget, anyagi
jolétet Dbiztositott szadmukra, de a masodik vildghaborat koévetéen a
munkalehet6ségek szama csokkenni kezdett. A varosrész a tovabbiakban is a
betelepiilé lakossag egyik f6 helyszine, csomépontja maradt, egyre tobben
érkeztek Latin-Amerikabo6l (UNGER 1984). Az 1980-as évek elejére a
szubkulturalis terek kialakulasanak feltételei tokéletesen adotta valtak a Lower
East Side-on.

A varosrész lakossadganak meghatarozo6 részét latin-amerikai szarmazasu,
gyakran menekiilt statuszban 1év6, de legalabbis allampolgarsag, zoéldkartya
nélkili emberek tették ki, akik rossz életkoriilmények kozé kényszeriilve
igyekeztek megélhetést talalni maguknak és csaladjaiknak, melyben nagyrészt a
helyi gyarakra, az iparra, és annak munkaerdéfelvevd képességére szamithattak,
els6sorban a nyelvi kiillénbségekbdl kifolydlag (YINGER 1960). Az alacsony bérek
és rossz korilmények megfelel6 taptalajt szolgaltattak a biinozés
megjelenéséhez, amely hamarosan szervezetté valt és a teljes varosrészben
éreztette hatasat (MIRET, WIEDERHORN 2020). Albert K. Cohen szubkultira
definicidja ez esetben részben megallja a helyét, ugyanakkor nem szabad
elfeledkezni bizonyos fiatalokbdl allg, stilusorientalt, alkoté csoportokrol,
melyek aranylag magas kulturdlis tékével rendelkeztek. Roger Miret
visszaemlékezései szerint a legnépszeriibbek a punk és a skinhead szubkultarak
voltak, melyek kereteiben eloszlottak a nyelvi és kulturdlis kiillonbségek a
lakosok kozott(MIRET, WIEDERHORN 2020).

A Lower East Side vegyes tarsadalmi, demografiai hatterének, valamint
bizonyos szempontbdl szegregatumokra hajazo jellegének koszonhetéen elédei
mintajara megalakult egy 10j, a korabbiakhoz képest rendkiviil Osszetartd
szubkultira, a ,hardcore”, amely a vizsgalt terillet sajat terméke. Komoly
ellentétek leginkabb a Albert K. Cohen- féle definicidval jellemezheté gangek,
banddk kozott alltak fenn, amelyek gyakran fegyveres Kkonfliktusokban
csucsosodtak ki, ugyanakkor ezeket célszerii elvalasztani a Stanley Cohen
meghatarozasaval leirhaté kozosségekt6l. A Lower East Side kulturalis
olvasztotégelyként funkcionalt, amely az 1980-as években leginkabb a
szegregatumokra volt jellemz6. A kevert, alacsony presztizsli, rossz
munkalehetéségekkel ellatott lakossag képtelen volt fenntartani az épitett
kérnyezet mindségét, valamint a kozbiztonsadg drasztikus romlasaval
megemelkedett az illegalis lakasfoglalok szama is (2. dbra).

A romos, kiégett épililetek ugyanakkor lakhatasi lehet6séget biztositottak
olyan csoportoknak és zenekaroknak, akik az akkor kiforré zenei projektjeikkel
mara nagymértékben hozzajarultak a varosrész imazsdhoz, torténetéhez,
valamint multja fennmaradisahoz. Mindez komoly turisztikai potenciallal
rendelkezik, és a varosrész branding tevékenységében fontos szerepet kap a
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street art is. Turisztikai latvanyossag szamba mennek az ilyen munkdk, a
vimbly.com weboldalon példaul fejenként harminc Dollarért részt lehet venni
egy két ora id6tartamu idegenvezetésen, melynek kifejezett célja a kiilonb6z6
street artok bemutatasa. A Lower East Side szubkulturalis forradalménak végiil
a dzsentrifikacié vetett véget.

2. dbra: Lower East Side, 1980

Forras: ViewingNYC, Matt Coneybeare

A folyamat érdekesen épiil fel, Neil Smith a globalis téke varosnegyed-
1éptéki leszivargdsanak eredményeként hivatkozik ra, amely komoly lakossagi
ellendllast valtott ki az 1980-as évek végétdl kezdve. A revansista varosmodell
kialakuldsanak origdjaként is tekinthetiink New Yorkra, ugyanis innen
szarmazik a rend6éri zér6 tolerancia elve, melynek keretein beliil a varos
biztonsagossa tételére hivatkozva jartak el tobbek kozott az illegalis
lakasfoglalokkal szemben. Valéjaban az alacsonyabb presztizsi lakossag
modszeres eltavolitdsa tortént meg a Lower East Siderdl, amely az altaluk
hasznalt tereket, igy a szubkulturalis élet kdzponti helyszinének szamit6 CBGB
klubot sem kimélte (SMITH 2002, UNGER 1984).
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3.2. LONDON, CAMDEN TOWN ES A 'CREATIVE UNDERCLASS’

Camden Town kulturdlis hattere mer6ben eltér a Lower East Sideon
tapasztaltaktol, ugyanakkor a szubkultirdk megjelenésének okai nagyban
hasonlitanak az el6bbiekhez. A kett6 kozotti legnagyobb kiilonbség a varos
hozzaallasa a jelenséghez. A Lower East Side szubkultarai 1ényegében eltiintek,
maradvanyaik csupan formalisak, hiszen megsz{int az a tér, amelyben a magas
kulturalis t6kével rendelkez6 fiatal lakossag ihlet6dott, illetve alkotott. Camden
Town maig lehet6séget biztosit e csoportok miikodésére, London imazsanak
jelentds része kapcsolodik a késé '70-es évek szubkulturdlis forradalmahoz,
amikor példaul a punk fénykorat élte. A ,creative underclass” fogalmi
lehatarolasa is innen ered, amely kiilon tarsadalmi szegmensként keriil
megkiilonboztetésre: Azok az emberek tartoznak ide, akik az alacsony gazdasagi
mellett magas kulturalis t6kével, a human és immaterialis javak szimbolikus
eszkozeivel  rendelkeznek. Egyetlen forrasuk ezen  tulajdonsagaik
kihasznalasaval keletkezik, gyakran polgari allassal sem rendelkeznek. A
folyamat Lower East Side miivészetéhez hasonldan a nehéz életkoriillményeinek
melléktermékeként értelmezhetd, de Camden Town szubkultirai maig kozel
eredeti formajukban léteznek, ugyanis a globalis t6ke nem hatolt le olyan
szintekre, mint az el6bbi példa esetében (GORNOSTAEVA, CAMPBELL 2012, SMITH
2002).

A legnagyobb kiilobnbség a tobbségi tarsadalom és maga a varos
hozzaallasdban mutatkozik meg, ugyanis az alulfoglalkoztatott, alulfizetett
tehetségeknek Camdenben rendelkezésiikre allt az érdekl6dd, kreativitasra
nyitott osztaly. Ez a k6zonség nem feltétleniil kotédik szubkultirahoz. New York
esetében viszont ilyen szamottev6 kdzegrol nem beszélhetiink, ennek indikatora
lehet, hogy a dzsentrifikacié akadalytalanul ment végbe a Lower East Side-on. Ez
a jelenség mara a mivészi munka tulkindlatat eredményezte, tehat
kijelenthetjik, hogy igény, kereslet indukalta folyamatok garantaltak a
szubkulturalis tér fennmaradasat (GORNOSTAEVA, CAMPBELL 2012). Véleményem
szerint e kiilonbség a varosi kornyezet szamlajara irhatd, ugyanis mig Camden
egy besétalhatd, centrumkoézeli, barki altal elérhetd, biztonsagos varosrész,
addig a Lower East Side az ezredforduld el6tt kezd6d6 dzsentrifikacié el6tt
technikailag szegregdtumként létezett. A ’kreativ alsoosztalyként’ hivatkozott
miivészi réteg diverz halmazt képez. Kiilonbség all fent koztiikk osztalybeli
szarmazasuk (kozép-, illetve munkasosztaly), koruk, iskolazottsaguk, gazdasagi
aktivitasuk és kulturalis projektjeik, miivészetik, céljaik kozott.

Altalanossagban véve elmondhaté, hogy a kreativ osztdly tagjai gyakran
allnak kizsdkmanyolt, rossz helyzetben, alkalmi munkdkra és nehezen
értelmezhetd szerz6désekre utalva (WATT 2003). Tobben szabaduszéként
miikddnek, vagy éppen egy nagyobb kollaboracio, kozos projekten dolgozo
kozosség tagjai, esetleg rendelkezhetnek sajat minivallalkozassal, melyek

e sz
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CAMPBELL 2012). Az informalis vagy kreativ gazdasdgban torténé részvétel
érdekes helyzetet eredményez, ugyanis mindez a profitorientalt tevékenységek
szempontjabol értelmezhetetlen termelést hajt végre, csupan kulturalis, nem
profitorientalt viszonylatban hasznosul. A kreativ osztaly tagjai két csoportba
oszthatok: az els§ csoportot azok a (mar nem feltétleniil) fiatal
munkasosztalybeliek teszik ki, akik valamely szubkultirahoz tartozva
feln6ttkorukban, idéskorukban is megérizték annak értékrendjét, mindemellett
reprezentaljak az avantgard kultirat és gyakran csatlakoznak ellenkulturalis
mozgalmakhoz, viselik annak termékeit, valamint vallanak olyan eszméket, mint
példaul az anarchizmus. A masodik csoportba mar zommel a fiatalok tartoznak,
amelyre akar tekinthetiink az ellenkultira (vagy szubkultira) bourdieu-i djra
termel6déseként, ez a csoport magasabb kulturalis té6kével, tobb szabadid6vel
rendelkezik, valamint a kulturalis élet kozelségét élvezve jartasabb, magasan
miivelt. A foldrajzi tavolsag itt mar nem jelent els6dleges szempontot (LANGMAN,
CANGEMI 2003). Az ide tartozdék nagy része képzett, de ez nem feltétlen parosul
anyagi joléttel, biztonsaggal. Szamukra a (szubkultira erkolcsi szabalyainak
fliggvényében) hedonista, vagy javak nélkiili életstilus csupan valasztas kérdése.
A Kkét csoport kozott van atjaras, s6t egészen a kulturdlis elitig el lehet jutni,
mindez kornyezeti hatasok indukalta valtozasok fliggvénye, mint példaul az
emelkedd bérek, vagy szimplan a média figyelme. igy lesznek underground
el6addokbdl bulvarcelebek (GORNOSTAEVA, CAMPBELL 2012).

3.3. KOPPENHAGA, CHRISTIANIA

Christiania a dolgozat szempontjabdl nem feltétlentil a szubkultarai, els6sorban
inkabb a torténete, jellegzetességei, célkitlizései és vilagszintli egyediilallésaga
miatt relevans. A varosrész torténete 1971. szeptember 26-an kezdédott, amikor
fiatalok egy csoportja elfoglalta a Koppenhaga térténelmi belvarosaban talalhato
Christianshavn varosrész egyik jol lehatarolt, akkor kihasznalatlan allapotban
1év6, elhagyatott, korabban katonai célokra hasznalt teriiletét. A szimbolikus
"hatalomatvételt’ kovetden kikialtottak Christiania szabad varosa autonémiajat,
amely igy teljességgel fiiggetlen a Dan Kiralysagtdl és Koppenhagatol. A teriilet
ma is hasonlé formaban miikédik, a dan kormdanytarsadalmi kisérletként
engedélyezte a kommuna miikodését, noha a korabbi laktanya eddig megélt
évtizedei aligha voltak felh6tlenek, leginkabb csak a 'megtiirt’ statuszban
létezett, amely nagyban készonhet6 a koppenhagai lakosok tAimogatasanak, nem
egyszer a rokonszenv mentette meg a kozosséget a felszamolastél, amely
mostanra kortilbelil ezer f6bdl all (pontos adatok nem allnak rendelkezésre).
Christiania tokéletesen bemutatja a szubkultirak térhasznalatanak miikodését,
még ha nem is feltétlentil azonosithato a k6zdsség egyetlen csoporttal. A képek,
a varosrész megalakuldsa és kiillonboz6é cikkek alapjan elmondhaté, hogy
eredetileg a '70-es évek elején még virdgkorat él6 hippi mozgalom kovetdi
jatszhattdk a Kkulcsszerepet a mara autondm teriilet megszerzésében, a
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fliggetlenség kikialtasaban. A helyfoglalas szimbolik3ja is vélhet6en ezt igazolja
(THORN et al. 2011).

Az elfoglalt 84 hektaros varosrész, a BAdsmandsstreede laktanya tokéletesen
fedi a liminalis tér fogalmat, hiszen semmiféle katonai funkciéval nem
rendelkezett. Mint az Camden Town esetében is megmutatkozott, a szubkultarak
megjelenése, a teriilet Uj jelentéssel torténd felruhazasa szolgaltat taptalajt a
valtozatos kulturalis varosrészek megsziiletéséhez. Christiania teriiletén 14
kertiletet hoztak létre, melyek egymassal dsszehangoltan miikodnek, dontés
pedig a kozos gytléseken sziiletik, igy tartjak fent a demokraciat. A varosrész
lakossaga tokéletesen megfelel a kordbban bemutatott ,creative underclass”
fogalmanak, ugyanis a lakok jelent6s szazaléka minddssze nyolc elvégzett
osztallyal rendelkezik, de Christiania utcai rendkiviil magas kulturalis t6kérol
tesznek tanubizonysagot, a terlilet csaknem egészében értelmezhet6 egy
monumentalis miivészeti projekt, alkotasként (GORNOSTAEVA - CAMPBELL 2012,
THORN et al. 2011). Mivel a varosrészben nem létezik a magantulajdon, senki nem
birtokolja az ingatlant, amelyet hasznal, egy direkt erre a célra létrehozott
alapitvany foglalkozik a ’lakaspiac’ ligyeivel. Az itt él6k sokan anyagi
nehézségekkel kiizdenek, igénybe veszik a munkanélkili segélyt, vagy mas
szocialis juttatasokat, ugyanakkor épen tartjak a varosrészt. Rendelkeznek sajat
vasartérrel, ahol a christianiai manufaktarak értékesitik sajat termékeiket,
valamint a kozosség Eurdpa- szerte elismert szinjatszétarsulattal is
biiszkélkedik (CHRISTIANIA). Telepiilésfejlesztési szempontbdl Christiania egyedi
eset. Megsziiletésének, létezésének és miikodésének spontaneitdsa nem
integralhat6 semmiféle stratégiaba vagy koncepciéba, ugyanakkor kétségkiviil
nagyban hozzajarult Koppenhaga imazsahoz és branding-tevékenységéhez,
fogalmazhatnank ugy is, hogy fellenditette a turizmust a dan févarosban (THORN
etal 2011).

4. A VIZSGALT SZUBKULTURAK MAGYARORSZAGI MEGJELENESE A PUNK
MOZGALOM PELDAJAN

A rendelkezésre allo6 korabeli hivatalos (Az allampart altal finanszirozott)
szakirodalom gyakorlatilag hasznalhatatlan, ezért els6sorban a mozgalom fébb
alakjainak beszamoldira és Takacs Tibor 2021-ben megjelent, direkt erre az
id6szakra 6sszpontositd Botranyt akarunk! - cimii konyvére hagyatkozhatunk a
mar emlitett dokumentumfilmek és késébbi szakirodalmak mellett (TAKACS
2021). Az MSZMP képviselGi, valamint a korabeli nyomtatott sajto, illetve az
akkor Erdés Péter altal vezetett Magyar Hanglemezgyartd Vallalat sajtdosztalya
és a Hungaroton mindent megtett a mozgalom ideologiai hattere és
mondanivaléja eltorzitdsanak érdekében, hogy az ne vethesse meg a labat
Magyarorszagon. Erdds Péter, a popmenedzser, szamos kisérletet tett az egész
szubkultira megutaltatasara a tarsadalommal, kezdve azzal, hogy '6sszenacizza’
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a mozgalmat (GULYAS 2020). Magyarorszagon tobb szempontbo6l is problémat
jelentett az angolszasz trendek kdvetése, ugyanis a fiatalsag nem rendelkezett
megfelel ismeretekkel ahhoz, hogy megérthesse mit jelentenek azok az erkolcsi
normak, melyek mentén egy-egy szubkultira miikodott, valamint, hogy ezek
szilardsaga jelenti a csoport kohézids erejét. A mozgalmak els6sorban a zenén
keresztiil hoditottak teret az ifjusag korében, melyek szévegeinek leforditasa
komoly feladatnak bizonyult. Igy eshetett meg a Budapesten m{ikédé Rottens
zenekar tagjaival is, hogy egy a KISZ gondozasaban kiadott ifjisagi magazinban
lathat6é Johnny Rotten portrét teljesen félreértelmeztek, mivel a zenész altal
viselt dzsekin naci szimbdlumokat véltek felfedezni (GULYAS 2020). A torekvések
sikerrel jartak, igy a magyarorszagi szubkultirakat A&ltaldban jellemz6
szétzilatsag, identitdsbeli tanacstalansadg maig fennmaradt. A munkasmozgalmi,
alapvetden baloldali skinhead szubkultiira a késébb az Egyesiilt Allamokban
megjelend, valéban jobboldali bonehead szubkulturatél fiiggetleniil valt
radikalis széls6jobboldalivd, a magyar punk mozgalom pedig teljesen
elveszitette eredeti kulturalis értékeit és identitasat (BELEW 2019).

3. dbra: Antifasiszta felirat Pécsen a centrum kézelében
Figure 3. Antifascist tag in Pécs, near tot he city centre

5. A SZUBKULTURALIS KONFLIKTUSOK LEKEPEZODESE A VAROSI TERBEN

A kiillonb6zbé csoportok, szubkultirak identitisa, normarendszere, célja és
jellege, valamint azok szerepe az oOnkifejezésben mar el6keriilt a korabbi



A SZUBKULTURAK ES A VAROSI TER KOLCSONHATASAI 197

fejezetekben. Az olyan szubkultirak, mint példaul a punk, vagy a skinhead
eredendéen a munkasosztalyban jelentek meg el6szor és politikailag
baloldaliként jellemezhet6ek. Térhasznalatuk jellegzetes, megjelenéstikkel
feltlinést keltenek, ezaltal kertiltek be széleskérben a koztudatba. Tobb
Instagram oldal is foglalkozik az emlitett vagy az azokhoz hasonlatos
szubkultirak utcai jelenlétével, miivészetével és jelzéseivel.

4. dbra: A nem hivatalos Ivan Khutorskoy-emlékfal, Moszkva, 2009
Figure 4. The unofficial Ivan Khutorskov memorial wall, Moscow, 2009.

Forras: Instagram, radicalgraffiti

A nyilt politikai allasfoglalas egyes szubkultirdk sajatja, melyek gyakran
alkalmaznak a kozéletben széleskorben ismert alakokat mondanivaléjuk
kifejezéséhez, igy bevonva az utca emberét a politikai diskurzusra. Ezek az
alakok lehetnek ismert személyek, mesefigurak, vagy éppen hires filmek
szerepl6i, netdn Kklasszikus képzOmivészeti alkotdsok, mint a Mona Lisa,
amelyrél tobb alternativ verzido is késziilt. Ezen alkotdsok célja a
figyelemfelhivas, a tobbségi tarsadalom érdekl6désének felkeltése olyan
problémak irant, melyek a miivészek véleménye szerint jelen vannak a
kozéletben. Altalaban ilyen lehet a homofébia, illetve a rasszizmus (3. dbra).

"K6z0s 6s0k, kozos h6sok”, avagy a kozosség identitastudatanak legfontosabb
alappillérei. Szamos helyen taladlkozhatunk hasonlé jelenségekkel, ezek kozott
talan a nemzeti identitdstudat valamilyen formaban torténd felélesztésére,
megtartasara, kihangsulyozasara tett kisérletek a leggyakoribbak. Az 4. dbra
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fényképe Oroszorszagban késziilt, Moszkvaban. A festményen szerepl6 férfi [van
Khutorskoy, antifasiszta skinhead, akit 2009. 11. 16-an tamadtak meg és
végeztek ki egy neondaci csoport tagjai (THE LIFE AND DEATH OF IVAN KHUTORSKOY,
RUSSIAN ANTIFASCIST MURDERED IN NOVEMBER 2009). A moszkvai underground egyik
hires arcaként a torténtek megraztak az egész kozosséget, a mellékelt fénykép is
akkortajt késziilhetett, pontos datum nem all rendelkezésre. Az oroszorszagi
underground taldn mind kozill a legveszélyesebb szintér nyilt politikai
allasfoglalasra, ugyanis nem Ivan Khutorskoy volt az els6 4aldozat, a
szubkulturalis konfliktusok gyakran torkollanak erdszakba, nem egyedi a
halaleset sem. Itt megemliteném Marija Aljohina, A Idzadds napjai cim( konyvét,
melyben a Pussy Riot ellen indult kulturalis hadjarat kertiil bemutatasra. Mindez
jol érzékelteti az oroszorszagi helyzetet (ALJOHINA 2020). Bizonyos csoportok,
példaul a punk szubkultira kovetdi, jellemezhet6ek ellenkultiraként is a
tobbségi tarsadalom normarendszerérdl alkotott véleményiik, ahhoz torténd
viszonyulasuk alapjan (TAYLOR 1994). Térhasznalatuk jellegzetessége a kutatas
leir6 részében is el6keriilt mar, megallapithaté, hogy mas szubkultirakhoz
hasonléan a liminalis tér jelent szamukra valodi lehetdséget (GORNOSTAEVA,
CAMPBELL 2012). Szembehelyezkedésiik a normarendszerrel, jellegzetes
térhaszalatuk egyértelmiien kifejezi viszonyukat a karhatalmi erékkel (5. dbra).

3. dbra: Politikai dlldsfoglalds a falakon
Figure 5. Political statement ont he walls

Forras: Instagram, radicalgraffiti
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Stanley Cohen Folk Devils and Moral Panics cim{i m{ivében a rockerek és a
modok harca keriil prezentadlasra. A hatvanas években kozriadalmat kelt6
jelenség ugyanakkor ennél sokkalta arnyaltabb hattérrel rendelkezett, ugyanis
Cohen megdllapitdsa szerint a jelenlevdé csoportok els6sorban nem
szubkulturalis hovatartozasuk és identitastudatuk alapjan helyezkedtek szembe
egymassal, val6jaban a csoportok tagjainak szarmazasa jelentette a kivalto okot.
(London- vidék konfliktus) Mindez nem meglep6 a kordbban mar definidlasra
kertlt mod szubkultira normarendszerének ismeretében. A vidéki csoportok
ugyanis joval szerényebb koriilmények kozott éltek, ez jelentette a konfliktus
kibontakozasanak legf6bb okainak egyikét (COHEN 1972).

OSSZEGZES

A szubkultiradhoz tartozé fiatalok térhasznalatanak egyedi jegyei, szokasai
érdekes mintazatot mutatnak a varosi térben. Taldn a kreativ varosfejlesztés
magyarorszagi gyakorlatainak koévetkez6 nagy kérdése lehet, hogy e
tevékenységeket miképp lehetséges a varosimazs részeként kezelve, turisztikai
attrakcioként a varosok kulturalis arculataba emelni anélkiil, hogy annak alulrol
épitkez6, underground jellege atalakuljon, a creative underclass hozzaadott
értéke inflalédjon, ugyanis mint az a fent olvashaté bekezdésekbdl jol
érzékelhet, a kultira ezen megvalosuldsa mindenkor organikus, nem
arusithato, kiviilallok szamara a ,Nézd, de ne érintsd!” - elven fogyaszthato. A
kés¢ '70-es évek szubkulturdlis forradalmanak eredeti mondanivaloi,
tarsadalomformalo ereje és kulturalis névuma a kiilonb6z6 csoportok globalisan
ismertté valasaval mara arucikké alakult, kuri6zumnak nevezhetd értékei
elvesztek. Ezen okozatra és kutatasom eredményeire hivatkozva ugy gondolom
a kreativ varosfejlesztés modszereivel megorizhetéek, megérzendéek a varos
kreativ osztalya altal teremtett lokalis értékek és egyuttal megakadalyozhatd
azok termékké valasa, igy megel6zve elértéktelenedésiiket.
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