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In my study, I analyzed the agglomerations and suburban zones of the regional centers of
the Carpathian Basin of Miskolc and Temesvdr. At the beginning of the 20th century, the
development curve of the two regional centers with nearly the same population has
changed markedly to today - as a result of the same and different development sources in
time and space. The industrial potential of Miskolc and Temesvdr received special attention
during the socialist economic planning period, sometimes resulting in the establishment of
voluntary industrial plants. The increase in the number of industrial workplaces not only
resulted in a dynamic increase in the population of Miskolc and Temesvdr, the demographic
changes of the settlements located in their surroundings can also be described with
agglomeration characteristics. The formation of suburbs and the change in the population
of central cities are both noteworthy, indicating differences in their dynamism and
adaptability. Among the settlements of the Miskolc and Temesvdr agglomerations, only 8-
10 settlements can clearly state that they were the winners of the socio-economic changes
of the last quarter of a century, and they form the suburban regions of the big cities. In the
case of both agglomerations, it is a fact that small towns cannot or can hardly represent a
realistic economic alternative to the central big city.

BEVEZETES

A magyar telepiilésrendszer fejlédésének egyik legnagyobb érdeklédést kivalté
folyamata az agglomeraciok kialakuldasa és valtozasa. A tanulmany cimében
jelzett két regionalis kozpont elmilt 100 évben lezajlott urbanizaciéjanak - nem
megszokott - 0sszehasonlitasat az indokolja, hogy 1920-ban két kozel azonos
népességszammal rendelkezd Kirpat-medencei regionalis kézpont fejlédési {ve
napjainkra - az idében és térben azonos és eltérd fejlesztési forrasok
eredményeként - markansan megvaltozott. A hazai agglomeracids-
vonzaskorzeti kutatasok (TOTH 2006, LOCSEI 2004, KOSZEGFALVI 1999, TIMAR 2006,
SCHUCHMANN 2008, KRISTOF 2018/c, KOVACS - TOTH 2003, BAIMOCY 2009) mindegyike
érinti azt a tényt, hogy a tarsadalmi-gazdasagi folyamatok sulypontjai (pl
migracié, szuburbanizacié, szegregacié stb.) markidnsan megvaltoztak
Tanulmanyok sziilettek Miskolc-Kassa, ill. Szeged-Temesvar varosversenyének
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relaciéjaban, szélesebb kitekintésre és az eredmények Karpat-medencei
dsszehasonlitasara azonban az esetek tobbségében nem keriilt sor.

Mindazok ellenére, hogy a térténelmi Magyarorszag regionalis kézpontjainak
fejlédési ive a trianoni hatarok megvonasa ota egyedivé valt, Miskolc és
Temesvar 6sszehasonlitasa nem érdektelen. Mindkét nagyvaros ,megszabadult”
regiondlis versenytarsatél (Kassa, ill. Szeged), Miskolc és Temesvar ipari
potencialja kiemelt figyelmet kapott a szocialista gazdasagtervezési idészakban,
olykor voluntarista ipari tizemek kialakitisit eredményezve. Ekkor az ipari
munkahelyek szamanak noévekedése nem csak Miskolc és Temesvar
népességszamanak dinamikus gyarapodasat eredményezte, a kérnyezetiikben
elhelyezkedd telepiilések demografiai valtozasai is agglomeracids
sajatossagokkal irhatdk le (KRISTOF 2018/b, KOkAI 2003). Az elmult harom évtized
politikai-gazdasagi valtozasaira adott kihivasok is - a k6zponti varosokban és
agglomeraciéjukban egyarant - sajatos valaszokat generdltak és tarsadalmi
valtozasokat eredményeztek. A szuburbia kialakulasa, a koézponti varosok
népességszamanak valtozasa egyarant figyelemre mélté, jelezve azok
dinamizmusat és alkalmazkodé képességét is.

1. MISKOLC ES TEMESVAR FEJLODESE

A dualizmuskori magyar varosfejlédés fontos ipari kézpontjaként mind Miskolc,
mind Temesvar dinamikus fejlédési palyat jart be. Nem véletlen, hogy a korabeli
sajtbban Temesvar a ,magyar Manchester”, Miskolc pedig a ,magyar
Birmingham” elnevezést érdemelte ki. Mindkét varos népességszama 1870-
1910 kozott két és fél, illetve haromszorosara emelkedett (1. tdbldzat), a
klasszikus varosrobbanas iddszakat megélve, melynek eredményeként 1910-re,
Miskolc a Karpat-medence nyolcadik, Temesvar a kilencedik legnépesebb
varosava valt.

A gyors gazdasagi és demografiai fejlédés néhany eleme kéziil emlitést
érdemel, hogy Temesvar volt a Habsburg Birodalom elsd varosa, ahol utcai
vilagitas (1760) volt, és az elsé eurdpai varos, amelyet 1884-ben elektromos
utcai lampakkal vilagitottak meg. E varosban nyilt meg a Habsburg Monarchia
els6 nyilvanos kolcsonkdnyvtira, és 24 évvel Bécset is megeldzve varosi
kérhazat épitett (Koxar 2010). A 19/20. szazad forduldjan példaul két szeszgyar,
vasontdde, gyufagyar, téglagyar, gazgyar, lancgyar, kalapgyar, csokoladégyar
miikodott a varosban. A modern infrastruktirat az omnibusz, a telefon és a
kozvilagitas, illetve az utak aszfaltozasa fémjelezte.

Miskolc fejlédése is a 19. szazad masodik felétél gyorsult fel, melyhez
hozzdjarult a kiegyezés utani kedvezd politikai helyzet, illetve - Temesvarhoz
hasonléan - a vastitvonal gyors Kkiéplilése, melynek csomépontjava valt (CSAPG -
KovAcs - LENNER 2019). Fontos, hogy Miskolc 1871-ben rendezett tanacsu, majd
1909-ben torvényhatésagi varos lett. A robbandasszer( lakénépesség valtozas az
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ipar fejlédésével mutatott szoros korrelaciét (KRISTOF 2019). Miskolc és szilikebb
hinterlandja az 1880-as évekt6l a torténelmi Magyarorszag egyik
legdinamikusabban fejlédé ipari térségévé valt (Didsgybérben nagykoh épiilt /a
masodik legnagyobb az orszagban/, nehéz-, konnyli- és élelmiszeripari gyarak,
iizemek jottek létre, a banyaszat fejlédése stb.).

Miskolc els§ gyara az 1833-ban alapitott Kéedénygyar volt. 1864-ben jott
létre a kés6bb orszagos jelentdségre szert tevé Borsod-Miskolci G6zmalom. Az
ujmassai 6skohd 1866-ban sziintette be termelését, s innen koltozott at a gyar -
helysziike miatt - Didsgy6r-Vasgyarba 1870-ben. A gyar egyre korszer(ibbé valt,
1879-ben bevezették a Siemens-Martin-, 1882-ben a Bessemer-acélgyartast
(KRISTOF 2017 /a). A varos bekapcsolédott a vasuti forgalomba (1859]), 1897-ben
elindult a villamosforgalom, elkésziiltek a belvaros arculatdt meghatarozé
legfontosabb épiiletek (pl. Varoshaza, Megyehaza, Népkert, Kozkdrhaz sth.). A
borsodi megyeszékhely az 1880-as évekre vasuti csomopontta valt, amely az elsé
vilaghaboruig tovabb erdsddott (pl. abauji és a gomori vonalak megépitése stb.).
A helyi kozlekedésben a villamos kapta a f6szerepet, az autébuszjaratok 1903-
ban indultak el. Miskolc belteriilete a 19. szazad elsé felétdl a 20. szazad elejéig
megduplazédott, 1912-ben a belsé lakott teriilet 10,3 km? volt (KRrISTOF 2017/b).

1. tdbldzat: Miskolc és Temesvdr népességszamdnak valtozdsa (1870-2021)
Table 1. Changes in the population of Miskolc and Timisoara (1870-2021}

Népességszdm
by Miskolc Atlagos Temesvar Atlagos
valtozds/év valtozis/év
fo % fo %

1870 26676 - 32223 -
1910 76804 4,70 72555 3,13
1920 85761 1,10 86850 1,97
1930 94539 0,97 102390 1,78
1941 115397 1,81 125052 2,21
1949 109841 -0,62 - -
1956 - - 142257 0,91
1960 144741 2,51 - -
1966 - - 174253 2,24
1970 181398 2,26 - -
1977 - - 269353 4,96
1980 208103 1,37 - -
1990/1991 196442 -0,58 334115 1,71
2001/2002 184125 «0,59 317660 «0,45
2011 167754 -0,93 319279 0,05
2021 150695 -1,07 na. na.

Forras: Népszamlalasi adatok alapjan sajat szerkesztés
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A két vilaghabori kézott mindkét nagyvaros dinamikus fejlédése zajlott (pl.
Miskolc népessége 30 ezer fével, Temesvar népessége 40 ezer fével gyarapodott
stb.). 1930-ban Temesvar a Karpat-medence hetedik legnépesebb varosa volt,
Miskolc pedig a kilencedik. A két varos népességszama kozott ekkor minddssze
nyolcezer f6s kiilonbség volt. Temesvar 1920-ban egyetemi kdzpontta valt. A
varos lakossagszama 1941-ben 125000 fére emelkedett, azonban Miskolcon
minddssze 10 ezer fével éltek kevesebben (1. tdbidzat). A tarsadalmi-gazdasagi
kapcsolatok fejlettsége és mélysége a masodik vilaghaborud el6estéjén mindkét
varos esetében elérhette - mai fogalomhasznalattal - a telepiilés-egyiittesek
szintjét (KRISTOF 2017/b, KOKAI 2004, 2007).

Miskolcon - hasonléan Temesvarhoz - a két vilaghabora kozotti években
folyamatos gazdasagi és kulturilis fejlédés ment végbe. Miskolc helyzete és
szerepe alapvetden megvaltozott a trianoni dontéssel. Trianon el6tt a torténelmi
Magyarorszag 8. legnépesebb varosa volt, utdna a trianoni Magyarorszagon a
negyedik. Miskolc a régi6 - vetélytars nélkiili (Kassa) - vezetd nagyvdrosava valt,
Eszak-Magyarorszag ipari, kereskedelmi, pénziigyi és kulturalis kozpontja lett.
Miskolc hosszu idére meghatarozoé rendezési terve 1921-ben késziilt el. A varos
lakossagszama Didsgyorrel egyiitt 1941-ben mar 115 000 f6lé emelkedett (1.
tdbldzat).

Temesvar lakossaga 1948 és 1991 kozott két és félszeresére nétt, mar 1970-
ben a Karpat-medence negyedik legnépesebb varosava valt - Budapest, Zagrab
és Pozsony utdn -, s ezt a pozicidjat 1991-ben is megoérizte. A varos erdsen
iparosodott (pl. gépgyartas, textil- és cipbgyartas, elektromos, élelmiszer-,
miianyag-, épitéanyag-, butoripar, optikai ipari lizemek stb.), s az ipari
munkahelyek szdma o6tszordosére emelkedett. 1974 és 1988 kozott hatalmas
panel-negyedek épiiltek, amelyek négy-, nyolc- vagy tizemeletes, nagyméretii
eldre gyartott panelekbdl dllnak. Az 1980-as évek végén Temesvar lakossaganak
tobb mint kétharmada ilyen kiilvarosokban élt. Temesvar extenziv ipari
novekedése terlileti terjeszkedéssel is egytitt jart, 1950 és 1981 kozott szamos
telepiilést csatoltak hozza (2. tdbldzat).

2. tabldzat, Miskolc és Temesvdr teriileti gyarapoddsa (1910-1981)
Table 2. Territorial growth of Miskolc and Timisoara {1910-1981)

Telepiilés | Csatlakozés éve | Telepiilés | Csatlakozis éve
Miskolchoz Temesvarhoz

Diésgyor Mehala 1910
HejBcsaba 1945 Ujkissoda 1948
Tapolca S,zabadfalu 1950
Goromboly Ujgyorod

Hémor, Szirma 1950 Kardos-telep 1951
Biikkszentliszl6 1981 Voros Csarda 1953

Forras: Varostorténeti adatok alapjan a szerz6 szerkesztése
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Miskolc a masodik vildghdbord utan kiemelt fejlesztési forrasokban és
politikai  figyelemben részesiilt. A dinamikus népességgyarapodas
vonatkozdsaban elegendd arra a tényre utalnom, hogy 1949-1960 kozott
Miskolcra tobb mint harminc ezren (30 479 f6) vandoroltak be, ami Budapest
(267663 f6) és Pécs (30596 f6) utdn a harmadik legmagasabb érték volt az
orszag varosait tekintve. Miskolc regionalis vonzasintenzitasat jelzi, hogy a
bevandorlék 48,3%-a sajat megyéjébol, 27,5%-a a szomszédos megyékbdl,
15,3%-a mas megyékbdl, mig B,9%-a Budapestrdl érkezett (KRISTOF 2018).
Mindezek eredménye, hogy 1970-ben a Karpat-medence hetedik legnépesebb
varosa volt, az elkdvetkezd hisz évben azonban latvinyos tempoOvesztés
kdvetkezett be, nem csak Temesvarhoz képest, Kassa, Nagyvarad és Debrecen is
megelbzte, igy 1990-ben mar csak a Kadrpat-medence tizedik legnépesebb varosa
volt. Miskolc népessége az 1980-as évek kdzepe Ota folyamatosan csokken.
Népességének torténelmi csicsa 1985-ben volt, amikor 211 645 {6 élt Borsod-
Abaij-Zemplén megye székhelyén.

1. abra: Miskolc ipardnak teriileti elhelyezkedése és stulyponteltoloddsai (1770-
2015)
Figure 1. Territorial location and center of gravity shifts of Miskolc's industry
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A magyarorszagi agglomeralédas erdsségét kutatdk szamara e folyamat
leginkdbb szembetlind jellemzdje ekkor a gyors népességnovekedés és a
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kiterjedt ingdzas lett, bar ezek - f6ként az el6bbi — mint lattuk az 1980-as
években sokat veszitettek intenzitasukbdl. 1960-ban Miskolcra - Budapest utan
- az orszag telepiiléseit tekintve a legtébb bejard érkezett. Miskolc 73918
helyben laké foglalkoztatottjahoz 24197 bejard {24,6%) is érkezett (Miskolcrél
mindossze 1280 f6 jart el mas telepiilésre dolgozni), azaz kozel 100000
munkahely volt hazank masodik legnépesebb nagyvarosaban. A varos 1980-ban
tobb mint szaz iparteleppel rendelkezett, amely egyharmada volt a megyei
Osszes adatnak. Az LKM mellett meg kell emliteni a Szerszamgépipari Miiveket,
a Miskolci Szeszipari Vallalatot, a Miskolci Olajgyarat, a Budalakk Festék és
Miigyantagyar Miskolci Gyarat, valamint a Miskolci Hazépité Kombinatot, mint a
térség akkori legnagyobb munkaadéit (SULI-ZAKAR 1989). Miskolc extenziv ipari
novekedése térbeli eltolédassal (1. dbra) és teriileti terjeszkedéssel is egyiitt jart,
1950 és 1981 kozott szamos telepiilést csatoltak hozza (pl. Lyukd,
Biikkszentlaszlb, Garadna, Lillafiired, Pereces, O- és Ujmassa stb.) és ezzel, illetve
az iparosodashoz kapcsoléddéan Miskolc az orszdg egyik legnagyobb
iparvarosava fejlédott.

A rendszervaltozas utdni gazdasagi visszaesés Eszak-Magyarorszag
iparvarosait érintette a legsulyosabban, a munkanélkiiliségi rata az egyik
legmagasabb lett az orszagban. A varos gazdasagi szerkezete atalakult, a nagy
allami cégek tulsilya helyett a kis- és kozépvallalkozasok lettek jelentések. Az
orszag tobbi részéhez hasonléan az allami cégek privatizacidja is lezajlott. A
2000-es évek elejére az atalakulas nagyjabdl befejezddott, és a varos tiljutott a
gazdasagi mélyponton. Az Eurdépai Unié 2001-ben - Magyarorszagon
egyediiliként - Miskolcnak itélte ,az integracids feltételek teljesitésében élen
jaré varos” dijat. Nott a szolgaltatdsok jelent6sége, nemzetkézi nagyvallalatok,
hipermarketek jelentek meg. 2004 végén az M30-as autdpdlya is elért a varosig.
A varosvezetés tudatosan igyekszik erdsiteni Miskolc sokaig elhanyagolt
idegenforgalmi és kulturalis szerepét. Miskolc 2005-ben az Eurdpa kulturalis
févarosa palyazaton Pécs utan a masodik helyet szerezte meg, maga mogé
utasitva ezzel Egert, Debrecent, Gyort, Budapestet és Sopront. 2008-ban a
Kultira Magyar Varosa dijat kapott a varos, 2010-ben pedig megkapta az
Ertékgazdag Telepiilés cimet (KRISTOF 2018/c).

Miskolc tomegkozlekedési haldzata fejlett (két vasuti palyaudvar, 43
autébusz- és 3 villamos vonal), s a 2007-es atalakitasokig és jaratcsékkentésekig
a miskolci tomegkozlekedés volt az egyik legjobban szervezett az orszagban. A
miskolci sportrepulétér fiives kifutépalyaval rendelkezik, azonban ez a
nagykozoénség szamara nem nyitott, és a kozlekedésben sem jatszik szerepet.

Az 1949-ben alapitott Miskolci Egyetem harom Kkarral eredetileg ipari
képzéseket nyijtott, az 1980-as évektdl kezdve azonban gazdasagtudomanyi,
allam- és jogtudomanyi, bdlcsészettudomanyi, illetve egészségiigyi karokkal is
béviilt. Miskolcon Finnorszagnak és Uruguaynak van konzuli képviselete, s 12
varossal van testvérvarosi kapcsolata.
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A 21. szdzad elsé évtizedében Temesvar gazdasagi fellendiilést élt at, mivel
megnétt a kilfoldi befektetések mennyisége, kiilondosen a high-tech
szektorokban. Egy 2005 végén megjelent cikkében a francia L'Expansion
magazin Temesvart Romania gazdasagi kirakatanak nevezte, és "masodik
forradalomnak” nevezte a megnévekedett kiilfoldi befektetések szamat. A
Forbes 2016-ban Temesvart Romania legdinamikusabb varosanak és a legjobb
iizleti helyeként itélte meg. Tény, hogy 2000 és 2013 kézdtt Temesvaron volt a
legmagasabb az egy fére jutd GDP névekedési liteme, még Bukarestet is
megeldézve. A helyi gazdasigi fejlédés ennek megfeleléen tiikrozédik a
munkanélkiiliségi adatokban 1is. 2019 decemberében Temesvaron a
munkanélkiiliségi rata a legalacsonyabbak kézétt volt Romanidban, mindéssze
0,8%-kal. A varosnak nyolc ipari parkja van (pl. Buziasului, Sagului, Freidorf,
Torontalului stb.), amelyek az autdipar, a vegyipar és a petrolkémiai ipar,
valamint az elektronikai ipar iizemeinek telephelyei.

A temesvari szolgaltatasok egyik fontos eleme és a szuburban folyamatok
létalapja a  személyi  motorizacid. 2017-ben  Temesvaron a
személyi motorizaltsag foka a legmagasabbak kozétt volt Romanidban, 2,66
lakosra jutott egy személygépkocsi. Temesvar tomegkoézlekedési halézata Kilenc
villamos-, nyolc trolibusz- és 31 buszvonalbdl all. A temesvari Traian Vuia
Nemzetkozi Repiil6tér az utasok szamat tekintve a harmadik legforgalmasabb
roman repiil6tér (2017-ben 1,6 milli6é utas).

Napjainkban Temesvar Romania egyik legjelentdsebb egészségiigyi (nyolc
korhaz) és oktatasi kozpontja is, 1920-ban alakult meg a Mf{iszaki Egyetem. A
varos jelentds egyetemi és akadémiai kézponttd valt, ahol mintegy 40 000
hallgaté vesz részt alap- és posztgradualis képzésben, négy allami és két
maganegyetemen. Technoldgiai kézpontként a varos Romania egyik legerGsebb
IT szektoraval rendelkezik Bukarest, Kolozsvar, Jaszvasar és Brassé mellett, s
2013-ban Temesvaron volt a vilag leggyorsabb internetes letoltési sebessége.
Orszagos szinten Temesvar az IT-ipar legintenzivebb tevékenységeinek egyik
polusa, s a 394. helyen allt a 2019-es Innovation Cities Indexen, amely a vilag
leginnovativabb varosainak éves sorrendjét jelenti. Bukarest mellett Temesvar
az egyetlen romaniai varos a Vilaggazdasagi Forum altal kozzétett listan.

Temesvar aktiv kulturdlis életének (pl. harom allami szinhaz, Opera,
Filharmoénia stb.) egyik eredménye, hogy a varos 2023-ban az Eurdpai Unid
kulturdlis févarosa lesz. Temesvar a Duna-Koros-Maros-Tisza Eurorégio
legnagyobb gazdasagi, tarsadalmi és kereskedelmi Kkozpontja is. Nem
elhanyagolhaté tény, hogy Temesvaron két f6konzulatus (Németorszag és
Szerbia) és 14 tiszteletbeli konzulatus miikadik, 17 testvérvarosi kapcsolata van.
A 2011-es népszamlalaskor 319 279 lakosaval Temesvar akkoriban az orszag
harmadik legnépesebb varosa volt Bukarest és Kolozsvar utan. A temesvari
agglomeracio teriiletén kozel félmillié lakos élt, mig a Temes-Arad agglomeracié
Temes és Arad megye lakossaganak t6bb mint 70%-at tomoritette.
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2. AGGLOMERACIOK ES SZUBURBIAK

A modern urbanizacid leglatvanyosabb valtozésa a nagyvarosok és kdrnyezetiik
viszonylatdban zajlé centralizacié és decentralizacié. Az urbanizacié egyes
szakaszainak és elemeinek kutatasa - az egyre dsszetettebb térbeli mozgasok és
id6beli eltolédasok eredményeként - a globdlis vildg nagyvarosaiban sem
egyszerd. Az elmalt évtizedek kutatdsainak egyik neuralgikus pontjava valt az
agglomeral6das és a szuburbanizilddas kettds folyamatanak elkiilénitése egy
adott hazai nagyvaros szuburban-agglomeracios terében. Az agglomeralddas a
varosfejlédési ciklus masodik szakasza, ekkor zajlik le a telepulések teraleti
osszefonddasa, majd Osszendvése. A teriileti és a funkciondlis egybefontdas
eredményezheti az agglomeraciok kialakuldsat és tovabbi dinamikus fejlodését.
Ebben az értelemben, hazankban az 1970-es évek végén csak a budapesti és a
miskolci agglomeraciot tekintették kialakultnak {KOSZEGFALVI 1979, SULI-ZAKAR
1985, TotH 1988.). E tanulmanyban a szuburbanizacié tarsadalmi-gazdasagi
hatasainak térbeli jellemzéit demografiai-statisztikai adatok alapjan mutatjuk be
Miskolcon, illetve Temesvaron és sziikebb kérnyezetiikben.

2. abra: A miskolci agglomerdcio teriileti valtozdsai és a miskolci szuburbia
telepulései (2003-2015)
Figure 2. Territorial changes of the Miskolc agglomeration and the settlements of
the Miskolc suburb (2003-2015)
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2.1. A MISKOLCI AGGLOMERACIO ES SZUBURBIA

A 36 telepilésre kiterjedd miskolci agglomeracié népességének 63%-a
Miskolcon, 37%-a az agglomeraciéban élt, 2013. januar 1-jén. A miskolci
agglomeraciot alkoto telepiilések teriilete 982 km?, a megye teriletének 14%-a,
lakossaga 256.713 6, a megye népességének 38%-a. A miskolci agglomeracid
telepiiléseinek egy csoportjaban (10 telepiilés) a szuburban folyamatok valtak
meghataroz6va, tovdbb differencialva és Ujabb specifikumokkal ,felvértezve” a
miskolci agglomeracié telepiiléseit (2. dbra).

2.1.1. A Miskolci agglomeracio és szuburbia demografiai sajatossagai

A  miskolci agglomerdcid Borsod-Abagj-Zemplén megye legnagyobb
népességkoncentracidja. Miskolc népességszama folyamatosan csékken, ezzel
parhuzamosan 2005-t68l a varoskérnyék népességnovekedési dinamikaja is
visszaesett (3. dbra), és a szuburban teleplilésekre is a cstkkend népességszam
valt jellemzové (3. tdbldzat). A nagyvarost és szuburban oOvezetét 2011-tdl
napjainkig is eltérd demografiai folyamatok jellemzik.

3. dbra: A Miskolci agglomerdcié népességszam vdltozadsa (2001-2011)
Figure 3. Changes in the population of the Miskolc agglomeration (2001-2011)
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A vizsgdlt telepiilések differencidlasanak alapjat a népességszam
ndvekedés/cstkkenés mértéke adta. Hatarértéknek a megyei atlagot tekintettiik,
s az alabbi eredményeket kaptuk:

- az els6 csoportba az a 12 telepiilés keriilt, ahol népességgyarapodas volt
jellemzd, a legmagasabb értéket Hernadkak (20,4%-os gyarapodas)
telepiilésen regisztraltak

- amasodik csoportban (23 telepiilés) mar népességfogyas volt, de annak
mértéke nem haladta meg Borsod-Abauj-Zemplén megye atlagat (-7,8%)

- a harmadik csoportot a megyei atlagtdl er6teljesebb népességfogyast
mutaté telepiilések (9 db) képezték, tobbek kozitt Miskolc (16371
f6=19%-0s csdkkenés), a legnagyobb tényleges fogyas azonban
Répéshutén volt, ahol 2011-ben a tiz évvel kordbbi népesség 80,8%-a élt

(3. abra).

A népességszam valtozas
szuburbanizaciéhoz kapcsolédd demografia folyamatok e szegmense nem
terjedt ki sem a vizsgalatba vont negyvennégy, sem a miskolci agglomeracié 35
teleplilésére. A szuburbanizacié altal érintett telepiilések kore erételjesen

alapjan egyértelmiien Kkidertil,

hogy a

rd s

sz(ikithet6. A népességvaltozas differencialt, az agglomeracid kiillonbo6zd fekvési
és gazdasagi-tarsadalmi helyzetli telepiilései esetében. A népesség-gyarapodas
90%-a a szuburban telepiilésekre jutott (3. tdbldzat).

3. tdblazat: A miskolci agglomerdcié és szuburbia telepiiléseinek népessége (1990-2021)
Table 3. Population of the settlements of the Miskolc agglomeration and

suburbs (1990-2021)
Telepiilések 1990 2001 2005 2011 2015 2021
Miskolc 196 442 184 125 175 059 168916 | 163376 | 155476
Miskolci aggl. 92719 97 451 96 471 98654 96649 94738
a miskolci szuburbia telepiilései:
Alsozsolca 5723 6 044 6191 5940 5905 5738
Arnot 2 082 2 557 2 650 2611 2522 2479
Biikkaranyos 1122 1393 1490 1534 1524 1 545
Biikksz.kereszt 1374 1274 1215 1221 1223 1161
Felsb6zsolca 6939 7027 7220 7128 6913 6 735
KisgyOr 1572 1 609 1665 1719 1706 1671
Kistokaj 1489 1868 1916 2162 2222 2 354
Malyi 3353 4152 4 205 4 340 4288 4 373
Nyékladhaza 4432 4906 5008 5151 5102 5151
Onga 4042 4761 4915 4935 4 898 4949
Szirmabesenyd 4 836 4729 4581 4533 4 406 4 324
Osszesen 36 964 40 320 41 056 41274 40709 40 480

Forras: Népszamladlasok, ill. TelR és KSH-TSTAR adatok alapjan sajat szerkesztés
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A szuburban telepiilések demografiai helyzetét jelzi, hogy az elmult tiz
évben minddssze harom szuburban telepiilés (Kistokaj, Malyi, Biikkaranyos)
népességszama emelkedett, Onga és Nyékladhdaza esetében stagndlas figyelhetd
meg. A korabbi szuburban folyamatok atalakulasat jelzi, hogy az elmult években
a varosi lakossag csokkend mértékii kikoltozése, illetve a Miskolcra irdnyuld
visszakoltozések gyenge folyamatai is megfigyelhetGek voltak.

A miskolci agglomeracidba és ezen belill a szuburbiaba iranyulé kéltézések
dinamikaja azonban mérsékeltebb volt attél, mint ami a 3. tablazat miskolci
adataibol kovetkezne. Ezt az is magyarazza, hogy a szuburbanizacids jellegl
migracié egy része a nagyvaroson beliill maradt, azaz a kiltéz8k nem 1épték at
Miskolc Kkozigazgatasi hatarat. A szuburbanizacié klasszikus migracids
aspektusanak eredménye - azaz Miskolcrdl a szuburbia telepiiléseire torténd
kikoltozés - 1990-2001 kozott 5-6 ezer fére tehetd. Miskolc vandorlasi
egyenlege mind az agglomeracio, mind a szuburbia tekintetében negativ. 1995-
2005 kozott Miskolcrél mintegy 36 ezren allandé jelleggel elkdltoztek, mig a
Miskolcra iranyuld hasonlé jellegli bekoltézés 25 ezer f6 volt. Az elkoltozék 80
%-a Borsod-Abauj-Zemplén megyében maradt (KovAcs 2003). A tarsadalmi-
gazdasagi krizis elhiizédasa miatt azonban Miskolcrél napjainkig folyamatos az
elvandorlas és a népességszam csokkenése. Az 1990 és 2011 kozotti migracids
trendeket vizsgalva 0sszességében megallapithatd, hogy kb. 6-8 ezer 6 koltozott
ki a szuburbidba, azaz a Miskolcrél elvandorléknak kb. harmada érkezett a
szuburbiaba (KrISTOF 2018/b). E két évtizedben Alsd- és FelsOzsolca kivételével
a tobbi szuburbdn telepilés vandorlasi egyenlege pozitiv volt.

Napjainkra az alacsonyabb statust tarsadalmi csoportok gyakorlatilag
kiszorultak a kevésbé j6 6kologiai helyzetli varosrészekbe, vagy a varoskérnyék
hasonlé adottsagi telepiiléseibe, s itt is lesiillyedé, de homogenizal6dd
telepiilésrészekben élnek. A miskolci szuburbia telepiilései - a statisztikai adatok
alapjan - sem homogének, az egyes dvezetekre bomld differencialtsag jellemzd.
A szuburbia keleti - alacsony statusz( betelepiiléket fogadé - Kkisvarosai (pl.
Onga, Als6- és FelsGzsolca sth.)) és falvai komoly tarsadalmi-gazdasagi
problémakkal kiizdenek (pl. noévekvd elvandorlas, a szuburban generacio
csalédottsaga stb.). A visszaesd mobilitas és a halvanyulé image okai kézétt a
gazdasagi és pénziigyi recesszi6é utan a COVID jarvany is kitlintetett szerepet kap.

2.2. A TEMESVARI AGGLOMERACIO ES SZUBURBIA

Temesvar 1910-ben 28,12 km2-nyi tertiletét 6t Keriilet (Belvaros, Jézsefvaros,
Ferencvaros, Erzsébetvaros, Gyarvaros) alkotta. Temesvar belteriiletének és
kiilteriiletének gyarapodasa az elmult évszdzadban tovabb folytatddott {Idsd. 2.
tabldzat). A varos 10 keriiletre tagolddik és a roman statisztikai adatok ezeken
kiviil még 36 varosrészt is elkiilonitenek.
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A temesvari agglomeracié Temesvarra és 40 szomszédos telepilésre (pl.
Kisbecskerek, (Jjbesenyﬁ, Temesremete, Romanszentmihdly, Temessag,
Temesgyarmata, Giroda stb.) terjed ki {4. dbra). A temesvari agglomeracié
teriilete tizennyolcszor nagyobb, mint Temesvar bel- és kiilteriilete, s az
agglomeracioban 2011-ben 405 ezer 6 (2016-ban 410 ezer [6) élt (4. tabldzat).
A temesvari agglomeracio teriiletét nem egyforman érintette a szuburbanizacid,
a varossal hataros telepiléseken jelentds fejlodés ment végbe az elmult években.
Ujszentes, Gyérod, Gyiireg, Tesold, Ujmosnicza és Otvény a létesitmények, a
kézmiivek és az infrastruktira fejlesztése miatt gyakorlatilag Temesvar
kulvarosai lettek, teriiletileg is csatlakozva a varoshoz. Mindezek kovetkeztében
az elmult 20 évben Temesvar mintegy 8%-kal bdvitette hatarait, ami mintegy 10
km? jelent az Gj varosrészek, illetve a lakOparkok épitése miatt.

4. dbra: A Temesvari agglomerdcié és szuburbia népességszdmdnak valtozdsa
(1991-2011)
Figure 4. Changes in the population of the Timisoara agglomeration and suburbs
(1991-2011)
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4. tdbldzat. A temesvdri agglomerdcié népességszamdnak valtozdsa (1977-2011)
Table 4. Changes in the population of the Temesvdr agglomeration (1977-2011)

Valtozis
Telepiilés 1977 1992 2002 2011 (1992-2011)
fo fo f6 f6 %

Temesvar 269353 | 334115 | 317660 | 319279 -4,5
Temesvari aggl. 75919 | 61620 65585 | 85319 +38,5
Ujszentes 2978 2400 2693 7522 2134
Gyiireg 2598 2122 2291 5692 168,2
Ujmosnica 1600 1146 1450 2833 147,2
Bégaszentmihaly 2026 1581 1788 2805 77,4
Parac 2034 1420 1752 2172 53,0
Tesold 2293 1829 2004 2734 49,5
Temeskovacsi 720 596 751 879 47,5
Otvény 1999 1672 1875 2451 46,6
Ujbesenyd 2658 2265 2395 3179 40,4
Csernegyhaz 1132 934 1002 1292 38,3
Temesremete 1421 1124 1286 1495 33,0
Mosnica 1214 1199 1370 1590 32,6
Németszentmihaly 742 658 733 865 31,5
Gyorod 3916 3537 3499 4605 30,2
Szakalhaza 4198 3567 3758 4596 28,8
Biikkfalva 1391 1058 1150 1318 24,6
Temesliget 2185 1566 1623 1938 23,8
Szentandras 3369 2482 2826 3065 23,5
Temesmurany 803 523 582 646 23,5
Temesgyarmat 5201 4228 4405 5210 23,2
Kisbecskerek 2774 2316 2417 2853 23,2
Bazos 1415 912 943 1106 21,3
Brédpuszta (Albina) 401 319 279 386 21,0
Magyarmedves 1471 1105 1151 1315 19,0
Szdlbstelep 2066 1371 1408 1599 16,6
Temessdg 3052 2586 2754 3009 16,4
Nagykiovéres 1368 1131 1027 1289 14,0
Barachdza 634 587 637 667 13,6
Berekszo 2144 1571 1704 1747 11,2
Temeskenéz 2912 2670 2818 2937 10,0
Mezbzsaddny 717 537 555 588 9,5
Berekszénémeti 945 788 811 861 9.3
Temestjlak 797 658 645 697 5,9
Ujpécs 3619 2944 2988 3092 50
Ujbdzos 361 270 260 283 4,8
Temeskaldcsa 804 690 674 723 48
Mercyfalva 1991 1695 1794 1773 4,6
Hodony 1225 1108 1183 1139 2,8
Orczyfalva 2647 2283 2256 2289 0,3
Ruzicskatelep 98 172 48 79 -45,9

Forras: Statisztikai adatok alapjan sajat szerkesztés
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2.1.1. A Temesvari agglomeracié és szuburbia demograifiai sajatossagai

A temesvari agglomeracié népességszamanak valtozasat 1977-t6l vizsgalva
megallapithat6, hogy 1992-ig a kézponti varos népességsziam gyarapodasa volt
a dominans, s a Temesvarra torténd bekoltozés olyan méreteket 6ltdtt, hogy még
az agglomeracid valamennyi telepiilésének népességszama is cs6kkent. A
demografiai er6zi6 mértéke azonban kisebb volt, mint Temes varmegye mas
telepiiléseinek népességvesztesége (K0ka1 2003, 2007). E folyamat megértéséhez
azt is tudnunk Kkell, hogy a bansagi svabok N. Ceausescu altali ,kidrusitasa” és
exodus szerli menekiilése is erre az iddszakra esett, amely egyarant érintette
Temesvart és a kornyez6 telepiiléseket (pl. Temesgyarmat, Ujpécs, Kisbecskerek
stb.).

A demografiai folyamatokban fordulatot az 1989. év végi romadniai
forradalom és az azt kévetd tarsadalmi-gazdasagi valtozasok hoztak. Temesvar
elérte népességszama eddigi maximumat (334 115 f8), az agglomeracid
népességszama pedig a minimumat, azonban ett6l az idépontté]l kezdve az
agglomeraci6é népessége folyamatosan gyarapodott (1992-2011 kozo6tt 23699
fével), a kozponti varos népessége pedig latvanyosan csékkent. A fordulat
valdszinii, hogy a temesvari agglomeracioban sem 1992-héz kothet6, azonban
teljes korii statisztikai adatok erre az idépontra allnak rendelkezésiinkre.

Temesvar 2011. évi népszamlalaskor dsszeirt népességszama Temes megye
lakosséganak 45,07%-at, a nyugati fejlesztési régi6é lakossaginak 16,07%-at,
Romania teljes lakossaganak pedig 1,44%-at adta. Az Eurostat meghatarozasa
szerint Temesvar funkcionalis varosi teriiletének (ami nem azonos a temesvari
agglomeracidval és szuburbiival) lakossaga 364 325 {6 volt 2018-ban.

Temesvar jelentds és dinamikus gazdasagi pdlus, a roméaniai nyugati régio
(VEST) kozpontjaként évente kb. 8000 1j lakost tud magahoz vonzani.
Toébbségiik Temes megyébdl érkezik, de a szomszédos megyék (pl. Arad, Hunyad,
Krasso-Szorény stb.) kisebb varosaibdl is. Mindezek eredményeként Temesvar
jelenlegi lakossaganak 46,2%-at olyanok teszik ki, akik mashonnan kéltéztek ide.
Nicolae Robu volt polgarmester 2017-ben ugy nyilatkozott, hogy Temesvaron
tobb mint 100 ezer emberrel élnek tébben naponta, mint amennyit a hivatalosan
a laké népességre vonatkoz6 adatok mutatnak. Ez az érték a varosba ingazé
népességet és az ideiglenes lakosait is tartalmazhatja.

A temesvari agglomeracié teriiletét nem egyforman érintette a
szuburbanizacié6 demografiai hatdsa sem. A 4. tdblazat adatai alapjan
megallapithatjuk, hogy az agglomeracié telepiilései differencidlédtak, s
alapvet6en harom csoportra bonthatéak (4. dbra, 4. tdbldzat). A vizsgalt
telepiilések differencialasanak alapjat a népességszam novekedés/csokkenés
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mértéke adta (4. dbra). Hatarértéknek az agglomeracid atlagat tekintettik, s az
alabbi eredményeket kaptuk:

- az elsd csoportba az a kilenc telepiilés Keriilt, ahol az agglomeracids
atlagot meghaladé dinamikus népességgyarapodas volt jellemzd, a
legmagasabb értéket Ujszentes (213,4%-os gyarapodas) telepiilésen
regisztraltak

- a masodik csoportban (14 telepiilés) is jelentds népességgyarapodas
volt, melynek mértéke az agglomeracids atlag és annak 50%-a kozott
valtozott

- a harmadik csoport 16 telepiilésén a népességgyarapodas 0,3-19,3 %
kozotti volt, igen jelentds kiilonbségekkel, mind az elhelyezkedés, mind a
népességszam volumenét tekintve (4. dbra).

A népességszam valtozds alapjan egyértelmtiien Kkiderll, hogy a
szuburbanizacidhoz kapcsolédd demografia folyamatok e szegmense nem
terjedt ki a vizsgalatba vont negyven telepiilésre. A szuburbanizaci6 altal érintett
telepiilések kore erdteljesen sziikithetd. A belsd szuburban zénat 4-5 telepiilés
(Ujszentes, Ujmosnicza, Teséld, Otvény, Gylireg) jelentheti, ahol a népességszam
46.6-213,4% kozotti gyarapodast ért el. A Kiils6 szuburban zdnahoz tartozé
telepiilések kore nehezebben hatarozhaté meg, azonban a terepbejarasok soran
egyértelmiivé valt, hogy e csoportba 10-11 telepiilés sorolhaté: Temeskovacsi,
Csernegyhdz, Ujbeseny6, Begaszentmihaly, Temessag, Parac, Medves, Gy6rod,
Mosnicza, Sz6l0stelep és Temesgyarmat.

OssZEGZES

A miskolci és a temesvari agglomeracié telepiiléseinek 1990-es évekbeli
gazdasagi allapotat a nagy iparvallalatok és a miikédé vallalkozasok szdma,
terlileti és agazati specializaciéjanak kett6ssége hatarozta meg. A szuburban
folyamat érintette a varosias tér kiterjedését, a bels0 Osszetartozasat és
valtozasokat okozott a tarsadalmi-gazdasagi folyamatokban is. A miskolci és
temesvari agglomeracié differencidlt gazdasagi atalakuldsa nem csak Uj
infrastruktura kiépiilését (pl. varosperemi logisztikai kozpontok, bevasarld
kézpontok stb.) eredményezte, hanem az ipari termelés Gj sulypontjainak (pl.
ipari parkok, ipari telephelyek sth.) megergsodését is. A miskolci és a temesvari
agglomeracié telepiilései koziil csak 8-10 telepiilésrél jelentheté ki
egyértelmiien, hogy nyertesei voltak az elmilt negyedszazad tarsadalmi-
gazdasagi valtozasainak, s a nagyvarosok szuburban régioit alkotjak. Mindkét
agglomericid esetében tény, hogy a kisvarosok nem vagy alig tudnak redlis
gazdasagi alternativat jelenteni a kdzponti nagyvarossal szemben. A nagyvarosi
erdtérben megfigyelhetd, hogy a gazdasagi szervezetek egyes agazatok szerint
osszpontosulnak, amely térbeli specializaciéra is utal.
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A miskolci agglomeraciéban a szuburban életformaval egytitt jaré koltségek
jelentdés novekedése, a szuburban generacié fasultsaga, az egykori ,presztizs
életterek” leromlasa, valamint a valsag kedvezdétlen hatdsai egyiittesen jarultak
hozza ahhoz, hogy a szuburbanizacié folyamata megrekedt. A miskolci
agglomeracié gazdasaga egyszerre mutatja a szocializmus évtizedeibdl
atoroklott és az elmilt negyedszazad gazdasagi folyamatainak eredményeként
kialakult szelektiv megijulas kettés képét. A miskolci agglomeracid jévébeni
fejlesztésének egyik alternativaja Kazincbarcika és Tiszaljvaros, esetleg Szikszé
vonatkozasaban erdsiteni a tarsadalmi-gazdasagi kapcsolatok mélységét a
meglévé és kiépiild infrastrukturalis halézatokra tdmaszkodva.

A temesvari agglomeracio jovébeni fejlesztési lehetdségeinek egyike a 2016
augusztusaban az aradi és a temesvari polgarmesterek altal alairt, s a Vilagbank
tAmogatiasiaval megvalésulé ,Temesvari Vizid 2030” c. integralt fejlesztési
stratégia tartalmazza. Ez a Temesvar-Arad metropolisz alapité okirata - a
projektrél 2006 ota folyik a vita - és Temesvar és Arad nagyvarosi teriileteinek
egyesitését jelentené. 2018-ban e metropolisz lakossaga 805 000 {6 volt, és
2030-ra - Ujabb Temes és Arad megyei teleplilések bekapcsolédasaval -
varhatéan meghaladja az egymillié fot.
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