TANYAKOZPONTOK HODMEZOVASARHELY

VONZASABAN
Galné Horvath Ildiko

SMALL RURAL VILLAGES IN THE NEARBY AREAS OF
HODMEZOVASARHELY

In 1948 the central government finally decided on the farms should be abolished, the
inhabitants must be moved into bigger settlements. The process of implementing was
organized by the Council of Farms in January 1949.

It happened in the town Hoédmez6vasarhely as well. Place of prospective farm
villages were marked off 7-10 km far from the town. Farm villages are so called small
settlements located in neighbourhood of towns, where inhabitants of farms have
been moved because their farms had been tearing down. Their structure is a uniform
approach, based on the survey was preceded. The majority of studies have found
about the Hédmezévasarhely Archives collection.

All five farms around the city center designed (Batida, Erzsébet, Kutvolgy, Rards
and Szikancs). Of these, four (Batida, Erzsébet, Kutvolgy and Szikancs) were built.
Inhabitants of them worked in cooperative farms and state farms until the political
system changes when the large agricultural farms were broken up and transformed.

Today, their fate is a turning point. Their population aged and the youth of the
surrounding towns (Hédmez6vasarhely, Mako, perhaps Szeged) looking for work,
their schools, were closed kindergartens; medical care, for official dealings are
possible only in the cities. Those who can, move to a nearby town, especially to
where the jobs are, or the relationship of living. You can find number of houses,
lands for sale in these settlements.

Their role is primarily in terms of residence as a function of place of residence and
work together for the past 20 years, three-dimensional appearance ceased.

What will happen to them? Disappear or later they will fill the role of South Plains
settlement system?

BEVEZETES

Hoédmezévasathely a Dél— Alfold egykori mez&varosa, 1990 6ta megyei jogh varos
mely kiterjedt tanyavilaggal rendelkezik a t6r6k hodoltsagot kovetSen. 1873-ban ka-
pott torvényhatdsagu jogot, ebben az id6szakban az Alféld ,,masodik legnagyobb va-
rosa volt” Szeged utan lakossagszama alapjan. Erdei Ferenc szerint a varos fejlett tar-
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sadalma arra a szant6foldi kultarara épilt, amelyet a varoshoz tartoz6 tanyakon hoz-
tak létre az ott ¢16 lakosok, val6jaban ennek kdszénhette killénleges helyét és szerepét
az alféldi mezévarosok soraban (ERDEI F.19706).

Az 1945 utani f6ldosztas, majd az ezt kovetd kollektivizalas az egykori hagyoma-
nyos, virdgzé vasarhelyi paraszti kultarat teljesen atalakitotta. A kezdeti lendiiletet,
mely soran az ujonnan f6ldhéz jutott parasztsag a sajat foldjét miavelhette, kettétorte
a koézponti hatalom elképzelése, miszerint a tanyakat fel kell szamolni, lakéit pedig
kozpontilag kijel6lt tanyakdzségekbe kell tomoriteni. Az elsé 6téves tervben dsszesen
250 4j tanyakozpontot akartak felépiteni az Alf6ldon. Néhany ezek koziil fejlédésnek
is indult, mint példdul a Szeged melletti Mérahalom, Ullés, Bordany stb. A Szeged ko-
ruli ,,kozségesitési torekvések sikerét bizonyitja, hogy a szegedi f6ldon kijelSlt tanya-
kézpontok mindegyike életképes faluva formalédott (DURO A. 1990).

Hédmezbévasarhelyen négy ilyen — ma kiltertileti teleptilésnek nevezett — tanya-
kozpont éptilt fel 2-3 év alatt, amelyet a korabeli katonai térképek felvételei is bizonyi-
tanak. Ellentétben a Szeged kornyéki kézpontokkal, kozilik egyik sem fejl6dott to-
vabb olyan jellegt faluva vagy kdzséggé, mint a Szeged kérnyékiek.

Létjogosultsagukat tobben megkérdéjelezték az elmult évtizedekben, sorsuk alaku-
lasat tekintve gy tdnik, azok véleményét tamasztja ald, akik ellenezték felépitésiiket.

A magyarorszagi vidéki varosok szuburbanizaciés folyamatinak vizsgalata soran
sem emlitik a Vasarhely kérnyéki, napjainkban mar kilterileti telepiilésként emlitett
régi tanyakézpontokat. Ezekben a panellakasokbodl kitelepiilni szandékoz6 népesség
nem vasarolt telket, hazat. Nem figyelhet6 meg az a kidramlas, mint a Szeged kérnyé-
ki falvakba, kisteleptilésekbe. Kérdés, miféle j6v6 var rajuk, elnéptelenednek, vagy van
esélyiik a fejlédésre.

1. A TANYAKOZPONT, TANYAKOZSEG FOGALMA

A Magyar Ertelmez6 Kéziszotar szerint a tanyakozpont ,,Az a hely, ahol a kérnyezd
tanyak lakosai részére kozintézmények létestiltek.” A néprajzi lexikon szerint a tanya-
kézpont olyan épiiletcsoport, amely tanyas teriilet kézponti fekvést helyén kialakult
kulturalis, kereskedelmi, igazgatasi és tarsadalmi centrum. Altalaban forgalmas utak,
vagy viszonylag kedvez6, kénnyen megkézelithetd helyen allé épiiletegyiittes, melyhez
a féutrdl bekotéut vezet. Jellemz6 épiiletei az iskola, kocsma, bolt, igazgatasi épiilet,
templom, iparosmuhely, késébb épitettek kultarhazat, egészséghazat. Az Alféldon —
Hoédmezévasarhelyen és kornyékén is — mar a 19. szazad masodik felét6l megtalalha-
tok, elsésorban azokon a helyeken ahol a lakossag egész évben kinn élt a tanyan, tivol
az anyavarostol vagy falutol. Els6sorban a tanyan él6 lakossag igényelte létrejottitket
annak érdekében, hogy hivatalos tigyeik intézése miatt ne kelljen egész napot eltdlteni
a varosban a mez6gazdasagi munkak idején.
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A tanyakézségre az értelmez6 szotarban nem talalhaté definicio, a néprajzi lexikon
szerint egyfelSl olyan kozigazgatasi egység, ahol a lakossag t6bbsége szérvanytanya-
kon él, a kiilvilaggal alig érintkezik, az anyavaroshoz alig kétédik. A kézpontban —
amely egyben a tarsadalmi élet szintere — épult fel a kozigazgatasi hivatal, iskola,
templom, kocsma, bolt, gyakran piacteret is kialakitottak. Masfel6l a néprajzi lexikon
ebbe a tipusba sorolja a tanyas varosok kézelében az 1950-es évek elején a kozponti
hatalom altal létrehozott szocialista falvakat, mely soran a tanyai lakossag zart telepii-
lésbe koltdztetése valamint a tanyak felszamolasa volt a cél. Mindez elsésorban a me-
z6gazdasig kollektivizalasa, a féldek egy tagban térténé megmivelése végett tértént.

Hoédmezévasarhely hatardban, a varostél altalaban 7 km-re, de 15 km-nél nem ta-
volabb, jel6lték ki azokat a tertileteket, amelyek a majdani szocialista falu kézpontjaiva
valtak. Azonban fontos az a tény, hogy a tanyakézpontok kialakitasat mar 19. szazad-
ban a lakossag igényelte, ezzel ellentétben a tanyakézségek tobbségét a kézponti hata-
lom akaratabol, a lakossag gyakori ellenkezése mellett alakitottak ki. A rendszervalto-
zast kovetben a Hoédmezévasarhely Megyei Jogd Varoshoz tartozéd tanyakozségeket
kiltertileti teleptiléseknek nevezziik.

2. ELOZMENYEK

Mar a kiegyezés utan felmeriilt az igény a tanyai lakossag részér6l, hogy hivatalos
tgyeik intézése végett ne kelljen a varosba utazni és egy teljes napot elvesztegetni, ha-
nem kihelyezett kozigazgatasi egységek felallitasaval ezeket helyben tudjak rendezni.
Két helyen érte el céljat a lakossag Vasarhelykutas, a mai Székkutas, amely a Szeged—
Békéscsaba vasutvonal mentén fekszik, illetve Pusztakézpont, amely a mai Kardos-
kuattol 4-5 km-re fekszik, és csak folduton volt elérhetd. 1892 majusatol a két kiren-
deltség megkezdte miikodését. Ez azt jelentette, hogy az e célra bérelt tanyan heten-
ként egy-két napot toltott a varost tisztviselS, orvos, allatorvos. A kozigazgatas felada-
tait ellaté hivatal Pusztara torténd telepitését hamarosan a csenddrségi szolgalat ko-
vette, biztositva ezzel a rendfenntartast.

Székkutas vasatallomasanak koészonheti, hogy centrum szerepét felismerve 1914-
ben vasatallomasa koriil 26 hazhelyet parcellaztak és munkashazakat épitettek. Kutast
mar ekkor tanyai kézpontként tartottak szamon (NAGY GY. 1975).

Az Oroshaza—Mez6hegyes kozti vasiutvonal 1893-ban tortént megnyitasat kévets-
en Kardoskuton vasutallomast 1étesitettek, ahol sertés- és marharakodot épitettek, igy
Pusztakézpont fel6l az allatokat ide szallitottak (NAGY GY. 1975).

A két pusztai kézpont az elsé vilaghaboruig 4allt fenn, majd a varos létszamhianyra
hivatkozva megszuntette. A Pusztakézpont tanyainak lakosai nem hagytak korabbi
vivmanyaikat elveszni, igy mindent megtettek azért, hogy a kbzigazgatasi hivatalok 1j-
bol megjelenjenek.
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Ebben segitséglikre voltak a kor tarsadalmi-gazdasagi reformjai, melyek a tanya-
kérdés megoldasat is stirgették, tobbek kozott a kilteriletek kozigazgatasi ellatasat.
Meg kell emliteni Czettler Jens, Erdei Ferenc, Gesztelyi Nagy Laszlo, Benisch Artur
munkait, amelyekben parhuzamosan jelenik meg a tanyai lakossag nehéz sorsa, a ta-
nyak mez6gazdasagi termelésben betoltott jelentSs szerepe, emellett javaslatot tesz-
nek, arra hogyan lehetne a tanyan ¢él6k mindennapjait konnyebbé tenni. (GESZTELYI
NAGY L. 1932, BENISCH A. 1934) Altalanos vélemény az, hogy az anyavaros a befolyt
adokbdl tamogassa a szorvanyokat, Benisch Artur a tanyak koézségesitésében latja a
megoldast, Czettler Jens pedig olyan tanyakézpontok létrehozasardl ir a Magyar Gaz-
daszovetség kiadvanyaban 1913-ban, amelyek vasiti megall6 kozelében jonnének létre
és ahol kiemelt szerepet kapnanak a tanyai iskoldk és a sokoldald képzésben része-
sitett tanyai tanitok, akik valoban a ,lampas™ szerepét kellene, betoltsék a tanyavilag
életében (CZETTLER J. 1913).

1921 szeptemberében felallitottak Gjra Kutason és Pusztakdzponton a kiilterileti
kozigazgatasi kézpontokat, ehhez hasonlé kézpontot kapott Martély is. A varos sze-
gényes koltségvetését azonban jol érzékeli, hogy az alacsonyabb beosztasu tisztvisel6k
lattak el a feladatot, munkajukat pedig szerény dijazas fejében a tanyai taniték segitet-
ték.

A TANYAKOZPONTOK KIJELOLESE

Az 1945-ben lezajlott foldosztast kovetéen az Alfoldon 50 ezer 4j tanya épult, melyek
tobb problémat vontak maguk utan. Kozigazgatasi, szocialis, urbanisztikai kérdések
sorozata vart megoldasra (BELENYI GY. 1996). 1948-ban a kézponti hatalom a tanyak
kozségesitése mellett dontott, amely azt jelentette, ,,hogy a tanyat, mint telepiiléstipust
meg kell szintetni, lakéikat Gjonnan kialakitand6 falvakba (tanyakézpontokba) kell
koltoztetni” (BELENYI GY. 1996 p. 97.), a folyamat végrehajtasdhoz pedig létrehoztak
a Tanyai Tanacsot, melynek elnéke Erdei Ferenc lett, ,,Rakosi Matyas személyes
presszidjara”.

A folyamatot a mezbgazdasag kollektivizalasa, a f6ldek allami tulajdonba vétele is
strgette. A téeszesitések folyaman nemcsak a foldek kertltek allami tulajdonba, ha-

nem a parasztgazdak, foldtulajdonosok igavoné allatai, eszkozei is a téeszekhez jutot-
tak.

A tanyak kozségesitését megel6zte a Tanyai Tandcs munkatarsai altal végzett fel-
mérés, annak érdekében, hol érdemes kijel6lni a kézpontokat. Bar egyes radikalis né-
zetek szerint ez a folyamat csupan attol figg, hogy a hatarban hova szuarjak le a jel6l6-
karékat (GAL L. 2004).

A Hédmezévasarhely kérnyeki foldek j6 mindsége kivaléan alkalmas szant6foldi
és kapas novények termesztésére, melyek soran az egy tagban torténé muvelés a leg-
gazdasagosabb. A tanyak éptiletei ezt akadalyoztak, igy a lakossag zart telepiilésbe tor-
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ténd koltoztetése ezzel egylitt pedig a tanyak felszamolasa egyre stirgetébbé valt a he-
lyi termel6szévetkezetek szamara.

Hoédmezévasarhely kérnyéki tanyavilagban is végeztek felmérést annak érdekében,
hol jel6ljék ki a tanyakézpontokat. Azt is felmérték, melyek azok a leend6 telepiilések,
amelyeket kézséggé érdemes fejleszteni. A helyi levéltari anyagban taldlhaté szigorian
bizalmas jelzéssel ellatott adatok, elemzések alapjan a tanyakozpontok szamara alkal-
mas leendo teleptilések nagyjabol azonos tavolsagban vették volna kortl a varost min-
den oldalrél. A felméréseket Hodmezdvasarhely kérnyékén azokban az egykori tanyas
térségekben végezték, amelyek a torok hodoltsag elétti idSkben lakottak voltak. A va-
ros koril tobb kisebb- nagyobb telepiilés alakult ki és semmisiilt meg az évszazadok
alatt. Késébb a tanyak kialakulasaval ezek a térségek benépestiltek, hol stribben, hol
ritkabban t6lt6tték ki a vasarhelyi hatart. A felmérésekben szinte minden régi telepii-
1és szerepel a levéltari adatok szerint (CSMLHLY). Koztik megtalalhatjuk Székkutast
és Martélyt is; az el6bbit mez6gazdasagi mintakGzséggé akartak fejleszteni. Nem sze-
repelt viszont a felmérésben az egykori Pusztakézpont, valészint oka a teriilet ala-
csony népessége, fejlédésben valé visszamaradottsaga, esetleg még Oroshazahoz vald
kozelsége lehetett. A felmért telepiilések voltak: Kutvolgy, Szikancs, Erzsébet, Raros,
Batida, Kopancs, Vajhat, Martély, Székkutas és a hozzitartozé Othalom. Azonban az
eredeti elképzelések szerint csak a varos keleti oldalan akartak felépiteni tanyakzpon-
tokat. Erdekes, hogy a Szeged és Hodmezévasarhely kozott elhelyezkedé Kopancs és
Vajhat nem szerepelt az elképzelésekben, noha mind infrastrukturalisan, mind a la-
kossdg Osszetételében megfeleltek volna egy leend6 tanyakézpont kritériumainak.
Kérdés, hogy kijelolésiiket mennyire befolyasolta f6ldrajzi fekvésiik, hiszen mindkettd
a Szegedre vezet6 47-es féut mellett helyezkedik el. Kopancson pedig a Szeged-Bé-
késcsaba vasutvonalnak vasutallomasa is van.

Fontos megjegyezni, hogy Vajhaton az Allami Tangazdasig szarvasmarhatelepet
hozott létre, mely mai jogutédja a Héd-Mezbgazda Zrt. tulajdondban, napjainkban is
tizemel.

A felméréseket kovetSen Ot tanyakdzpontot terveztek felépiteni a varos kordl, 7-
10 km tavolsagban, melyek: Batida, Erzsébet, Katvolgy, Rarés és Szikancs; Rards ki-
vételével mind felépiilt, ahol elkezdték a kézponti épiletek épitését, majd félbehagy-
tak, okara nem talaltak még magyarazatot. A leggyakoribb feltételezés szerint, nem
volt érdekl6dés a lakossag részérdl, Szenti Tibor szobeli kozlése alapjan ,,az emberek
egyszertien nem koltéztek oda (SZENTI T. 2011).

1 Csongrad Megyei Levéltar Hodmez8vasarhely
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Az 1950-ben készilt katonai térképfelvételen még nincs feltintetve egyik tanya-
kézpont sem, az ezt kdvetS évek soran kiadott katonai térképek mindegyikén lathato
a négy kisteleptilés. A feléptlt tanyakozségeket az 1. dbrin lathatjuk.

1. dbra: Hédmezdvasdrbely virosrészei és a felépiilt tanyakozpontok
Figure 1 Districts of Hodmezdvdsarbely and farm villages

Forras/Source: BOLCSFOLDI E. szerk. 2005

Alaprajzukat tekintve alig térnek el egymastol, a fétéren talalhatok a kézintézmé-
nyek, melyet korbevettek a lak6hazak utcai (2. és 3. dbra). Lakéik tilnyomorészt az
egykori magantulajdonban 1év6 féldeken létrejott termelSszovetkezetben dolgoztak.
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2. dbra: Szikdnes és Batida dmézeti vazla
Figure 2 Draft plans of Szikdn

Forras/Sout HI.,1950.

3. dbra: Szikdnes ¢
Figure 3 Maps of S
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sek képe tarul elénk (CSMLHL). De a mez6gazdasagi munkaerd iparba torténd aram-
lasa itt is megindult és a Hodmez&vasarhely kérnyéki tanyavilagbol egyre tébben ke-
restek munkat a varosi tizemekben, gyarakban. Eleinte bejartak a varosba dolgozni,
délutan és hétvégén pedig a haztaji foldjeiket mivelték, inkabb sajat ellatasra, csak
masodlagosan termeltek piacra, ezen kivil kereset kiegészitésként sertést hizlaltak.

A kisteleptilések mindegyikében volt j6l felszerelt 6voda, iskola, szines programo-
kat szervezé és lebonyolité népmiveld a kultirhazban. Gyermekeiket a varos kozép-
iskolaiba jarattak, t6bbségitk mar nem tért vissza a sziil6i hazba. A varosban vallaltak
munkat, majd ott telepiiltek le, alapitottak csaladot. Sokan tanultak tovabb a felséok-
tatasban, akik tébbsége még tavolabb kélt6zott a sziiléi haztdl, a févarosba vagy az
orszag mas tertiletére.

A rendszervaltozast kévetéen az egykori tanyakozségek népessége tovabb csok-
kent, egyre tobb lett az id6s. A helyi termelSszovetkezeten kiviil nem volt mas helybe-
i munkalehetSség, az 1990-es években pedig ezek tobbsége atalakult, vagy jogutod
nélkiil megsziint, igy a munkaképes lakossag még inkabb a kézeli varosokban igyeke-
zett munkat talalni. A fiatalok t6bbsége pedig nemcsak munkahoz, de lakdshoz is ott
szeretett volna jutni. A népesség eloregedése napjainkban tovabb fokozodik, a helyi
6vodakat, iskolakat bezarjak, a gyerekeket iskolabusz szallitja a hédmezévasarhelyi is-
kolakba, 6vodakba. Varhatéan ezek a didkok tanulmanyaik befejezésével mar nem
fognak visszatérni, véglegesen letelepedni ezekben a kiiltertileti telepiilésekben. Az el-
vandorlas elsédleges oka a munkahely és a szolgaltatasok hianya. 2008-ban a Hédme-
z6vasarhely Megyei Joga Viros Onkormanyzat Mezei Orszolgilat és Kilterileti Ko-
ordinaciés Kézpont altal készitett felmérési adatok szerint a tanyakézpontokban ren-
delkezésre allo szolgaltatasokat az 1. tibligat mutatja.

1. tdblazat: A szolgdltatdsok alakuldsa a kiilteriileti telepiiléseken (2008)
Table 1 Trends of services in_farm villages (2008)

Eletmindség Batida Erzsébet Kutvolgy Szikancs
Faluhdz X X X X
Telehaz X - - -
Kényvtar X X X X
e-pont X X X X
Koézétkeztetés X X X X

Ifjusagi intézmények

Onkormanyzati tigyintézés X X X X
Irodai szolgaltatas X X X X
Ipari park - - - -
Postai szolgalat mozgo mozgo mozgo allando
Egészségligyi ellatas X - - X
Szocialis ellatas X X X X
Falugondnok X X X -
Boleséde - - - -
Ovodai féréhely (db) 15 15 15 25
Ovodai kihasznaltsag (db) 11 9 6 18

Forras/Source: Mezei Orszolgilat és Kiiltertileti Koordinaciés Kézpont 2008
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SZUBURBANIZACIO HODMEZOVASARHELY TERSEGEBEN?

Az 1980-as években, hazankban is lezajlé szuburbanizaciés folyamatok a vidéki varo-
sokban is megjelentek, ha nem is teljes egészében, de bizonyos szakaszai Hodmez6va-
sathely kérnyékén is megfigyelhet6k (BAJMOCY P. 2001.). A varos és vonzaskorzete
szempontjabol lényeges kérdés, hogyan hatott maga a szuburbanizaciés folyamat
ezekre a tanyakozségekre. A lakossag eloregedése és az elvandorlas kdvetkeztében ki-
alakult olcsé telekarak még vonzova is valhattak volna a kikoltézés szempontjabdl,
azonban kilterileti telepiilések népességszama nem emelkedett az 1990-es években.
Egyértelm@ szuburbiumként a varos déli részén eclhelyezked6 Kishomok emlithet6
meg, amely viszont sohasem volt tanyakézpont.

A _Hoédmezo6vasarhely-Szeged kézott 47-es f6ut két oldalan eltertilé Kishomok
egykori tanyainak sorsa eltéréen alakult a tanyak6zpontokhoz képest. Mivel a teriiletet
— természeti adottsagainal fogva — nem lehetett nagylizemi médon mivelni, ezért az
1960-es években felparcellaztak, zartkertekké alakitottak.

A tanyak koril fgy kialakult kertekben az egykori tulajdonosok eleinte szo16t, gyi-
molesot termeltek. Az 1970-es években egyre tobbet alakitottak at pihendkertté; apro
szerszamos kamrak, majd hétvégi hazak épiltek rajtuk.

Az 1980-as években a decentralizacié kévetkeztében megindult a lakossag kiaram-
lasa e tertletre, melynek kovetkezményeként megjelentek az elsé allando lakosok Kis-
homok zartkertjeiben. A kidramlas els6sorban szocialis okokkal magyarazhat6. Az el-
mult 20 évben a tertlet infrastruktiraja a varos egyes részeihez viszonyitva Kishomo-
kon fejlédétt a leglatvanyosabban, napjainkra 6nallé varosrésszé alakult az ottani ta-
nyavilag.

Osszevetve a kiilteriileti telepiilések (tanyakozpontok), népességével lathato, a la-
kossagszam magasabb, a csaladok szama tobb (2. #iblizat).

2. tablazat: Kiilferilleti telepiilések lakossdga
Table 2 Inhabitants living in farm villages

Telepiilés Népesség (£6) Haztartas (db) Csaladok szama (db)
Szikancs 595 215 172
Erzsébet 178 57 43
Kuatvolgy 170 71 41
Batida 238 89 68
Kishomok 464 180 133
Viros 6sszesen 49382 18752 13661

Forras: KSH 2005

A kisteleptiléseknek atkeresztelt egykori tanyakézpontokban nem figyelhet6k meg
egyértelmien a decentralizacié elemei. Hédmez6vasarhelytSl ugyan nincsenek nagy
tavolsagra, mindossze 7-10 km-re, viszont a koérnyez6 nagyobb varosoktél (Szeged,
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Szentes, Mako) tavol fekszenek. Kivétel ezek koziil Batida, amely a HédmezSvasar-
hely-Maké kézti 43-as f6ut mentén helyezkedik el. Itt az utébbi években megfigyelhe-
t6 a népesség szamanak minimalis emelkedése. Tébben vettek hazat, telket és koltoz-
tek ki Hédmezévasarhelyrsl f6ként értelmiségi csaladok. Okai részben az olcsé telek-
arakkal magyarazhatok, illetve a nemrég megéptlt M43-as autépalya felvezetS szaka-
sza kozel fekszik Batidahoz, igy ezen keresztil a nagyvaros, Szeged kénnyen és gyor-
san elérhet6 gy, hogy nem kell sem Hédmezévasarhelyen, sem pedig Makén keresz-
til utazni.

OSSZEFOGLALAS

A Hoédmezo6vasarhely kérnyéki kiilterileti teleptilések, egykori tanyakézpontok sorsa
eltér a Szeged kornyéki tanyakozségekétSl. Mig utdbbiak fejlédtek, esetleg varosi
rangot (pl. Mé6rahalom) vivtak ki maguknak, a Vasarhely kornyékiek fejlédése megre-
kedt a tanyakozség, kiilteriileti telepiilés szintjén. Fontos megjegyezni, hogy a négy
Vasarhely kérnyéki tanyakozség elsGsotban adminisztrativ aton jott létre, ezzel szem-
ben az egykori Kutaspuszta, ma Székkutas és Martély kozségek 6si kdzigazgatasi koz-
pontjait az ott elhelyezkedd tanydk lakossaga hivta életre. Kishomok, mint a varos leg-
Ujabb varostésze szintén lakossagi igényeknek koszonheti 1étét. A négy kiltertleti kis-
teleptilés esetében hianyzott ez a tarsadalmi 8sszefogas, timogatottsag.

Feltétleniil meg kell jegyezniink, hogy a tanyakdzpontok kertes jellegti teleptilések
képére formalédtak, ezeket a helyeket specialis gazdasagi és tirsadalmi tényezSk tar-
tottdk fenn. Az ember igyckszik alakitani a vidéket, a vidék meg az embert. A tanya-
kézpontok sajatos helyet foglalnak el a varosok és a meglévé tanyak kézott. A varosi
haz, lakas a mindennapi élet szintere, otthont ad a benne él6knek. Azok a varosiak,
akik rendelkeznek tanyaval, azok szamara a tanya hétvégi egyéni szabadidé eltoltésére
alkalmas csaladi pihenéhely vagy gazdasagi tevékenységiik szintere. A tanyakézpontok
ezzel ellentétben lakast nydjtanak az embereknek, viszont itt a varoslakék nem vasa-
rolnak pihenéhaz céllal ingatlant.

Mivel az iskolakat, 6vodakat bezartak, igy a fiatalabb generacié szamara mar nincs
az a fajta k6t6dés a lakohelyhez, amely nagyszileik esetében még jellemzé volt. Igy jo-
véjik, fennmaradasuk kérdésére nehéz pozitiv valaszt adni.
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