A TELEPULESEK KULTERULETE

BECSEI JOZSEF

OUTER AREAS OF SETTLEMENTS

The territory of the settlement is designated by the borderline that divides the settlement
into interior and outer area administratively. Both the outer area and the interior are
specified by geography, dividing them into externalities or outskirts, and closed settlement.
The outer area is an organic part of the settlement as well, giving home to diverse activities
and facilities. The present paper is an analysis of two issues of the scattered farms in the
Great Hungarian Plain. One is the image created by the spatial establishments, like land
use: the structure of the land used - the appearance of roads, land plots etc., and also the
buildings erected in the outskirts, including the most prominent ones: the scattered farms.
Scattered farms can have several morphological looks: sporadic farms, streets of farms,
rows of farms, clusters of farms etc. The other issue discussed is society living in the
outskirts; the number and structure of the population in 1930. This was the year when the
first census was made that provided a credible analysis of the above-mentioned issues of
the scattered farms. This can be the database in comparison to which the changes of the
subsequent decades can be analysed.

BEVEZETES

A kiltertlet telepiilésfoldrajzi vizsgalata esetén magabdl a fogalombol kell
kiindulnunk. A kéznyelvben a kiilteriilet a telepiilés kiils6sége, a hatar, ,kint a
tanyan”, stb. A teleptlésfoldrajz, de mas tudomanyszakok is hasznaljak és
megfogalmazzak a kilteriilet mibenlétét. A kiilteriilet legaltalanosabban jogi
kategoria. A 321/2012. (XI. 16.) Kormanyrendelet 1. § 6. pontja szerint: A
kiilteriilet egy telepiilés kozigazgatasi tertiletének belteriiletnek nem mindsiil6,
els6sorban mez6gazdasagi, erdémivelési, vizgazdalkodasi, vagy kilonleges (pl.
banya, vizmeder, hulladéktelep) célra szolgald, vagy miivelés alatt nem allé
természetkozeli része. A magyar nyelv értelmez6 szotara szerint: kiiltertilet
fénév a varos kozpontjatdl tavol esd, de még a varos teriiletéhez tartozd,
rendszerint ritkdbban beépitett teriilet, varosrész; kiiltelek (BARCZI - ORSZAGH
2016).

A telepiilés kiterjedését, a hozza tartozé teriiletet a telepiilés hatara jeloli ki.
Ezen a tertileten helyezkedik el a f6ldrajzi fogalom szerint, a zart telepiilés, amely
altalaban tertiletileg megegyezik a beltertilet nagysagaval. A bel- és a kiilteriilet
is jogi kategdria, az igazgatas (0nkormanyzat) altal meghatarozott teriilet, a kett6
egylitt jelenti a teleptilés tertiletét. (1. dbra) Azonban szamos esetben a zart
telepiilés és a belteriilet hatara nem esik egybe, hol a zart telepiilés nyulik tal a
belteriilet hataran, hol forditott helyzet allhat eld.
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1. dbra: Békés térképe 1939-ben
Figure 1. Map of Békés county in 1939
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1. A KULTERULET MORFOLOGIAI ES TELEPULESI FORMAI

A Kkilteriilet a telepiilés szerves része. Nagysaga és funkcidja a telepiilés
torténetének valtozasaval egyiitt médosul. Ennek kovetkeztében a térténelem
sordn mas és mas tevékenységek kapcsolddtak a kiilteriilethez, és jelentésen
moddosultak azok a létesitmények is, amelyek kiilonb6z6 idépontokban léteztek
a hatarban. A magyarsag torténelmében jelentds kiilonbségek jellemezték az
egyes orszagrészeket. Ezek koziil kiemelkedd az Alf6ld és a tobbi nagytdj
kiilteriiletének, egyaltalan a teleptilésfejlédésnek, atalakulasnak a sajatossaga.
Az utolsé évszazadokban a legfontosabb kiilénbség, hogy az Alf6ldon egy sajatos
telepiilésforma, a tanyarendszer foglalta el a kiilteriiletet, mig az orszag tobbi
tertletén els6sorban, a tulajdonviszonyoknak megfeleléen, a majorsagok
dominaltak. S6t, sajatos médon a Magyar Alfold mindkét hatarbeli telepiilésnek
otthont adott (2. dbra). A kilteriileten él6 népesség szamat tekintve azonban a
tanyai népesség dominanciaja volt a jellemzé.
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2. abra: Békés az 1941-es katonai felmérésen; keleten majorok, nyugton tanydk
Figure 2. Békés in the military land survey of 1941; farms in the east, scattered
farms in the west
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3. dbra: Majorok Kdléz hatdrdban (Fejér megye, Abai kistérség)
~ Figure 3. Farms in the Ql.ItSkirtS' of Kdloz (Fejér county, Aba micro-region)
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A szakirodalomban azonban a kiiltertileti telepiilési formak koziil csaknem
kizardlag a tanya kapott (és kap ma is) megkiilonboztetett helyet. Ennek egyik
oka, hogy e szdzad folyaman a tanyai élettel, a tanyarendszer fejlédésével, a
tanyak mibenlétével stb. kapcsolatosan ujabb és udjabb tudomanyos és
telepiilésfejlesztési kérdések mertiltek fel és kertilnek a figyelem kdézéppontjaba
ma is, de kulondsen nem indokolt ma, amikor a varosok novekedése
kovetkeztében olyan ipartelepek, iidiilési, kulturalis és sportcentrumok stb.
épiiltek a beltertileteken kiviil, amelyek tertileti terjeszkedését nem kovette a
kozigazgatasi elhatarolas. Igy szamos varosunkban azok - bar a zart telepiilés
részei - mégis a kiilteriileten helyezkednek el Minden alf6ldi telepiilés fontos
alkot6 eleme a hatar, amely ezen a tajon nemcsak a mez6gazdalkodas szintere,
hanem egyben két telepiilési forma: a tanya és a nagybirtokokon telepiilt major
hazaja is volt.

A hatar funkcidjadban tehat a mezdgazdalkodas kilonb6zd formainak
(novénytermesztés, allattenyésztés, szdélomivelés, mindenféle zo6ldség és
gylumolcstermesztés, az iparszeri baromfitartds, a f6lids zoldségtermesztés,
gépjavito lizem, stb.), valamint a fenti telepiilésformak teriilete is. Azonban a
tanyarendszer virdgkoraban, a 18. szazad utolsé harmadatol a 20. szazad elejéig,
a gazdalkodds donté szerkezetét a mezdgazdalkodds, a szant6foldi
novénytermesztés és az allattartds hatarozta meg. A tanyai telepiilés, mint
gazdasagi tér, pedig a zart telepiilésben 1évé haztartassal alkotott egy teljes
telepiilési egységet. Ennek kovetkeztében a hatarban 1évé telepiilési rész és a
zart telepiilés kozott sokoldalu és élénk kapcsolat miikodott, ami sokiranyud
kozlekedésben is megnyilvanult.

A fenti funkcidok miikodése, a telepiilés, valamint a hatar természeti foldrajzi
adottsagai kialakitottak és meghataroztdk a hatar alaprajzat, morfologiai
sajatossagait. Ezek a tulajdonsagok azonban kozel sem rendelkeznek a telepiilés
életében olyan jelent6séggel, mint a zart telepiilés morfoldgiai tulajdonsagai. A
hatarhasznalat és a kozlekedés korabbi allapotdban azonban nem volt
elhanyagolhat6 a hatar térbeli szerkezete. Az alfoldi telepiilések hataranak
vizsgalata azt mutatja, hogy nagy altalanossagban leirhat6 funkcionalis
szerkezetre tagolddik, de a természeti foldrajzi adottsagok (arvizjarta térségek,
armentes térszin, homokhat, stb.), a birtokviszonyok és a hatarhasznalat ugyan
jelentés modositasokat eredményezett, de alaprajzilag mégis jelentds
hasonl6sagok, illetve azonossagok figyelhet6k meg.

A hatar (kilteriilet) morfologiai sajatossagai kozill két tényezd
mindenképpen kiemelést érdemel: az egyik a zart telepiilésbe vezet6 f6bb utak
futdsa, mig a masik a birtokszerkezet, amelyet a korabbi hatarhasznalat és
tulajdonosi viszonyok, valamint a természeti foldrajzi (domborzati, vizrajzi)
adottsagok determinaltak. A nagyobb és kisebb tanyas telepiilések (Szeged,
Hdédmezbvasarhely, Kecskemét, Debrecen, Nyiregyhdza, Totkomlés, stb.)
mindegyikében a telepiilés hataranak széle fel6l a zart telepiilés felé mindentitt
sugarasan futnak a fontosabb utak, amelyeket a hatarban a diiléutak kdétnek
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Ossze. A kiilonb6zé tényezdk egyiittes hatdsanak eredményeit kivaléan
reprezentalja Hodmezdvasarhely hataranak szerkezete és alaprajza. A hatar déli
oldala vizjarta teriilet, ahol a szantém{ivelés csak késébb indulhatott meg, mig a
keleti oldal a loszhat tertilete, ahol a klasszikus alféldi tanyarendszer
alakulhatott ki, formazva a fenti alaprajzi sajatossagokat.

Jelentds befolyasold tényezd volt a hatarhasznalatra, ha valamely teleptilés
hataran foly6, patak, ér, vagy csak elhagyott folyémeder futott. A
foly6szabalyozasokig és az arviz-mentesitésekig az 4armentes tér a
mezbégazdasag szintere volt, j6 talajadottsdgokkal, a jobbagyi foldhaszndlat
teriiletei voltak ezek, ahol a tagositds utan mindentitt jelent6s tanyarendszer
alakult ki, mig a jobbagyfelszabaditds utdn a birtokrendezésekkor altalaban az
arvizjarta tertleteken alakultak a foldesuri majorsagok. Az Alf6ldon korabban a
hatarhasznalatnak szamos variansa alakult ki, s igy a tényezd6k kiillonbozdsége,
de egyiittes hatasa is a hatar alaprajzanak kiillonb6z6 formait hoztak létre.

A hataralaprajzokat részben befolyasolta a kialakult tanyarendszer, részben
maga is kénytelen volt igazodni egyrészt a birtokviszonyok, masrészt a
hatdrhasznalat, a gazdalkodds milyensége és a kornyezeti adottsagok altal
meghatarozott, vagy csak befolyasolt allapotokhoz. Ennek eredményeként a
tanyarendszeren belill is szamos morfoldgiai, telepiilési formacio sziiletett meg.

A tanyai teleptilések szamos formaban jelennek meg az Alfoldon. Koziiliik
legelterjedtebb az un. szért, vagy szinguldris tanya. Simké Gyula ,egyes tanyd”-
nak, vagy ,singuldris” tanyanak nevezte Oket. Ennek a legtipikusabb példait
Hédmezo6vasarhely tanyai képviselik (4. dbra). A szort tanyak esetében olyan
nagyobb kiterjedésti munkahelyegységekrdl (10-20 kat. hold) van szd, amelyek
egymassal érintkeztek. A rajtuk helyet foglal6 lakohelységek e teriiletbdl olyan
kis részt (2-300 o- 6l) foglaltak el, hogy térbeli zartsag nem johetett 1étre. Ez az
elnevezés azonban nem fejezi ki azt az 0sszevisszasagot, amely az egymashoz és
az utakhoz valé viszonyukban, helyzetiikben uralkodik. Az elnevezés
természetesen elsGsorban a tanyanak, mint épitménynek a helyzetét fejezi ki.
Ebben e formanal semmilyen rendszert felfedezni nem lehet, mert az egyik 50, a
masik 70 vagy 100 méterre épiilt az uttdl. Az egymastol valéd tavolsaguk pedig
mindig a birtoktest nagysagatol fiiggott. Az, hogy milyen forma egytittes hol
alakult ki, az éppen a birtoklasi viszonyokkal volt elsdsorban 6sszefiiggésben.
Minden tipus esetében a munkahelyek egymassal érintkeztek, és a lakéhelyek e
munkahelyek valamelyik részén helyezkedtek el. Az osztalyozas éppen ennek a
két elemnek a zartsaga alapjan torténik.
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4. dbra: Szort (szinguldris) tanydk Hédmezdvdsdrhely hatdrdban
Figure 4 Sporadzc farms in the outskzrts of Hodmezdvdsdrhely
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Sajatos forma a tanyautca, amelyeket elssorban a szlovakok lakta dél-alfoldi
teriileteken (Békés megye) talaljuk. Ezzel az elnevezéssel Mendol Tibornal
talalkozunk el6szér (MENDOL 1928). O azonban ezt csak a Szarvas kornyéki
tanyakra alkalmazta. Késébb Erdei Ferenc Totkomlds kornyékét emliti, mint a
szarvasi tanyakhoz hasonld, de csak egy-két helyen el6forduld elrendezddést
(ERDEI 1942). A tovabbi vizsgalatok kimutattdk (BECSEI 1983), hogy tovabbi
teriileteken (Békéscsaba, Kondoros, stb.) is ezek jelentés formai a tanyai
teleptiléseknek (5. dbra).

5. dbra: Tanyautcdk Kondoros hatdrdban
Figure 5. Streets of farms in the outskirts of Kondoros
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A tanyautcdk esetében nézziilk meg a lakohelyegységek altal elfoglalt
teriiletnek a munkahelyhez val6 aranyat, a tanyaépiileteknek egymashoz és az
utakhoz val6 helyzetét. A foldparcella teriilete altalaban itt mar jéval kisebb volt,
mint a szingularis tanyak esetében. Tétkomlos kdrnyékén a kis teriilet mellett a
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masik jellemzdje, hogy inkabb hossztengelye iranyaban, mint szélességében
nyult meg. Legtobbszor egyik diil6t6]l a masikig terjedt, igy hosszu és keskeny
parcella volt egy-egy ember tulajdonaban. Gadoros kornyékén, a komldsinal
kisebb tertiletiek voltak a parcellak, igy szélességiik annak ellenére sem volt
jelentds, hogy két dil6 kozott két parcella helyezkedett el egymas végében.
Ezeket egymastél a mezsgye valasztotta el. A foldparcellak hosszabbik oldaluk
mentén érintkeztek egymadssal. Mivel a foldparcelldk keskenyek voltak, igy a
tanyaépiiletek, a hozzajuk tartozé épitményekkel egyiitt, olyan nagy
kiterjedéstliek voltak, mint ezen parcellak szélessége, s igy azt teljesen elfoglaltak.
igy viszont a tanyak egymashoz viszonyitott helyzetiik alapjan zart sort alkottak.
Ez az elrendez8dés a falusi hazak zartsagahoz hasonlé. A kiilonbség annyi, hogy
a lakéhely a munkahelyre telepiilt, s igy a lakdegységek is, de a
munkahelyegységek is kozvetleniil érintkeztek egymassal.

A tanyaknak az utakhoz val6 helyzetében szintén szabalyossag és zartsag
uralkodott. Ezek a zart rendben levé tanyahdzak ugyanis kozvetleniil az ut
mellett helyezkedtek el, mégpedig az ut mindkét oldaldn, ugy, hogy a ddléut
kozben mintegy utcanak maradt ki. Ez az utca azonban mindkét végén az utat
mar zart hazsorok altal nem kisért részében is folytatédott.

6. dbra: Sortanydk Tétkomlds hatdrdban
Flgure 6 Rows of farms in the outsklrts of Tétkomlos
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Jelmagyarazat: 1 = a szantd parcella kdzéptajan htiz6do6 sortanya 2 = a dilé mellett
hizo6d6 sortanya (Ut menti tanyak)

Jellemz6 tanyai telepililésforma a sortanya, amelynek tobbféle tipusa
kilonithetd el. Az egyik a szantd6foldi parcellak kézepén huz6do forma, a masik
az Ut menti sorok formajaban teleptiltek, s harmadikként emlithetjiik az
elhagyott patakmedreket kovet§ tanyasorokat. Toétkomldés — hajdani
tanyarendszere mindegyik formanak otthont adott, de Szarvas, vagy Kondoros
hataraban is tobb tipus volt jelen (6-7. dbra).
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7. dbra: vizfolyds medrét (elhagyott) kévetd tanyasor Tétkomlds hatdrdban
Figure 7. Rows of farms following the (former) bed of a river in the outskirts of
Tétkomlés
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Végiill meg kell emlékezniink a nyiregyhdzi bokortanydkrdl, amelyeket
el6szor Simkoé Gyula irt le, s melyeket Frisnydk Sandor az alabbi mddon
jellemzett: ,Az dllattenyésztés dominancidja helyett a foldmiives kultira
kiterjesztésére és ezdltal egyfajta szerkezetdtalakitdsra térekedtek. A Nyirség
régiohan hagyomdnyos kdles-, rozs- és biizatermelés mellett a bokortanydk
Ovezetében megjelent és mind jelentésebbé vdlt a kukorica-, napraforgd-,
burgonya-, dohdny-, kdposzta-, zoldség-, sz6l6-, gyiimolcs- és takarmdny-
névénytermelés. A struktira-vdltds alapozta meg a nyirségi homoki kulttira
fejlédését, az dszi beérésil kultirdk termelésének dinamikus fejlédését. A szlovdk
parasztgazddk innovativ tevékenysége inditotta el azt a hosszan tartd folyamatot,
amely révén Nyiregyhdzdn és a hordalékkip-siksdg mds teriiletein is az extenziv
dllattenyésztést felvdltotta a belterjesebb foldmiivelés. Az istdll6zo dllattartdsra
valé dttérés és az dllattenyésztés jelentdségének csékkenése miatt a bérelt
legeldtertileteket megvdsdroltdk és ott is a szdntégazddlkoddsra tértek dt,
kialakitva a magdnyos (singuldris) tanydk dvezetét. A szerkezetvdltds, az
intenzivebb szdnto- és kertgazddlkodds az ideiglenes szdlldsokat az 1850-es évekre
dllandd lakhellyé és egyben lizemi kézponttd formdlta dt. A nyiregyhdzi szlovdkok
a tanyds teleplilés és gazddlkodds hazdnkban egyediildllé tipusdt, az apré- vagy
torpefalvakra emlékeztetd bokortanydkat hoztdk létre (8. dbra). A bokortanydk,
mint gazdasdgi-teleplilési térszerkezeti egységek Nyiregyhdza integrdlt részei”
(FRISNYAK 2003. p. 82).
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8. dbra: Bokortanydk Nyiregyhdza hatdrdban

Figure 8. Clusters of farms in the outskirts of Nyiregyhdza
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2. A KULTERULETI NEPESSEG SZAMA ES TARSADALMI SZERKEZETE
1930-BAN

Az  el6z6ekbbl kovetkezbleg a kiilteriilet ma meglévé legfontosabb
sajatossagainak helyes értelmezéséhez a torténelmi 6sszehasonlitas eszkozéhez
kell nytlnunk. Korabbi értekezéseimben is csak az Alfold kiltertleti
telepiilésivel, azon belill is els6sorban a tanyarendszerrel foglalkoztam, igy a
jelen vizsgalatot is erre a teriiletre terjesztem ki. A kiilteriilet vizsgalata esetében
el6szor az 1930-as népszamlalas kozolt olyan adekvat adatokat, amelyek kellé
felvilagositast nyujthatnak a tanyai telepiilések néhany problémajarél. Ez az
adatbazis lehet az alapja azoknak az 6sszehasonlitasoknak, amelyek a torténelmi
valtozasok folyaman bekovetkeztek, s 0Osszegzédnek a mai helyzetben.
Orvendetes, hogy az utébbi években egyre tébben foglalkoztak kiiltertiletek
kutatasaval (BA/MOcY 2001, BAJMOCY — POcsI 2008, BAJMOCY — BALOGH 2012, BAIMOCY
— MAKRA 2016, BAIMOCY ET AL. 2018, BALOGH 2012/a, 2012/b, 2015, 2016, BALOGH -
BajmMocy 2011, 2014/a, 2014/b, 2015, 2016, BECSEI 1993, MIKLE 2015, NAGY — DUDAS
2016, VASARUS 2016).

A Kkiilteriiletek telepiilésviszonyainak elemzésekor a telepiilési formak
mellett vizsgalnunk kell azt a tarsadalmat, népességet is, amely ezeket a
telepiilési formakat létrehozta, valamint megteremti azokat a funkciokat,
amelyek ezeken a tertileteken sziilettek meg, s éltették 6ket. Ennek a kérdésnek
két aspektusat érintjlik: az egyik a kiilteriileten é16 népesség szdma (9. dbra), a
masik ennek a népességnek a tarsadalmi tagolddasa s ezek térbeli
kiilénbségeinek a bemutatasa.
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9. dbra: Az Alfold kiiltertileti népességének részesedése az dsszes lakosbdl (1930)
Figure 9. Share of outer area population of the Great Hungarian Plain from the
total population (1930)
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(Szerk.: Becseil. 1995)

Forras: Becsei (1995)

1930-ban az Alfold tertiletén 3 255 410 f6 é1t, amelynek kereken 30 %-a (977
348 f6) élt kiilteriileten, tobbséglik tanyakon (1. tdbldzat). A Kkiilteriilet
telepiilésformai kozott meg kell kiillonboztetniink a nagybirtokok majorjait és a
tanyai telepiilésformakat. Ha a cselédeket azonositjuk azzal a
népességcsoporttal, akik majorokban laktak, s ezt kivonjuk az 6sszes kiiltertileti
lakos szadmabodl, ugy megkozelitéen megkapjuk a tanyadn él6k szamat. A
majorokban él6 cselédek szama mintegy 190 000 {6 volt, de a cselédek koziil
szamosan nagygazdak szolgalataban alltak, s igy tanyai lakok voltak, ezzel egyiitt
a tanyakon lakoék szamat mintegy 750-800 000 fére tehetjiik (ERDEI - CSETE -
MARTON 1959).
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Az 1945-0s foldosztast kovetben nétt az Alfold egésze és benne a kiiltertileti
népesség szama is, ugy, hogy 1949-ben csaknem 1 milli6 (999 697) 6 élt az
Alfold kiltertletén. Miutan az Alfold 6ssznépességének a szama gyorsabban
nétt, mint a tanyai népességé, igy a kilteriileti népesség aranya 29,2 %-ra
csokkent. A foldosztast kovet6en a majorok lakéi altalaban széttelepiiltek. Sokuk
foldhoz jutott, s erre épitette fel a tanyajat, aminek kdvetkeztében a tanyan lakok
szama nétt a majoriaké pedig jelentésen csokkent, s6t a legtobb major meg is
szlint. Azonban szamosan nem tanyat épitettek, hanem a beltertiletre koltoztek.
Majd a megindulé nagylizemi gazdasdg megteremtésével parhuzamosan,
valamint az Uj tanyapolitika eredményeként az 1960-as évektdl kezd6dben gyors
csokkenésnek indult a tanyai népesség szama is.

Az Alfold kiilteriileti népessége 1945 el6tt alapvetben tehat két teleptilési
formaban élt. A kérdés az, hogy milyen volt e tadrsadalom belsé struktural6dasa,
s az hogyan oszlott meg az egyes megyék kozott (10. dbra). Azt, hogy az 1945
el6tti helyzethez viszonyitva 1945-t6] napjainkig gyokeres valtozasok mentek
végbe a tarsadalmi struktdra lényeges vonasaiban. Ehhez adatbazist az 1930-as
népszamlalas kiilteriileti adatai nyujtanak. Bar ekkor az adatfelvételek nem a
tarsadalmi, az osztalytagoz6das bemutatasa céljabol késziiltek, de az adatbontas
struktiraja erre mégis jo lehet6séget biztosit Az elemzéshez a foglalkozasi
viszonyok adatait tudjuk felhasznalni. 1930-ban az orszag népességébdl a
keresdk részesedése 46,0 % volt. Az Alfoldi népességének 42,5 %-a tartozott a
keresd6k tdborahoz igy az alfoldi keres6k aranya 3,5 %-kal rosszabb volt az
orszagos atlagnal. Tovabba, ha 0Osszehasonlitjuk az Alfold értékét a tobbi
nagytajéval, lathatd, hogy az Alfold foglalja el az utolso helyet.

A foglalkoztatds tekintetben elég nagy szorddas jellemezte az alfoldi
megyéket. A Szabolcs-Szatmar megyei 38,1 %-os rata az alfoldi atlaghoz
viszonyitva 4,4 %-os kiilonbséget mutat. Ennek a kedvezétlen foglalkoz-
tatottsagi helyzetnek az alapvet6 oka, hogy ebben a megyében a 0-14 évesek
aranya (35,1 %) lényegesen magasabb volt, mint az alfoldi (26,4 %), vagy az
orszagos (27,5 %) atlag.

Az Alfold kilteriileti tarsadalmanak tilnyomoéan az Gstermelés biztositott
megélhetést. Ez az alf6ldon csaknem kizardlag a mez6gazdalkodast jelentette. Az
alfoldi megyék atlagdban az Gstermeld keres6k ardnya 85,4 % volt, vagyis ez a
tarsadalmi struktira szempontjabol azt jelenti, hogy a parasztsag volt a
legfontosabb tarsadalmi csoport . A legmagasabb értéket (90,0 %) Bacs-Kiskun
megyében, a legalacsonyabbat (67,9 %) pedig Hajda-Bihar megyében
talalhattuk. Az ut6bbi alacsony érték magyarazhato azzal, hogy abban Debrecen
adata (43,0 %) is szerepel, ha kiemeljiik Debrecent, ugy ennek a megyének az
értéke is felugrik 88,4 %-ra. Debrecen teriiletén 1930-ban az iparforgalmi
keres6k szama (8 076) csaknem azonos volt az 6stermel6k szamaval (8 969). A
Bacs-Kiskun megyei magas érték pedig az iparosodottsag alacsony szintjének
koszonhetd. Jellemzésként megemlitjiik, hogy Kecskemét egész teriiletére
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szamitva is az 6stermel6k aranya 55,9 %, a kiiltertileti érték pedig 85,8 % volt. A
legnagyobb kiilteriileti tarsadalmi csoport rétegzddésének alapjat a gazdasagi
hattérben, a birtokmegoszlasban kereshetjiik. Ez a tarsadalmi csoport, a
mezdgazdasdg és Kkertészet népessége az aldbbi birtoknagysaggal
rendelkez6khoz kothetd: a 10 kh-on aluliak (13,8 %), a 10-50 kh-asok (7,9 %-
ot), és az 50 kh-ndl nagyobb birtokkal rendelkezé ( 3,3 %) birtokosokhoz.

10. abra: Az Alféld agrdrnépessége 1930-ban.
Figure 10. Agricultural population of the Great Hungarian Plain in 1930

Bacs-Kiskun megye Pest
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Forras: Becsei (1990).
Jelmagyarazat: A= eltartottak, B= keresdk, a= segit6 csaladtag, b= a nem
mezo6gazdasagi dgazatok, c= mezdgazdasagi munkas, d= cseléd, e= 6nallo
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Az alfoldi kiltertleti tarsadalom még sem volt ilyen egyértelmlien paraszt
tdrsadalom, amit mutat az, hogy a mezdgazdasag és kertészet o0nalld
birtokosainak és bérléinek az aranya az Alfoldon 24,0 % volt. A
mezdgazdalkodassal foglalkozé tarsadalom belsé strukturalédasaban jelentds
kiilonbségek tapasztalhaték az egyes megyék kozott. Tobb csoport kiilonithetd
el. A két széls6 helyzetet Csongrad és Szabolcs-Szatmar megye képviseli.

Csongrad megyében volt a legalacsonyabb a cselédek és mezdgazdasagi
munkasok aranya, ellenben az 6nallé birtokosoknak és bérl6knek (33,0 %)i a
részesedése itt volt a legmagasabb. a 100 kh-nal nagyobb birtokok ardnya
Csongrad megyében 37,0 %-ot olelt fel; az 5-100 kh-as birtokok aranya
Csongradban 51,5 % volt (az alfoldi atlag 46,0 % volt). Csongrad megyében a
birtokviszonyok lehetdvé tették a nagyobb létszamu paraszti tdrsadalmi csoport
létezését. Igy a Csongrad megyei kiilteriileti népesség tekinthetd leginkabb
paraszti tarsadalomnak.

Lényegében a Csongrad megyei tipust képviselte Bacs-Kiskun megye is, ahol
a birtokmegoszlas szintén nagyobb paraszti tarsadalom 1étét tette lehet6vé, de
itt az egyes teriiletek igen differencialt képet mutatnak. Amig a mezévarosokban
(11) a 100 kh-on feliili birtokok ardnya 31,7 % volt, addig Kecskeméten 44,4 %
(tehat magasabb, mint az alfoldi atlag), Bajan pedig 55,2 %. Mindebbdl
kovetkezik az az eltérés is, ami Csongrad és Bacs-Kiskun megyék kozott
fennallott: nevezetesen, hogy Bacs-Kiskunban az 6nall6 birtokosok és bérlgk
aranya tobb mint 5 %-kal alacsonyabb volt, mint a szomszéd megyében, valamint
az, hogy itt a cselédek és munkasok aranya kereken 10 %-kal magasabb volt,
mint Csongradban.

Ezzel szemben Szabolcs-Szatmarban élt a legkevésbé paraszttarsadalom.
1935-ben Szabolcs-Szatmar megyében a 100 kh-nal nagyobb birtokok aranya az
0sszesbdl 49,9 %-ot foglalt el (az alfoldi atlag 42,6 % volt). Az 5-100 kh-as
birtokok ardnya pedig 38,5 % volt. Tovabba Szabolcs-Szatmar megye kiilteriileti
keres6i kozott az a kilonleges helyzet volt, hogy a mezégazdasag onallo
keresdinek a szama (4851 f6) nem haladta meg jelentdsen az iparforgalom
keresGinek (3523 f6) a szamat, s6t a szatmari részen csaknem a duplaja volt az
utébbi az el6bbinek (637; 365). Szabolcs-Szatmarban az 6nallé6 birtokos és
bérlék aranya az 6sszes keres6bdl csupan 11,4 %-ot foglalt el. Viszont a cselédek
(27,3 %) és a mezbgazdasagi munkasok (36,2 %) egyiittes aranya 63,5 %-ot
jelentett. Ezt a kedvez6tlen helyzetet még tovabb rontotta az a koriilmény, hogy
a kiiltertileten é16 6sszes eltartottnak 66,0 szazalékat a mez6gazdasagi cselédek
és munkasok tartottdk el. Osszehasonlitisul megemlitjiik, hogy a megye
egészében az eltartottaknak csak 34,6 szazalékat tartottdk el a cselédek és
mezbégazdasagi munkasok.

Békés és Szolnok megye kiilon csoportba tartozik, ahol a paraszti tarsadalom
aranyat tekintve a két széls6 helyzet kozott atmenetet képviselt: kozel azonos
volt a cselédek és a mez6gazdasagi munkasok aranya, s az ennek alapjat képezé
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birtokmegoszlasa is (a 100 kg-on feliili birtokok teriiletének aranya Békésben 38
%, Szolnokban pedig 37,8% volt).

Hajdu-Bihar és Pest megye tartozik az 6todik csoportba. Koziiliik azonban a
tipikusnak Pest megye tekinthetd. Mindkét megyére jellemz6, hogy viszonylag
szlik a paraszti tarsadalmi réteg (14,7%, illetve 20%), de a legalacsonyabb
Ostermeldi arany (67,9%, illetve 79,9%) mégis egy csoportba sorolja a két
megyét. Ezért a két megye kiilteriileti keres6i kozott volt a legmagasabb az
urbanus foglalkozasuak ardnya. Amig azonban a Debrecen nélkiil szamitott
Hajdua-Bihar megyei 6stermeld kiilteriileti atlag 87,8 %, addig Pest megye egész
teriiletén viszonylag egyenletes megoszlassal talalkozunk (kivételt els6sorban
Cegléd és Nagykdros képeztek).

Osszességében tehat az Alféld magas (85,4%) Ostermeld foglalkozasu
népessége bels6 strukturalodasa tarsadalmi csoportok szerint igen differencialt
képet mutatott, amelynek teriileti megoszldsa hasonléan valtozatos képben
jelent meg, attdl fliggéen, hogy az egyes megyék a gazdasagi fejlédésben hol
tartottak, illetve, hogy milyen struktiraju volt a tulajdoni alap, amely a
tarsadalmi strukturalédast meghatdrozta. Mindezt szinezte az, hogy az adott
tertileten milyen volt a népesség demografiai 0sszetétele, amely azonban szintén
nem vonatkoztathaté el a gazdasagi hattértol.

Az elmondottakb6l azonban kitlinik az is, hogy az Alfold kiltertleti
népessége, amelyrdl altalanosan az a vélemény él, hogy az paraszttarsadalom,
csak részben és teriiletenként differencialt mértékben sorolhaté a parasztsag
tdborahoz, még akkor is igy van ez, ha a kilteriileti foglalkoztatottak dontd
tobbségének az élete a mezdgazdalkodashoz kapcsolodott. Tovabba az is
kétségtelen tény, bar statisztikai adatok hianyaban ez pontosan nem allapithaté
meg, hogy a tanyasi népesség nagyobb hanyada tartozott a paraszti
tdrsadalomhoz, mint 4ltaldban a Kkiilteriileti népesség. Tovabba az is
megallapithatd, hogy a masodik vilaghdaborda el6tt a tarsadalmi
munkamegosztasban elfoglalt hely, valamint a termelési eszkdzokkel vald
rendelkezési jog egyértelmlien meghatarozta az emberek tarsadalmi
hovatartozasat, s e tarsadalom belsé réteg és osztalystruktirdja hatarozott
vonalakkal korilirhaté volt, mennyiségét a statisztika jol megfoghatta, s
szamszerlen leirhatta. Ugyancsak hasonld hatarozottsaggal le lehetett irni a
laké- és munkahely alapjan a kilonbozé tarsadalmi csoportok térbeli
megoszlasat is, mert az élet ez a két alapveté megnyilvanulasa altalaban nem,
vagy csak keveseket érintéen tavolodott térben el egymastol. Ez a megallapitas
kilondsen érvényes éppen a kiilteriileti népesség laké - és munkahelyére.
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11. dbra: A kiiltertileti népesség vdltozdsa az Alf6ldén (1930-2001)
Figure 11. Change of the population living in the outer areas in the Great
Hungarian Plain (1930-2001)
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Az 1945-0s foldosztast kovet6en a kiilteriileti népesség tarsadalmi
tagolddasa még egyértelmiibbé valt. A foldosztas kovetkeztében megsziintek az
uradalmi és nagygazda majorok, s a hozzajuk tatozé nagybirtokok. Szdmosan
foldhoz jutottak, akik igy a kisbirtokosok szamat novelték. Atkeriiltek a cselédek
tarsadalmi csoportjabdl a paraszti tarsadalmi csoportba. Az Gjonnan fo6ldhoz
jutottak korében nagyaranyt tanyaépitési folyamat indult el. igy a kiilteriileti
tarsadalom telepiilési formaja is egysikava valt. A parasztsagon beliil dont6vé
valt a kis és kozépparaszti réteg, telepiilésileg pedig az ennek megfeleld
tanyatipusok.

Ebben a helyzetben fordulatot a mezégazdasag kollektivizalasa hozott (11.
dbra). A korabbi paraszti tdrsadalom 1ényegében megsziint, teleptilési formaja, a
tanya pedig a felszamolo6das gyors utjat jarta. A tarsadalom strukturalédasi
hierarchidjanak atrendezddését nagymértékd mennyiségi valtozasok is kisérték,
amelynek maradand6 hatdsa kivételes erGsséggel éppen a kiilteriileti
tarsadalmat érintette. Amig ugyanis a strukturalis és mennyiségi valtozasok az
utolsé egy-masfél évtizedben lelassultak (KLINGER 1982), addig a Kkiilteriileti
tarsadalomban ez tovabb tartott.
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OSSZEGZES

A telepiilés tertletét a hatdrvonallal hataroljuk le. Ezt a teriiletet az igazgatas
jogilag felosztja bel- és kiilteriiletre. A kiilteriiletet is és a beltertiletet is
megnevezi a geografia. Kiils6ség vagy hatarra és zart telepiilésre bontja. A
kiilteriilet is szerves része a telepiilésnek. Rajta kilonboz6 tevékenységek és
létesitmények vannak jelen. A jelen dolgozatban az alfoldi tanyarendszer két
kérdését vizsgalom. Az egyik a térbeli képz6dmények, Ggymint a hatar haszndalat
altal teremtett arculat. A hasznalt tér szerkezete: az utak, a foldparcellak
megjelenése a hatarban, a kiilteriileten keletkezett épitmények, melyek koziil
legjelesebbek a tanyak. A tanyak tobbféle morfologiai formaban jelennek meg:
szort tanyak, tanyautcak, sortanyak és bokortanyak. A masik kérdés, amirdl sz6
esik: a kiilteriileten 1évé tarsadalom. A népesség szamdanak és tarsadalmi
struktarajanak 1930. évi allapota. Ez volt az az év, amikor az elsé olyan
népszamlalas késziilt, amely a tanyak el6bbi problémajaroél hiteles képet ad. Ez
lehet az alapbazis, amihez viszonyitva elemezhetjiik a kés6bbi évtizedekben
végbement valtozasokat.
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