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Mass transit migration does not occur many times in a settlement's history. For that reason,
it is important to document events, analyze processes, and to build on good and bad
experiences in the future. The paper intends to present and explore the effects of mass
transit migration of a small settlement in Serbia, KanjiZza (Magyarkanizsa), and the local
responses.

Serbia has played a very important role during the migration crisis of 2015. The
government of the country - partly because of various political reasons - sought to approach
events from a humane, solidarity and inclusive perspective, placing it in a historical
narrative.

KanjiZza was functioning as a resting area along the northern boundary of the country. The
migration had a great impact on the local political and civil life of the city. The local
community has adapted to the situation in a variety of ways, some people has seen economic
gains in refugees, others have been in a humanitarian manner, and while others have
sought to avoid the areas where refugees most often did some rest.

Through interviews and content analysis of a local newspaper, I have identified the most
important actors within the local scene, highlihthtingthe collaborations and the conflicts
between them. The central actor was the local government in both cases, forced to take
conflict situations while seeking the adequate solutions, but was also an important player
in support-based relationships.

BEVEZETES

Az egyre er6s6dé menekiilt migracié olyan kihivast jelentett a nyugat-balkani
orszagok és telepiilései szamara 2015-ben, amelyeket korabban ilyen formaban
nem tapasztaltak (K0Ocsis — MICHALKO — SZABO — BALIZS — VARGA 2016, PASTORE 2019).
A menekiiltaramlas hatassal volt makro- és mikro tertileti szintekre egyarant, és
mind a helyi lakossag, mind a menekiiltek szamara elfogadhaté menedzsmentet
igényelt (BIRD et al. 2020, MOLNAR - SZENTE-VARGA 2020, ORDOGH 2015). Szerbia
fontos tranzitteriletként funkcionalt ezen az utvonalon. PreSevo, Belgrad,
Magyarkanizsa (Kanjiza) és a késébbiekben Sid telepiilések fontos tin.
pihendteriiletként vettek részt a(z) (in)}formalis korridor miikédtetése soran.
Ezzel egy idében a helyi lakosok mindennapjai is megvaltoztak, az
onkormanyzatokat pedig nehéz kihivas elé A&llitotta a migraci6, amelyre
kénytelenek voltak valamilyen formadban reagdalni. A tanulmanyban bemutatom
Szerbia helyzetét a menekiilt migraciét tekintve, kezdve egy torténeti
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elézménnyel, amely elengedhetetlen a 2015-6s helyzet megértéséhez. Majd a
formalizalt utvonal szerbiai szakaszab6l kiindulva az elemzésem kézponti
teriilete Magyarkanizsa telepiilés lesz. Interjik és a helyi sajté elemzésével
igyekszem bemutatni az ez id6étajt a helyi lakosok életében bekévetkezd
valtozasokat, illetve az 6nkormanyzat és egyéb helyi szerepl6k tevékenységét,
feltarva és elemezve ezzel egy, a tAgabb folyamatokon beliili lokalis rendszert. A
tanulmany olyan f6bb kérdéseket igyekszik megvalaszolni, hogy milyen
jelentésebb aktorok vettek részt a migraciés hulldm kezelésében 2015-ben,
milyen szereppel és feladatokkal rendelkeztek, és hogy ezen szerepl6k hogyan
viszonyultak, kapcsolédtak egymashoz.

MODSZERTAN

A fentebbi kérdések megvalaszoldsara Magyarkanizsa telepiilés nyujtja a
mintateriiletet és vizsgalati keretet. T6bb okbél keriilt kivalasztasra ez az Eszak-
Vajdasagban fekvé, korilbelil 9000 fés telepiilés. Egyrészt egy olyan tertilet
kivalasztasat indokoltdk a megfogalmazott kérdések, ahol a vAndorlék, ha nem is
hosszu ideig, de mindenképpen eltéltenek néhany 6rat, esetleg 1-2 napot. Ebbél
adédik egy masik indok, ugyanis egy ilyen jellegii migraciés hulldm soran olyan
telepiilések keriilhetnek a menekiiltiigyi rendszer részévé akar csak
ideiglenesen is, amelyek korabban nem, vagy joval kevésbé voltak érintettek.
Ezekre a teleplilésekre sokkal inkdbb sokkszertien hathat egy-egy ilyen helyzet.
Ezzel egy id6ben az is belathat6, hogy nagyobb telepiilések (mint példaul
Belgrad) mindennapi életét kevésbé forgatja fel, az infrastruktira, a civil
szerepl6k kénnyebben elérhet6k, de mar csupan a helyiek nagyvarosias élete is
masfajta kérnyezetet indukal, mint egy kisebb k6z6sség esetében.

Tehat Osszességében az, hogy Magyarkanizsa sosem volt a formdlis
menekiiltigyi rendszer része Szerbidban (nem miukédik itt semmilyen befogadé
kézpont), és hogy a migraciés hulldm egy viszonylag kis telepiilés életére volt
hatassal, figyelembe véve, hogy a magyar hatar mentén fekvd telepiilés,
tobbségében magyar nemzetiségli lakossaggal, mindenképpen vizsgalatra
érdemes teriiletté teszi a 2015-6s események vonatkoztatasaban. Kilénésen,
hogy egy hasonlé tanulmany Belgradrél mar kordbban napvilagot latott
(RIKOVSKY — MACKOVA 2017).

Az aktorok és kozottiik a f6bb kapcsoldédasi pontok azonositasara az egyik
vajdasagi magyar nyelvii Gjsdg, a Magyar Sz6 online portaljanak
Magyarkanizsara vonatkozé cikkeinek tartalomelemzését végeztem el. Osszesen
100 cikk elemzésére keriilt sor, a szilirést kulcsszavakkal végeztem
(“Magyarkanizsa menekiilt”, “Magyarkanizsa migrdns”). Mivel az els6dleges
célom az volt, hogy feltarjam a fébb szerepléket, és tevékenységeiket, {gy tovabbi
sajtborganumok bevonasa nem volt indokolt. Az elemzés soran a Magyar Sz6

oldalain kisebb szdmban kertiltek szubjektiv szerz6i vélemények publikalasra,
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ezek jol elkiléonithetéek voltak a pusztan ténykozlésre, és az dllami, illetve varosi
vezetbk idézeteire hangsulyt helyez6 cikkekt6l. A tartalomelemzés soran
els6sorban arra figyeltem, hogy milyen szerepl6k azonosithatok, akik részt
vettek valamilyen formaban a menekiiltekkel kapcsolatos tigyekben. Figyeltem
arra is, hogy tetten érhet6-e barmilyen konfliktus, ellentmondas vagy éppen
egyetértés a szerepl6k hozzaallasa, tevékenysége kapcsan. Tovabba a cikkek
tartalmabdl felépiilé adatbazisba rogzitésre keriilt a menekiiltekkel kapcsolatos
szo6haszndlat, a féldrajzi helyekre térténé utalas, illetve nyilatkozatok esetében
az is, hogy ki mondta. Amennyiben fot6 illusztracié is szerepelt a sajtéban, agy a
kép rovid lefrasa is bele keriilt az adatbazisba.

A tartalomelemzés elvégzése utan félig strukturalt interjukat készitettem
Magyarkanizsan, a feltart folyamatok jobb és részletesebb megismerése illetve
az Gjsagban olvasottak alatamasztasa illetéleg megcafolasa érdekében. Osszesen
5 interja késziilt el, az interjualanyok k6zott szerepel helyi civil szervezeti vezetd,
onkormanyzati (jelenleg ellenzéki} képvisels, és tobb énkormanyzati vezet6 is.
Természetesen kutatasetikai okokbdl és a téma széleskord atpolitizaltsagabél
kifolyélag az interjuialanyok teljes anonimitasban maradnak, az eredményeket
egyben ismertetem majd.

A feldolgozas kovetkez6 fazisdban a Gephi program segitségével
vizualizaltam a korabbi 1épésekben beazonositott szerepléket és a koztiik 1évé
fé6bb konfliktusos és egylittmiikédési kapcsolatokat.

1. SZERBIA KORABBI TAPASZTALATAI A MENEKULTMIGRACIOT
ILLETOEN

Az orszag vezetésének, és a helyi lakossag véleményének megértésére
sziikséges tisztazni azt, hogy az orszagnak milyen tapasztalatai voltak korabban
a vandorlas e tipusaval.

Az1990-es években Jugoszlavia felbomlasaval igen erételjes migracios
hulldm indult meg a térségben, javarészt menekiilve az etnikai tisztogatasok és
mas haboris események elbl. Kézvetleniil a haboru kitérésével koriilbelil 200
000 f6 érkezett Szerbia Kéztarsasag teriiletére (VujADINOVIC et al. 2011}, majd a
késébbi években ujabb hullAmokban koériilbeliil fél millis, javarészt szerb
nemzetiségl bevandorlé talalt menedéket az orszagban. A menekiiltek kérében
torténd népszamlalas 1996-ban 537 937 f6t regisztralt. Ez a szam nem fedi a
ténylegesen attelepult kvazi-menekiilteket, hiszen ide tartozik az a koériilbeltl
80 ezer ember, akik szerb allampolgarsaggal rendelkezve telepiiltek Szerbia
teriiletére, gy azonban menekilt statuszra nem voltak jogosultak (TATRAI et al.
2013, VujADINoVIC et al. 2011).
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BEZNEC et al, 2016, SELO SABIC 201 7). Kiemelték az allami vezeték, a lakossag és az
interjualanyaim is, hogy az itteniek megértik a menekiiltek helyzetét, tudjak,
hogy milyen nehéz sorsuk van, ,voltunk mi is menekiiltek” emlegették, és azt is,
hogy amikor sziikség volt ra, akkor a szerbiai menekiilteket mas orszagok
befogadtdk. Mindezek okdn a menekiiltek felé Szerbidnak is szolidarisnak,
megértének és segit6késznek kell lenni. Ezek a szavak tobbszor elhangoztak az
akkori szerb miniszterelnék és mas politikai vezet6k beszédében is [1], amely
valésziniileg hozzajarulhatott ahhoz, hogy a lakossag is egyfajta megértéssel és
egylittérzéssel prébalta meg kezelni a helyzetet.

Ugyanakkor mindez énmagaban még nem ad megfelel6 képet arrél, hogy
milyen is volt Szerbia szerepe a nyugat-balkani migraciés folyosé miikédése
soran. Ez a kép gy gondolom, sokkal arnyaltabb anndl, hogy megérthetd legyen
csak politikai-retorikai oldalrél. A tanulmanynak természetesen nem célja teljes
mértékben elemezni és bemutatni a szerbiai kormany tevékenységét, annal
sokkal kisebb teriileti egységre koncentralunk, ugyanakkor a kévetkezd
fejezetben igyeksziink megemliteni néhany folyamatot, amelyek arnyaljak a
Jtisztan humanitarius és szolidaris orszag” képét. Ugyanakkor itt kell
hangsulyozni, hogy nem vitathaté, miszerint Szerbia sok mas szomszédos
orszagnal, és szamos eurdpai uniés tagdllamndl humanusabban lépett fel a
felmertild problémakat illetéen.

2. A MIGRACIOS FOLYOSO ES ANNAK FORMALIZALASA

2015 oktéberében és novemberében érte el a csicspontjat a menekiilt migraciés
hullam, ekkor naponta koériilbeliil 6500 {6 1épett be Szerbidba, z6mmel Eszak-
Macedénidbol. A folyamat azonban nem ekkor kezdédoétt, 2015 tavaszan egyre
nagyobb tomegek tlintek fel a hatarnal, és Belgradban (K0cSis — MICHALKO - SZABO
- BALIZS - VARGA 2016). Az orszag, ugy ahogy a szomszédos tertiletek, szintén
tranzitorszagként funkcionalt (§ELO SABIC - BORIC 2015, BEZNEC et al. 2016, SELO
SABIC 2017). A kormany a legfontosabb feladatinak a menekiiltek
kozlekedésének elésegitését tekintette, tobbszoér hangsilyoztak, hogy az orszag
nem lenne képes ekkora témeget befogadni, és elszallasolni [1].

Alegf6bb belépési pont Miratovac telepiilésnél volt, ahonnan a menekiilteket
PreSevo felé iranyitottdk (2. dbra), és regisztraltdk OGket. Habar eurdpai
megfigyel6k szerint [2] a regisztracids kapacitas sokszor nem érte el az érkez6k
volumenét. Ugyanakkor az egyik interjialany véleménye alapjan, a regisztracio6
leginkabb a nevek felvezetését jelentette csupan.
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2. dbra: Menekiiltek f6bb titvonalai Szerbidn keresztiil
Figure 2. Main routes of refugees across Serbia

Forras: sajat szerkesztés a tartalomelemzés alapjan (2019)

Szerbia menekiiltiigyi toérvényei alapjan [3] az orszagba érkezé
menekulteknek jelezni kell menedékkérelmi szandékukat, ezt a hat6sagok
(leggyakrabban a rendérség) feljegyzik, majd ezutan 72 éra all rendelkezésre,
hogy jelentkezzenek a befogadé kézpontokban. 2015-ben ez mintegy kvazi
atutazé vizumként funkcionalt az érkez6 tomegek részére (BEZNEC et al. 2016). A
korabban emlitett tranzit szerep miatt ez utébbi momentum ritkan valésul meg.

PreSevobdl az emberek busszal vagy vonattal tudtak utazni tovabb Belgrad
irdnyaba, természetesen taxisok is nagy szdmban jelentek meg a koérnyéken, akik
irredlisan magas aron kinaltak a transzfert a févarosba (SEL0O SABIC - BORIC 2015),
s6t, a sajté beszamolo6i szerint a taxisok elégedetlenkedtek, amikor a helyi
ifjasagi iroda ingyen utaztatasi lehet§séget biztositott a menedékkérék szamara
a befogad6 kézpontokig [4]. Habar az autébusz- és a vonatjegyeket elméletileg
menetrendszerinti aron vasarolhattak meg a menekiiltek, t6lik tobbszor lehetett
azt hallani, hogy megprébaltak tébb pénzt elkérni t6liik az autébuszvezetdk [5].
2015 tavaszatol elkezdett tehat formalizaltta valni az a menekiilt migraciés
utvonal, amelyen keresztiil kisebb csoportok mar hosszu évek 6ta probaltak
bejutni az Eurépai Unié nyugati dllamaiba (Cocco 2017).
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Belgradban mar 2014-ben egyre lathatébbak voltak az Azsiabol és a Kozel-
Keletr6l érkezé csoportok, de igazan kézponti témava a médidban és a
kozbeszédben csak 2015-ben valtak. Toébb helyi parkban éjszakaztak,
satorokban. A helyi vezetés nem tavolitotta el 6ket, ahogyan a lathatéan dolgozé
embercsempészeket sem. Azt hangoztattak, hogy a helyzet kezelése a kormany
feladata. Kezdetben csakis helyi lakosok és civil szervezetek kapcsolédtak be a
folyamatokba, tobb informaciés pont felallitasaval (BEZNEC et al. 2016).

A szerb kormany tovabbra is k6zds, eurdpai szintli megoldasokat stirgetett,
és folyamatosan hangoztatta, hogy az orszag mennyire eurépai, ,eurépaibb” sok
uniés tagallamnal [4][6]. Itt viszont hangstulyozni kell, hogy az orszag vezetése
természetesen tisztaban volt azzal, hogy egyrészt a feladat a menekiiltek minél
gyorsabb utaztatdsa (ez 6sszhangban volt a menekiiltek szandékaival is},
masrészt, hogy az uniés acquis 23. és 24. fejezetének megnyitdsa volt soron
kovetkez6 a csatlakozasi targyaldsok soran (BEZNEC et al. 2016), amelyek az
igazsagszolgaltatasrol, az alapvetd emberi jogokrél és az unids biztonsagrol,
hatarellen6rzésrél szélnak. Ehhez kellett tehat az orszagnak megfelelé képet
kialakitania az Unio felé.

Ahogy a kés6bbiekben a formalizalt korridort lezartdk Magyarorszag, majd
kés6bb Horvatorszag feldl, gy valtozott meg Szerbia menekiiltiigyi politikdja, és
valt kézpontiva a biztonsagi megkoézelités (BEZNEC et al. 2016, Grupkovic et al.
2016). Ehhez kapcsolédéan a hatarellenérzést (acquis 24. fejezet) elkezdték
megerdsiteni. Az akkori minisztereln6k viszont tovabbra is biztositott
mindenkit, hogy az orszag soha nem fog keritést emelni a hatarain [4]. A
kés6bbiekben egy Gj menedékjogi térvény tervezetét is benyujtottak, habar maig
nem fogadta el a parlament [3], az orszag menekiiltliigyi joganyaganak, viszont az
alapja egy j6l miik6dé migraciés menedzsment rendszernek, melynek ugyanugy
részei a helyi 6nkormanyzatok is (VOLAREVIC 2017).

A koztarsasagi kormany menekiiltpolitikajat tehat két tényezé igen erésen
befolyasolta: az, hogy nem kellett azzal szdmolni, hogy a menekiiltek témegei
Szerbidban maradndnak, illetve az, hogy pozitiv képet alakitson ki 6nmagarol.
Ehhez természetesen egyensulyt kellett teremtenie abban, hogy a helyi lakosok
is hasonl6képpen vélekedjenek a menekiltekrél, és befogadé, szolidaris attitiid
legyen jellemzé kériikben helyi szinten is.

3. MAGYARKANIZSA A MIGRACIOS FOLYOSO UTVONALAN

A telepiilés a széles kozbnség szamara 2015-ben volt leginkabb lathaté a
menekiiltek migraci6ja kapcsan, azonban a helyiek nagyon is tisztaban voltak
vele, hogy a telepiilés és koérnyéke egy fontos kilépési pont Magyarorszag felé.
Mar korabban is lathattak és taldlkozhattak tild6zés el6l menekiilékkel az itt él6k
(HA/DU 2016) [7] [8]- A kovetkezb fejezet bemutatja, hogy a telepiilésen milyen
események zajlottak le 2015-ben, hogyan prébaltdk meg kezelni a migraciés
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helyzetet. El6szor a f6bb folyamatokat tekintjiik at idérendben, majd a helyi
lakossag életére gyakorolt valtozasokat, mig végil a tobbi szerepld
azonositasaval egy lokalis rendszert, mely természetesen a tagabb kérnyezetébe
agyazodik.

3.1 A MENEKULTEK LATHATOBB MEGJELENESETOL A TABOR KIURESEDESEIG

A cimben jelzett idészak mind6ssze nagyjabol 6t hénapot odlel fel, ugyanakkor ez
a szakasz mozgalmas és eseménydus volt a telepiilés életében. A menekiiltek
elsé, nagyobb csoportjai 2015 majusdban jelentek a varos kozteriiletein. Az
6nkormanyzat megtartotta elsé rendkiviili ilését, és kés6bb a helyi partok k6zos
nyilatkozatot is kiadtak, melyben elutasitjdk barmilyen tabor létesitését a
kozségben, holott még majusban kulféldi civil szervezetek anyagi segitséget
ajanlott fel egy tdbor létrehozasara [9]. Ez a ,tdbor ellenes” retorika a
késébbiekben is megmaradt az Onkormanyzati vezetés részérél, bar a
késébbiekben létesiilt egyfajta pihenteté tdbor, egy interjialanyom
megerdsitette, hogy a vezetés préobalta elkertiilni a ,tabor” szé hasznalatat.

A torténéseket két szakaszra oszthatjuk — amit egyik telepiilési vezet6 is
megerdsitett az interjik soran -, az elsé szakaszban egyfajta tanacstalansag és
sokk érte a telepiilést. ,Rdnk szakadt az ég itt Kanizsdn” fogalmazott egyik fontos
civil szervezet vezet6je. Senki sem tudta, hogy ,...kell-e nekik segiteni, van-e
sziikséqg segitségre, hogy ez illegdlis-e vagy legdlis-e, mert hogy szerintem az sem
volt vildgos”. Ebben a szakaszban a vezet§ szerepet az 6nkormanyzat volt
kénytelen magara vallalni, habar hangsulyoztak, ez a koztarsasag felel6ssége
lenne [10]. Kulsé - akar anyagi, akar eszkézbéli, intézményi - segitséget nem
kapott az 6nkormdanyzat és a helyi vordskereszt. Az els6 jelentésebb eszkozbéli
szallitmanyra julius kozepéig kellett varni, és ezt is a tartomanyi kormany
biztos{totta [11]. A napi 3-4000 ember, amely a csticsponton elérte a 7-8000 6t
is, 6riasi teher volt a helyi egészségiigyi és szallitasi logisztikara, ellatasra, ,nem
ekkordra lett a helyi elldtd rendszer tervezve, nem ennyi ember elldtdsdra... Most
akkor kihez menjen a mentd, a helyi lakoshoz, vagy a migrdnshoz?” (HM NG, 45
éves).

Rendkivili helyzet bevezetése koril volt némi fesziiltség, amely a
tartalomelemzésbél deriilt ki. Ugyanis mig a tartomanyi kormanyzat tamogatta
volna, hogy az érintett teriiletekre rendkiviili helyzetet hirdessenek, ezzel is tobb
forrashoz juttatva a kozségeket, azonban a kéztarsasagi kormany mindezt
egyaltaldn nem tamogatta [12]. Tudni kell, hogy ez id6 tajt a tartomanyi és a
koéztarsasagi kormany mas politikai oldalhoz tartozott, a némi fesziiltség igy
adott volt a két szint kozott.

A mésodik szakasz a helyi pihentet6 tabor felallitdsaval veszi kezdetét. Az
6nkormanyzatra a Szent Istvan napi linnepség, és az iskolakezdés miatt egyre
nagyobb nyomas nehezedett (ld. kovetkezd fejezet), igy kénytelen volt
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beleegyezni, hogy a varos szélén 1évé vasartéren felallitsdk a satrakat és
kialakuljon az ideiglenes tabor.

Az d6nkormanyzat visszaléphetett a helyi migraciés helyzet irdnyitasabdl,
amelyet a kdztarsasagi Menekiiltiigyi Biztossag vett at, egyre jobban formalizalva
a korridor magyarkanizsai szakaszat. A legfontosabb civil szervezeti csomépont
és eloszté szervezet pedig tovabbra is a helyi véroskereszt maradt az interjuk
alapjan, ezzel egy id6ben egyre tobb szervezet kapcsolédott be az eseményekbe.
A legnagyobb anyagi segitséget a tartomanyi kormany biztositotta 13,5 milli6
dindr értékben [11]. Az interjialanyok elmondasa szerint a koéztarsasagi
kormany anyagi segitsége elmaradt.

Magyarorszag déli hatarszakaszanak jogi- és fizikai lezardsa a menekiiltek
elétt azt eredményezte, hogy Magyarkanizsa ,lecsatolédott” a folyosoérdl.
Legaldbbis a korabbi mértékli vandorlas mindenképp elterelédétt, és a
késGbbiekben csak csekélyebb mértékben tért vissza (KOCSIS — MICHALKO — SZABO
- BALIZS - VARGA 2016). A kbzségi fellépés megitélése nem csak az interjdalanyok
szerint mondhaté 6sszességében pozitivnak, de a sajtd szerint a kéztarsasag is
elismerte, hogy a magyarkanizsai menedzsment és tabor volt a legszervezettebb
az orszag teriletén. A kdzségi vezet6k tébb konferencian is részt vettek, ahol a
helyi torténéseket és tevékenységeket ismertették, mint j6 példak. Ugyanakkor a
helyszinre is érkeztek kiilf6ldi megfigyel 6k.

Az Onkormadanyzat szert tett néhany segitségre, amelynek hasznat a
késbbbiekben is élvezhetik, legyen az furgon, kisebb tiizoltéaut6 vagy a vasartér
kisebb mértékd felujitasa. A vordskereszt épiilete szintén megijult az anyagi
segitségekbdl. ,...azt azért mindenhol elmondtuk, hogy ez nem korrekt, hogy
jonnek valahonnan valakik, akiknek segitiink és itteni lakossdgnak meg nem. Mert
ha ezek az emberek elmennek, a mi lakossdgunk itt marad, meg mi is itt maradunk,
hogy néz ez ki, haogy nem segqitjiik 6ket.” (Férfi, 64 éves).

3.2 A HELYI ELET A MIGRACIOS HULLAM IDEJEN

A helyi lakosok véleményét a szituaciérél tobb szakaszra lehet bontani, ,én tigy
vettem észre, ilyen fazisok voltak, kiilonb6z4 viselkedések” (PI NG, 40 éves). Az els6
fazisban a szolidaritas és az egyiittérzés volt jelen, volt, aki gy nyilatkozott, hogy
kevesebb a bet6rés a kérnyéken, miéta tart a migracié [13]. Ezzel egy id6ben az
els6 nagyobb probléma a nagy mennyiség hatrahagyott szemét, és a
fert6zésektdl valo félelem volt. Az 6nkormanyzat kénytelen volt a korabbi heti
egy takaritast és fert6tlenitést stirfteni, és naponta elvégezni. Az az interjukbél is
kideriilt, hogy az egyik legnagyobb problémat az sziilte, hogy mindez a telepiilés
kézvetlen kdézpontjaban jatszédott le. Ide érkeztek az autébuszok, és itt vertek
satrat, pihentek, aludtak az emberek, majd z6mmel éjszaka indultak utnak a
hatar felé [13]. ,...a vdroskdzpont az egyszertien megbénult” (HM NG, 40 éves)
tobben a helyiek kozil igyekeztek elkertiilni a kézpontot (3. bara).
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Megfigyelhet6é volt tehat Magyarkanizsan is bizonyos hotspotok 1étrejotte,
ahol nagyobb szamban, huzamosabb ideig tart6zkodtak a menekiiltek, ugyanez
mas varosokban, mint Belgradban (1d. fentebb} illetve Budapesten is kialakultak
(CSEBI - 1254k 2018).

3. abra: A menekiiltek mozgdsdnak fobb teriiletei Magyarkanizsan 2015 tavaszdn
és nyardn
Figure 3. The main territories of refugee migration in Magyarkanizsa through the
first halfof 2015

e e . mri N 57 1

Forras: sajat szerkesztés a tartalomelemzés és az interjik alapjan (2020)

Ahogy kozeledett az 65z és az iskolakezdés, ugy kezdett kissé megvaltozni az
emberek véleménye. Elkezdték megkérdéjelezni, hogy valéban menekiltekrél
van-e sz6? Mindez mas 1éptékii, nagyobb varosokban is megfigyelheté volt,
példaul Budapesten (CSEBI - [z54k 2018). Természetesen ehhez hozzajarulhatott
a magyarorszagi sajto- és politikai diskurzus hatasa is. Olyan témak keriiltek el6,
minthogy ezeknek az embereknek jobb és markdsabb ruhajuk van, mint az
Jittenieknek”, rengeteg pénzt vesznek fel a postan. Fiiggetlentil attél, hogy ezek a
kiils6ségek nem befolyasoljak azt, hogy valédi menekiltrél beszéliink-e, a
helyiek kérében egyfajta ellenérzéseket sziilt mindez. Mivel kézvetleniil az iskola
mellett tanyaztak az emberek, a sziil6k erételjes aggodalmuknak adtak hangot,
mondvan, inkabb nem engedik az iskoldba a gyerekeket, amig nem old6dnak meg
elfogadhatatlan allapotok a kézpontban.

A helyi lizletek és vallalkoz6k alkalmazkodni prébaltak a megvaltozott
viszonyokhoz. T6bb iizlet bejaratan megjelentek az arab nyelvii feliratok, vagy
gyorsétkezdék kezdték el felhivni a figyelmet magukra azzal, hogy kiirtak, 100%
marhahtst biztosi{tanak, figyelve a menekiltek taplalkozasi szokasaira. A
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novekedett -, addig a belféldi érkezések és vendégéjszakak szama stagnalt ebben
az id6északban (4. dbra).

4. abra: Vendégéjszakdak szama Magyarkanizsa kdzségben
Figure 4. Number of tourist’s nights in the municipalty of Kanjiza

Forras: Koztarsasagi Statisztikai Intézet, Szerbia, sajat szerkesztés (2020)

Emlitésre keriiltek mar a tabor létrehozasanak koérilményei, melyek
magaval hoztdk a sokkal rendezettebb viszonyokat a helyiek életében is. A
menektltek eltiintek a kézpontbdl, szervezettebben toértént a szallitAsuk a hatar
fel¢, bar a buszok toémkelege — plane éjszaka - tovabbra is zavarta a helyieket
[19]. Szeptember kézepére érkezett el az az id6szak, amikorra nagyjabél minden
visszadllt a régi kerékvagasba.

4. A SZEREPLOK ES A KOZTUK LEVO KAPCSOLATOK

A nagyobb léptékben, globalisan 6sszefiiggd és makro tényezbk altal indukalt
komplex vandorlasok jelentds kihivasokat indukalnak lokalis 1éptékekben (1zsdx
2016). A helyzet kezelésére és a kiilonb6z6 helyi szerepl6kre nehezedd nyomas
miatt bizonyos f6ldrajzi terek helyi életét jelent6sen befolyasolja az ujfajta
kihivds. Mindez Tjfajta egyiittmiikédéseket, megoldasokat és egyben
problémakat és konfliktusokat is sziil.

A tartalomelemzés soran kilenc f6bb szerepl6t azonositani, és az aktorok
kozotti legjelent6sebb konfliktusokat dbran megjeleniteni (5. dbra). Az abra
koreinek mérete, és a vonalak vastagsaga ezen azonositott konfliktusok
mennyiségétél fiigg. Hangsulyozni kell, ezen surlédasok szinte mindegyike
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kizarélag retorikai médon jelent meg, ugyanakkor hozzajarulhat ahhoz, hogy
milyen jellegli konfliktusok feloldasara kell hasonlé jellegli krizisek soran
figyelni.

5. dbra: Konfliktusos kapcsolatok az aktorok kdzétt
Figure 5. Conflicting links between actor

Forrds: sajtécikkek, interjiik alapjdn sajdt szerkesztés (2019)

Kézponti helyet foglalnak el a lokdlis rendszerben a helyi lakosok, az
utaztatas, és a helyi 6nkormanyzat. Lathat6, hogy a menekiiltek, akik migraciéja
volt a torténések koézéppontjdban, a konfliktusokat tekintve kissé tavolabb
keriiltek a kézépponttdl. A legtébb sarlodas koztiikk és a helyi lakosok kozott
tobbek kozott a fentebb vazolt ellentétekben nyilvanult meg, amelyek sokszor
nem is jelentettek kozvetlen érintkezést a két fél kozott. Ugyanakkor a sajtéban
feltintek cikkek, amelyek a menekiiltek ellen elkévetett rablasrél, vagy kozuati
balesetrél széltak.

A masodik jelentésebb ellentét a helyi 6énkorméanyzat politikaja és a
koztarsasagi szint k6zott nyilvanult meg. Az eltéré politikai partok altali vezetés,
és az eltér6 cél valtotta ki mindezt. Habar az alapcél megegyezett — a menekiiltek
minél gyorsabb utaztatasa keresztiil a teriileten -, a két teriileti szintnek mas-
mas tényezlket kellett figyelembe venni. A helyi 6nkormanyzatnak a helyi
lakosok életében térténé minimalis valtozdst kellett biztositani egyrészt,
ugyanakkor a kéztarsasagi kormanynak nagyobb léptékben, makropolitikailag
(pl. az Eurépai Unidval valé viszonyt szem el6tt tartva) kellett cselekednie, amely
nem minden esetben egyezett meg a helyiek és a helyi 6nkormanyzat érdekeivel.
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Az utaztatassal kapcsolatos ellentéteket a korabbi fejezetekben mar felvazoltam,
{gy ez a szereplécsoport valt még meghatarozéva a rendszeren beliil.

Bels6, szerepl6kon beliili kisebb konfliktusokra is voltak példak, mint
példaul a hivatalos taxisok és kvdzi-taxisok kozotti ellentét, amely egyben
lakosok kozotti fesziltséget is adott, vagy éppen a kiilonb6z6 etnikai dsszetételid
menekiiltcsoportok kozotti surlédasok. Tovabbi kisebb szereplék és gyenge
ellentétek voltak tapasztalhat6k 2015 folyaman, els6sorban a hatar lezarasanak
idején, amikor is a magyar kormany kerilt révid ideig ellentétbe egyes tébbi
szerepl6k érdekeivel.

Ami az egyéb, leginkadbb pozitiv jellegli kapcsolatokat és egylittmiikédéseket
illeti, egyértelmi kézponti szereplé a helyi 6nkormanyzat, illetve a menekiiltek
csoportjai voltak (6. dbra).

6. dbra: Egyiittmiikddésen és tdmogatdson alapuld kapcsolatok
Figure 6. Collaboration and support-based relastionships

Forras: sajtocikkek, interjik alapjan sajat szerkesztés (2019)

Lathat6, hogy a helyi vezetés a legtobb pozitiv iranyud kapcsolatot a civil
szervezetekkel, és a helyi lakosokkal tartotta fenn. Természetesen ezek
Osszefiiggnek, és tObbszérdsen hatnak, hiszen egy naponta elvégzett
fert6tlenités a telepiilés kdzpontjaban ugyanigy szolgilja a menekiiltek és a
helyi lakosok érdekeit, hasonl6képpen példaul a civil szervezeteknek nyujtott
tadmogatasok, egylittmiikdédések. Ugyanakkor mig el6bbi kézvetleniil megjelenik
a menekiiltek csoportjaval kialakitott kapcsolatban, ugy utébbi kdzvetetten, a
civil szervezetek keresztiil, 6sszességében tehat a felvazolt lokalis rendszer
multiplikativ. Azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy bar a tanulmanyban
a lokalis rendszerre fékuszalok, és a lokalitasra gyakorolt hatasokrél, maguk a
szerepl6k (koztarsasagi-, tartomanyi kormany, utaztatis résztvevéi) sokszor
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mas léptéken tevékenykednek. A legjobban példazza ezt az utaztatdsban
résztvevOk. Ugyanis mig voltak, akik Belgradboél szallitottdk a menekilt és
migrans csoportokat észak felé, agy voltak akik, Magyarkanizsa és a hatar k6zott,
és még egy léptéket valtva, olyanok is voltak akik, gyalog igazitottak utba &ket
(gyakran anyagi okokbdl kifolyélag).

OsszEGzZES

2015 egy kivételes év volt Szerbia, de még inkabb Magyarkanizsa szamara -
legalabbis a migraciés helyzetet tekintve. Az orszagon és a telepiilésen atvonuld
emberek csoportjai val6szinlileg még sokaig elevenen élnek a helyiek
emlékeiben. Kinek jobb, kinek semleges és kinek rosszabb emlékekkel parositva
mindezt.

Az orszadg kénytelen volt alkalmazkodni, j mechanizmusokat kellett
bevezetnie, és a régieket kellett adaptalnia a megvaltozott kérnyezetbe. A
legkézenfekvébb és taldn legraciondlisabb médszer az volt, hogy biztositsak a
menekultek minél gyorsabb haladasat az Eurépai Uni6 felé. Ez volt az orszag, a
lakosok, de egyben a vandorlé emberek célja és érdeke is. Az orszag joggal varta
el az Uniétél, hogy mondja ki egyértelmiien, mi Szerbia és mi az EU célja,
allaspontja, erre azonban hidba vartak (ZECEvIC 2016). Az allam megprébalt
humanusan véalaszolni a krizisre, nem falakat épitve, még ha tette is ezt -
véleményem szerint - hasonléan javarészt politikai indittatidssal, mint
Magyarorszag a sajat menekiiltpolitikaja soran. Ugyanakkor ezek miértje, kivalto
okai, kdvetkezményei és megitélése egy kiillon tanulmany kereteit alkothatjak.

Magyarkanizsa teleptlés egy ,apré allomas” volt a formalizalt migraciés
folyos6 miikédése soran. ,Kanizsa kis telepiilés volt ehhez...” fogalmazott egyik
interjualanyom, tudat alatt szembe allitva nagyobb varosok, Belgrad, Budapest
vagy éppen mas léptékek szerepét, és rendelkezésre allé eszkozeit. Egy kisebb
lokalis koérnyezetben megjelend hasonlé krizis teljesen mas valaszokat és
jelenségeket generdl, mint ha egy nagyobb léptékre gondolunk. A véaros
ugyanugy kénytelen volt alkalmazkodni a helyzethez, mint mas teriileti szintek,
az itt megjelené valaszok - kvazi-taxisok, 1Uj gyorsétkezde, arab feliratok,
autébusz vasarlasa, kordbban nem latott civil szervezetek, stbh. -, tették igazan
Jtavolinak tlnd” kormanyzati valaszok, az allami propaganddk nem teszik
megélté az eseményeket. J6llehet, a legtobb lokalis kézdsségre hatnak, ugyanigy
hatassal lehettek a vajdasagi magyarsag attitlidjére a magyar kormany
propagandai, vagy a kerités, melyhez elejében tanacstalansag és aggodalom
tarsult.

Mindezekkel miért is fontos tisztaban lenni? A tanulmdany célja az volt, hogy
bemutassa a lokalis valaszokat témeges migracié6 soran 2015-ben,
Magyarkanizsan. A menekiiltvalsaghoz kapcsolédéan a figyelem sokszor a
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makrofolyamatokra iranyult, illetve viszonylag kevés ismerettel rendelkeziink
arrél, milyen helyi hatasai voltak a menekilthulldmnak, milyen lokalis reakciok
sziilettek ezekre. Ugy gondolom, hogy szamos olyan elem felismerhet, amellyel
a késébbiekben nem csak migraciés krizis soran lehet majd szadmolni. Az
ellentétek, az alkalmazkodas, a gazdasagi és/vagy politikai haszonszerzés, a
kartérités elmaraddasa csak néhany azon tényez6k koziil, amelyek a helyi lakosok
véleményét az 6sszes tobbi szereplével kapcsolatban alakitjak. Az 6 hozzaallasuk
pedig alighanem fontos ugyanuigy a gazdasagi és a politikai szerepl6k szamara is.
A magyarkanizsai tapasztalatok hasznosak lehetnek a kiilénb6zé helyi
konfliktusok feltarasaban, megértésében, a szerepléik feltarasaban.
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