TARSADALMI KONFLIKTUSOK A KOZTEREN — A BUDAPESTI
SZABADSAG TER PELDAJA1

BOROS LAjOS

SOCIAL CONFLICTS IN PUBLIC SPACE — THE CASE OF LIBERTY SQUARE, BUDAPEST

Public space are crucial areas of public life: not only because they are spaces of traffic,
leisure or several elements of social life, but because they are often spaces of
commemoration, too. Public spaces can be sources and outcomes of shared memories,
identities within society. Thus, social and cultural groups often compete each other not
only for the use and control of resources, but for have more visible, more powerful symbols
within space as well. This paper analyses how conflicting meanings, identities and
ideologies appear in a contested public space: Liberty square in Budapest. The aim is to
present the conflicts in relation to the symbolic meanings of the monuments and other
object, places at the square. The research is based on the content analysis of media
articles and participant observation conducted on the square from 2016 to 2017. The
results of the research show that Liberty square is a highly contested space historically -
and it is still a contested place nowadays.

Recently, the most significant conflicts emerged regarding the Memorial to the victims of
the German occupation - which was erected in 2014. But other conflicts can also be
identified - for example in relation to Soviet Heroic Memorial. Because of their vicinity,
certain memorials and monuments influence the meanings of other objects with symbolic
meanings - which creates a complex interrelation and discourse between monuments and
other places. Other, previously important places lost most of their symbolic meanings due
to political changes. Liberty square is and will be a contested public space; several
conflicting ideologies, values, interests try to control and shape the symbolic spaces within
the square.

BEVEZETES

Napjainkban egyre nagyobb érdeklédés dvezi a koztereket, illetve a hozzajuk
kapcsolodo térbeli-tarsadalmi folyamatokat. Ennek nem csak az az oka, hogy
szamos fejlesztés célozta a kozterek fejlesztését, megujitasat, hanem az is, hogy
a tarsadalom mindennapi életének kulcsfontossagd helyszineir6l van szo.
Ehhez kapcsoléddéan tobb tanulmany foglalkozott a térhasznalat és térbeli
kirekesztés (BOR0OS 2007, UDVARHELYI 2014, JAMBOR-VEDREDI 2016), a koz- és
magantér kozotti hatarok (HEGEDUS 2009) a szimbolikus jelentések, a kozterek
elnevezései, atnevezései (EROSS 2016, 2017) és (at)értelmezései (ERJSS-
MICHALKO-GALAMBOS 2016), a kozterek felijitasanak és a sokszor ehhez

1 A tanulmany az MTA Bolyai Janos Kutatési Oszténdij tAmogatasaval késziilt.
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kapcsolodd funkcidvaltasanak (VEDREDI 2014/a, 2014/b) vagy a koztér és a
kozélet kapcsolatanak (TOTH -NAGY 2016) kérdéseivel.

A tanulmany célja, hogy bemutassa, hogyan jelennek meg a tarsadalmi
konfliktusok egy konkrét tér, a budapesti Szabadsag tér esetében. Ahogy azt a
tanulmanyban is bemutatom, a mintateriiletként valasztott tér kivalé példat
jelent a versengd ideologidk és értelmezések koztéri megjelenésére és
konfliktusara. A témavalasztast az indokolja, hogy Magyarorszagon tobb olyan
fordulat is tortént az elmult évtizedekben, amelyekhez kapcsoléddan kozterek,
koztéri emlékmiivek atértelmezése, atalakitdsa is végbement. Ezek kozil a
legjelentésebb az 1989-90-es rendszervaltas volt, de a kormanyvaltasok is tobb
esetben fordulatot jelentettek, kiilonésen a 2010-es, amelyet kovetben a
kozterekkel kapcsolatos fejlesztések, atnevezések, vagy szabalyozasok gyakran
keriiltek a tarsadalmi és szakmai vitdak kozéppontjadba. E tanulmanynak
természetesen nem célja, hogy a politikai vitdkban allast foglaljon, csupan a
bemutatni, illetve az elméletek alapjan értelmezni kivanom 6ket.

1. ELMELETI HATTER

A terek és helyek szimbolikus jelentésének vizsgalata els6sorban a kulturalis
fordulat (NAGY — BorRoS 2010) hatasara jelent meg a foldrajzi kutatasokban -
kiilondsen jelentds hatdst gyakorolva a kulturdlis foldrajz, a politikai foldrajzi
vagy az etnikai foldrajzi kutatidsokra. Ennek hatterében a tér tarsadalmi
termelésének elmélete (LEFEBVRE 1991, BERKI 2015) 4ll, aminek értelmében a tér
nem objektiv, csupan geometriai jellemzdkkel leirhatd, hanem kulcsfontossaga
van a hozzajuk kapcsolddo jelentéseknek, értelmezéseknek. A kozterek mint a
kozszféra, a kozosségi 1ét szinterei (HABERMAS 1999), ahol a tarsadalom
killonb6z6  csoportjai  megjelenhetnek, reprezentdlhatjak  értékeiket,
szokasaikat (MITCHELL 2003), kiillondsen fontos szerepet toltenek be ebbdl a
szempontbol.

Ahogy azt a bevezet6ben emlitettem, a kozterek kélcsonhatasban vannak az
identitassal, annak révén, hogy a kozos emlékezet (commemoration) hordozéi
és formal6i. Mindennek szoros kapcsolata van az ideoldgidkkal, amelyek
kiemelik a tér bizonyos pontjait, és tarsadalmilag meghatarozott
jelentéstobblettel ruhdzzdk fel azokat (KEMENYFI 2010) Azaltal, hogy
eseményeket, személyeket vagy értékeket emelnek ki a torténelembdl, fontossa
és viszonyitasi pontta teszik azokat (ROSE-REDWOOD —ALDERMAN - AZARYAHU
2008) - ezaltal létrehozzak a sajat tereiket, ami LEFEBVRE (1991) szerint
kulcsfontossagu a hatalom megtartdsa szempontjabodl. A kozos emlékezet, és a
multat bemutaté narrativak fejet hajtanak a multban hozott aldozatok, a
torténelmi hoésok el6tt, és kiemelik a torténelem tanulsagait a muzeumok,
emlékmivek, koztéri elnevezések, tinnepnapok révén (AZARYAHU — FOOTE 2008,
BALIQI 2017, BALIZS 2018, ILYES 2010). Emellett torténelmi traumakat kovet6en
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segitik a kozosségeket abban, hogy visszatérjenek a mindennapi életiikhéz,
feldolgozzak a torténteket (STEVENS — SUMARTOjO 2015).

Természetesen a kozos emlékezet a helyek mellett kapcsolédik az
eseményekhez (pl. nemzeti ilinnepek, megemlékezések) vagy szokasokhoz
(ritudlék) a hatalmat, az emlékezetet vagy az identitas reprezentald is szovegek,
jelképek (pl. himnuszok, indulék, cimerek), vagy akar prospektusok, utikonyvek
is (ILYES 2010). Ezek vizsgalataban kiilonosen jelentds eredményeket ért el a
kulturdlis antropolégia, valamint a kulturdlis féldrajz, kiillonésen ,hatalom
tajképei” kapcsan (COSGROVE 1984, MINcA 2013). A kozos emlékezet egyik, de
nem egyetlen fontos formdaldéja az allam, annak intézményei, vezetdi, akik
felhatalmazasuk alapjan megalkotjak és formaljak a ,hivatalos” narrativat, azaz
a kozos torténelem kivanatosnak tekintett olvasatat. Ugyanakkor jelentds
szerepe lehet mas szerepléknek, pl. a kisebbségek, elnyomottak szervezeteinek,
civil csoportosuldsoknak, akik egy alternativ olvasatat adhatjdk az
eseményeknek, szimbélumoknak. Nem egy esetben mindezt ugy teszik, hogy
egyben depolitizaljak, és ideoldgiaktdl mentessé teszik az emlékhelyet
(KRzyZANOWSKA 2016). De az is lehetséges, hogy az ellennarrativdk megzavarjak
anemzet homogénnek szant identitasat (ILYEs 2010).

A fentiekbdl addddan a kozos emlékezet létrehozasa és formalasa mélyen a
politikdba agyazott, és része a hatalmi viszonyok fenntartasanak és
Ujratermelésének (CUTCHER et al. 2016). Kiilénosen gyakran elemzik ennek
kapcsan a koztéri névadasokat - elemezve példaul a rendszervaltasok, hatalmi
viszonyok valtasanak hatasat az utcidk, terek elnevezéseire (ALDERMAN 2000,
AZARYAHU 1992, 1996, ER(GSS 2017, PALONEN 2008)

A Kko6z06s emlékezet helyei hatnak a tarsadalmi kohéziéra, 1étrehoznak és
formalnak kozosségeket, és emellett reprezentalnak is csoportokat; igy kérdés,
hogy milyen csoportok, és milyen hozzajuk kapcsolédd torténéseket és
értékeket jelenitenek meg az emlékmiivek, emlékhelyek koztéri elnevezések
(AZARYAHU 1992). A megorokitett események és személyek, valamint az, hogy
milyen értelmezést, néz6pontot haszndlnak a megoérokités soran, nem csak a
mult (at)értelmezését szolgalja, hanem a politikailag kivanatosnak tartott jové
megalapozasat, legitimalasat (PAPADAKIS 2003). Azok a narrativak, amelyek az
egyes eseményeket 06sszekotik, jelentést adnak a torténelemnek, ezzel segitik,
hogy a kozosséget (ami a legtobb esetben egy nemzet, de lehet barmilyen
csoport, pl. egy politikai ideolégia kovetéi vagy valamilyen szubkultira
képvisel6i) id6ében stabilnak, koherensnek, folyamatosan létezének lassak a
tagjai (WHITE 1978, ILYES 2010). Ennek soran a nemzet egy olyan moralis
viszonyitasi pont, amihez képest az eseményeket megitélik, besoroljak; igy
létrejonnek az ,igazsagos” torténések, amelyek a nemzet dnbeteljesitéséhez,
sikereihez kapcsolédnak, valamint az ,igazsagtalansag” torténetei, amelyek a
nemzet kudarcaihoz kéthetéek (PAPADAKIS 2003).
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HARRISON (1995) a konfliktusoknak négy tipusat kilonbozteti meg,
amelyeket 6 a BOURDIEU-féle szimbolikus t6ke (1989) fogalmahoz kapcsol6d6an
értelmez:

Az értékelési verseny soran az egyes csoportok az identitasukat hordozé
szimbdlumokat mérik egymashoz, és rangsoroljak 6ket - a cél, hogy a csoport
fels6bbrendiiségét, kivalobb voltat igazoljak. Ennek sordn vagy az ellenfél
szimbo6lumait igyekeznek leértékelni, vagy pedig a sajatjukat felértékelni,
példaul latvanyos linnepségekkel, a hozza kapcsolddd pozitiv képzetek,
emlékek hangsulyozéasaval. erre jelentenek példat a kisebbségi csoportok
ritudléi, fesztivaljai, amelyek sordn igyekeznek hangsulyozni a sajat kultarajuk,
értékeik vagy életmoédjuk értékesebb voltat a tobbségi tArsadalommal szemben.

A tulajdonldsi verseny soran a kozds szimbolumok ellenérzése vagy
birtoklasa kortl zajlik a konfliktus. Erre jelentenek példat az dj-guineai torzsek
vetélkedései a nagyra értékelt 6sok kapcsan, aminek tobbek kozt az is a része,
hogy ki viselheti az 6s6k nevét. De ide tartoznak azok a vitak is, amelyek targya,
hogy egy-egy nevezetes torténelmi személyiség (pl. a Hunyadiak) melyik
nemzethez tartozik. A ko6z6s emlékezet helyeinek ,hasznalata” koriili
konfliktusok gyakran az adott hely szimbolikus tulajdonlasa kortl zajlanak.
Erre jelentett példat az a vita, aminek k6zéppontjadban az allt, hogy a karmelita
szerzetesek  tarthatnak-e  istentiszteleteket az  Auschwitz-Birkenaui
koncentraciés tabor teriiletén (WOLLASTON 1994). Bizonyos szempontbdl
ugyancsak ide tartoznak a Jeruzsalemmel kapcsolatos konfliktusok is. Ahogy az
el6z6 tipusnal, maguk a szimbdélumok ennél a versengésnél sem valtoznak meg:
Mig az értékelési verseny soran egyfajta értékelési skalan igyekeznek &ket
elhelyezni, a tulajdonlasi versenyben az egyes csoportok kozotti elosztas
kérdése all a kozéppontban.

Az 1jitasi verseny sordn a szimbélumokat megvaltoztatjdk, megujitjak,
annak érdekében, hogy a kozosség kivalosagat vagy éppen kiilonb6zEségét mas
csoportoktél bemutassak. Ennek sordn Kkibdvithetik, Kkiterjeszthetik,
komplexebbé tehetik az adott szimbélumot — ami lehet egy hely, egy esemény,
egy szokas vagy egy targy. De Uj szimbdlumok, Uj hagyomanyos 1étrehozasa is
eszkoze lehet az jitdsi versenynek. Gyakori példai az ilyen tipusu
vetélkedéseknek a templomok, kegyhelyek létrehozasa, bdovitése, illetve
diszitése. Széles korben ismert példat jelentenek erre az Erdélyben épiilé
ortodox templomok (Csdky 2004). Az Gjonnan onalléva valé nemzetek a sajat
zaszlojuk, himnuszuk, {lnnepnapjaik, véddszentjeik, nemzeti nagyjaik
meghatarozasakor szintén az innovaciés verseny részesei, hiszen a sajat
szimbo6lumok megalkotasa fontos 1épése az elnyomd multtal val6 szakitasnak.

A Kkiterjesztéses verseny f6 eleme, hogy a ko6zosség megpréobalja sajat
szimbo6lumaira cserélni a masik csoport identitdsdnak hordozéit. Erre
jelentenek példat a reformatussa atalakitott egykori katolikus templomok, vagy
a pécsi dzsdmi, ami eredetileg keresztény templom volt, majd az 1560-as
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években Gazi Kaszim pasa dzsamiva alakitotta - majd a torok kilizése utan
ismét keresztény templomként miikodott. A charlestoni (USA) Bunker Hill
Momument atértelmezése egy miivészeti projekt soran megmutatta, hogy a
kiterjesztéses verseny soran végbe mehet a mult atértelmezése , illetve, hogy az
ilyen vetélkedés miként kozvetitheti kozosség tagjai felé a mult uj
értelmezéseit, valamint a kozos emlékezet relevancidjat a mindennapi élet
eseményeivel kapcsolatosan (PURCELL 2003) A foldrajzi helyek (pl. orszagok,
varosok, természetfoldrajzi egységek) fliggetlenné valds utdni atnevezése
szintén az ilyen tipusu vetélkedésekre jelent példat.

A fenti tipusok természetesen befolyasoljak a kozterek tarsadalmi
termelését is példaul a koztéri szimbdlumok, események, vagy a térhasznalat
kapcsan. A versenytipusokat igyekszem azonositani a tanulmanyban elemzett
Szabadsag tér esetében is, bemutatva a versengés helyét, a megjeleniteni kivant
értéket, emléket vagy identitast, és jelentésadas vagy -mddositas kiizdelmének
szerepldit.

2. Mddszerek

A kutatas kétféle moddszerre tdmaszkodik: tartalomelemzésre és résztvevd
megfigyelésre. A tartalomelemzés soran elemeztem azokat az online portalokon
megjelent cikkeket, amelyek kapcsolatosak a Szabadsag térrel, illetve a tér
egyes elemeivel. A kutatas elsd lépéseként meghatdroztam a keresés soran
alkalmazand6 kulcsszavakat (pl. Szabadsag tér, Szovjet emlékmi, Reagan
szobor, Német megszallas aldozatainak emlékmiive, stb.). A kulcsszavakat
részben sajat terepbejarasom, részben pedig a szakirodalmi tajékozddéas
alapjan hataroztam meg, és kiilénb6z6 valtozatokban alkalmaztam 6ket a minél
teljesebb talalati lista érdekében. A keresést a 2005 és 2015 kozotti idészakra
végeztem el. A kapott talalatok kozil kiszlirtem a nem relevansakat (amelyek
vagy nem a vizsgalt teriiletre vonatkoztak, vagy nem kapcsolédtak a kutatas
témajahoz). Az igy szlrt taldltatokat kvalitativ tartalomelemzés ald vontam,
aminek soran arra voltam kivancsi, milyen szempontok, ideolégiak, értékek
jelennek meg az irasokban, valamint milyen konfliktusok lelhet6ek fel benniik,
és kik ezek szerepldi.

A résztvevé megfigyelést 2016 és 2017 soran tobb alkalommal, eltérd
napszakokban végeztem - abbdl a célbdl, hogy egy-egy esemény, id6jarasi
helyzet vagy mas tényezd ne torzitsa az eredményeim, és minél atfogébb képet
kapjak a tér mindennapi életérél. A megfigyelés sordn arra voltam kivancsi,
hogy a tér mely részeit haszndljdk az emberek, illetve hol milyen aktivitas a
jellemzd. Az egyes megfigyelési alkalmak hossza kiilonbozott; 15 perc és 1,5 éra
kozottiek voltak. A vizsgalat soran fotédokumentaciot, valamint feljegyzéseket
készitettem. (E tanulmanyban kutatasetikai okokbdl csak olyan képeket
haszndlok, amelyeken vagy nem szerepelnek emberek, vagy ha igen, akkor nem
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felismerhet6ek.) Mivel a megfigyelések lefedik a kiilonb6z6 napszakokat és
évszakokat, igy képet kaptam a Szabadsag tér mindennapi életérél, belsd térbeli
dinamikajarol.

3. A BUDAPESTI SZABADSAG TER

A vizsgalat szintere, a budapesti Szabadsdg tér szamos valtozason ment
keresztil az elmult 150 évben. A multban és a jelenben is szamos szimbolikus
emlékmiinek, épiiletnek és intézménynek adott és ad otthont. A tér a févaros V.
kertiletében, Lip6tvarosban talalhato - a tertiletet meghatarozo épiiletek épitése
a 18. szazad végén kezdddott - tobbek kozt a tér arculatdban meghatarozé
szerepet jatszo, 1897-ben lebontott Ujépiileté, amely bortonként, laktanyaként
és katonai akadémiaként is miikodott. Jelenlegi elnevezését 1900-t6l viseli,
emlékezve az 1848-49-es forradalomra és szabadsagharcra (BERZA 1993, CSAPO -
LENNER 2015). A 20. szazad elején éptilt fel a Magyar Nemzeti Bank székhaza,
amely jelenleg is a tér délkeleti sarkan all.

A térre a két vildghaboru kozotti id6szakban tobb irredenta, revizionista
emlékhely, szobor Kkeriil, tobbek kozt a Magyar feltdmadas cim(i emlékmi négy
szobra, amelyeket a négy égtajrél neveztek el. 1945-ben eltavolitottak az
irredenta szobrokat - ezeket vagy mashol helyezték el, vagy pedig késébbi
sorsuk ismeretlen, azaz nagy valoszinliséggel megsemmisiiltek. 1935-t6]
napjainkig a téren miikédik az Amerikai Egyesiilt Allamok nagykovetsége -
1956-ban itt kért politikai menedékjogot Mindszenty Jézsef biboros, aki végiil
14 évig tartdézkodott a nagykovetségen. 1946-ban késziilt el Szovjet hési
emlékm, amely ma is lathaté. 1950 és 1956 kozott allt a téren az ,A nagy
Sztadlinnak halas a magyar nép” elnevezésii szobor, amelyet a forradalom alatt
felrobbantottak (BERZA 1993). Az 1950-es évektdl 2009-ig a téren, a 1897 és
1907 kozott épiilt egykori Tézsdepalotdban miikodott a Magyar Televizid,
amelyet a 2006-0s tiintetések soran megostromoltak. Ugyanekkor a Szovjet
hési emlékmiivet is megrongaltak. A tamadasok miatt az emlékmd koriil
racsokat helyeztek el.

2003-ban mélygarazs (Lipot Garazs) épiilt a tér ala. 2010-ben interaktiv
szokékut épiilt tér déli részén. 2011-ben adtak at az egykori amerikai elnok,
Ronald Reagan szobrat, amely az északi oldalon, a Szovjet hdsi emlékmi
kozelében kapott helyet. A szobor hata mogoétt a Parlament lathatd, mig
szemben vele a szovjet emlékm helyezkedik el.

2014. julius 20-an Allitottdk fel a Német megszallas aldozatainak
emlékmivét (1. kép), aminek azonban hivatalos dtadasa nem volt. Ennek az volt
az oka, hogy az emlékm - és a hozza kapcsolddé értelmezés - heves politikai
és kozéleti vitakat valtott ki [1]. Az alkotas f6 lizenete a hivatalos értelmezés
szerint, hogy mivel a német megszallastél a szovjet csapatok kivonulasaig
Magyarorszag megszallas alatt allt, igy nem irdnyithatta szabadon a sorsat. A
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kritikusok ezt gyakran ugy értelmezik, hogy az emlékmii lizenete az, hogy a
megszallok a felel6sek a holokausztért [2] - szerintiik ezzel Németorszagra
terheli a teljes felelsséget a torténtekért.

1. kép: A Német megszdllds emlékmiive a Szabadsdg téren
Photo 1. Memorial to the victims of the German occupation

Forras: sajat foto.

Az emlékmi kozéppontjaban Gabriel Arkangyal, Magyarorszag patrénusa
all (az arkangyal az alkot6 szerint Magyarorszagot jelképezi, mig mas
értelmezések szerint az Osszes aldozatot), az 0ndll6 magyar allamisagot
képviseld orszagalmaval, amire a naci Németorszagot képviselé sas késziil
lecsapni. Mogottiik 13 részben csonka, részben ép oszlop all, kozépen egy
timpanonos kapuzattal, amin a ,A német megszdllds dldozatainak emlékmiive”
felirat all. Az emlékmiivel szemben civil kezdeményezésre tiltakozasképp egy
Lellenemlékmii”, az Eleven emlékmi jott létre, amelynek létrehozasat az
motivalta, hogy a hivatalos emlékm{ torténelemértelmezésével sokan nem
értettek egyet. Az Eleven emlékmii holokauszt dldozataihoz kothetd targyakbol,
valamint rendszeres rendezvényekbdl all [3, 4] (EROSS 2016).

A tér délnyugati sarkdban, a Szabadsdg téri Reformatus Egyhazkozség
Hazatérés templomaban allitottak fel Horthy Miklés mellszobrat 2013-ban - az
elsé bécsi dontés 75- évforduldjan (2. kép). A tiltakozasok miatt, illetve mert
attol tartottak, hogy megrongaljak, a szobrot livegfallal vették koriil.
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2. kép: Horthy Miklés iivegfallal kérbevett mellszobra
Photo 2. The statue of Miklés Horthy behind glass walls

Forras: sajat foto.

A tér torténetébdl és az ott taldlhaté épiiletek, emlékmiivek rovid
bemutatdsabol 1athatd, hogy a Szabadsag téren szamos ideolodgia, értékrend és
nézopont jelent és jelenik meg, és ezekhez tobbféle tarsadalmi konfliktus is
kapcsolodik, illetve kapcsolodott a multban (1. dbra).

Az ezredforduldt kovetéen er6sodott a tér rekreacids funkcidja: ennek
részeként tobbek kozt jatszoteret alakitottak Ki, illetve a tér alatt elhelyezkedd
garazshoz kapcsol6doan egy kavézo is létrejott. E valtozasok a depolitizalas
iranyaba hatottak, ugyanakkor mas folyamatok ezzel ellentétesek voltak. Ennek
kovetkeztében mind szimbolikus jelentéseit tekintve, mind pedig funkciéit
tekintve komplexebbé valt a tér.
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1. dbra: A Szabadsdg tér, és a téren taldlhatd legfontosabb, szimbolikus
Jjelentdségti helyek.
Figure 1. The Liberty square and its most significant places with symbolic
meaning

Jelmagyarazat: 1: Ronald Reagan szobra, 2: Szovjet hési emlékmii, 3: a Német
megszallas aldozatainak emlékmiive, 4: Eleven emlékmi, 5: interaktiv szokdkut, 6:
Horthy Miklds szobra, 7: A Magyar Televizié volt székhaza, 8: Az Amerikai Egyesiilt
Allamok nagykovetsége. Forras: sajat szerkesztés

4. EREDMENYEK

A tartalomelemzés alapjan meghataroztam azokat a Szabadsag térhez, valamint
a tér egyes elemeihez, funkcidéihoz kapcsol6dd témakat és eseményeket,
amelyek a konfliktusok csomépontjai.

A Szovjet h6si emlékmii kérdése tobbszor felbukkant a vizsgalt idszakban
- ez volt az egyetlen olyan konfliktus, amely a vizsgalt id6szakban mindvégig
megjelent - els6sorban linnepségekhez vagy tiintetésekhez kapcsol6ddan. A {6
téma az emlékmi meg6rzése vagy eltavolitasa volt. [d6rél-idére felmeriil az,
hogy lebontsak, vagy mashova helyezzék at, példaul egy hadisir-temetébe. A
visszatérd kritikak dnkényuralmi jelképnek tekintik az emlékmiivet, amelynek
nem koztéren, hanem egy szovjet katonai temet6ben vagy szoborparkban lenne
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a helye. A Jobbik 2011-ben méddosité javaslatot nyujtott be a Kossuth tér
rekonstrukciéjardl szél6 vitdban, kdvetelve a szovjet emlékmii athelyezését. Ezt
a javaslatot nem fogadta el a Parlament. Tobb izben tiintetésekhez,
demonstraciékhoz kapcsolédéan megkisérelték megrongalni vagy lebontani -
igy példaul 2007-ben és 2015-ben is vésdvel tettek benne kart [5, 6]. A
kritikusok szerint az emlékm(i a megszallasra emlékeztet, igy nincs helye a
Szabadsagrdl elnevezett téren, illetve ott, ahol a nem messze az orszag
szuverenitasanak elvesztésére emlékezteté Német megszallasi emlékmd all [7].

Egyébként felmeriilt, hogy a Német megszallas emlékmiivének mintajara a
szovjet emlékmiivel szemben hozzanak létre egy emlékmiivet a szovjet
megszallas aldozatainak tiszteletére is - végiil ez nem kapta meg tulajdonosi
hozzajarulast a keriilettdl, igy végiil Obudan allitottdk fel. Kijelenthetd, hogy
amennyiben az emlékm(i a Szabadsdg térre keriilt volna, akkor még
ellentmonddasosabbé valt volna a tér szimbolikdja, hangsulyosabba valtak volna
az ideoldgiak kozotti konfliktusok.

A szovjet emlékmiihoz kapcsolédéan a jobb és baloldal kozott a
legerdteljesebb konfliktus, de nem korlatozédik csupan erre. A kapcsolédéd
vitakban a maulttal vald szakitas igénye, a kiilsé elnyomassal valé szembenallas,
valamint a Kkiilpolitikai érdekek hangstilyozasa egyarant megjelenik. Igy
tobbszor is erételjesen megjelent a hatalom-ellenzék konfliktus; az ellenzék
kiilonb6z6 képvisel6i rendre tamadtak az emlékmiivet, mig a hatalmon 1évék
védték azt - példaul Magyarorszdg nemzetkozi kapcsolataira vald
hivatkozassal. Sajatos helyzetet jelent, hogy egy kiils6 hatalom emlékezeti helye
taldlhat6 a téren, amelynek (és a megorokitett torténelmi eseménynek) a
magyarorszagi megitélése nem egyértelmien pozitiv.

A Magyar Televizié székhazanak 2006-os ostroma szintén egy fontos és
nagy figyelmet kapé csomdpont volt a konfliktusokat tekintve. Itt a
kozszolgalati televizié intézményének szimbolikus jelent6sége jatszott
kulcsszerepet; egyrészt a korabbi torténelmi események soran a televizionak, a
kozszolgalati média uralasanak, elfoglalasanak kulcsszerepe volt. Masrészt az
el6z6ekhez kapcsoloddan a TV valosag formalasanak eszkoze, igy az események
elfogadott, hivatalos narrativdjanak kialakit6jaként, fenntartéjaként jelent meg
a korabbi évtizedekben, és a 2006-o0s tiintetések soran is. 2006 utan az épiilet
eladasaval kapcsolatos kérdések jelentettek konfliktusokat, ezeknek azonban
térbeli jelentésége nem volt (a kanadai Tippin Corporation ingatlanfejlesztd
vallalat 4,6 millidrd forintért vasarolta meg az épiiletet, amit a Magyar Televizié
3,5 éven Keresztil visszabérelt, amig az 0j székhaz el nem készilt). A
kozszolgalati televizié 2009-ben Obudara koltozott az épiiletbdl.

A Horthy szobor felallitasa 2013-ban volt a kovetkez6 csomoépont (maga a
szobor nem Uj, hanem csupan Uj helyre helyezték, igy mindenki lathatja, aki az
épiilet el6tt elhalad). Ebben az esetben a konfliktus a radikalis jobboldal és a
baloldal kozott jelent meg. A szobor felallitdsdhoz kapcsoloddéan megjelent,

- 100 -



TARSADALMI KONFLIKTUSOK A KOZTEREN — A BUDAPESTI SZABADSAG TER PELDAJA

hogy a Horthy Miklés mast szimbolizal a kiilonb6z6 oldalak szdmara. A
radikalis jobboldaliak szdmara a nemzeti nagysag, a fejlédés, a teriileti revizio,
mig a baloldal szdmara a haborus veszteségek, az antiszemitizmus jelképe. A
szobor felallitdsdnak iligyében a hatalom kiils6 szemléléként 1épett fel, mivel
nem koz-, hanem magdantertileten helyezték el.

A Német megszallds emlékmiivének 2014-es felallitasa, illetve értelmezése
szintén szamos, napjainkban is tart6 vitat generalt - ezek a leger6teljesebbek az
alkotas felallitasanak idején voltak. Ahogy azt korabban emlitettiik, a f6
konfliktus az emlékmi torténelemértelmezése, illetve ehhez kapcsoléddan a
felel6sség kérdése kapcsan bontakozott ki, de mar az alkotas jelentése sem
egyértelmii: a kormany azt hangsulyozza, hogy a német megszallast kdveten
Magyarorszag elveszitette sajat sorsanak iranyitasat, hiszen ,1944. mdrcius 19-
tél 1991-ig Magyarorszdg teriiletén folyamatosan dllomdsoztak megszdllé
csapatok” [8]. A Kormanyzati Informaciés Kozpont szerint [9] az emlékmiivel
minden A4ldozatra emlékezni kivannak. Azaz torténelmileg, az aldozatokat
illetéen egy széles értelmezést hangsulyoznak. Az ellenzék vitatjdk ezt az
lizenetet, és Kkritikdkban altaldban a holokauszttal kapcsolatos értelmezéseket
hangsulyozzak. A vitdnak szamos résztvevéje volt (politikai partok, civil
szervezetek, aktivistak, milivészek, zsido6 szervezetek stb.), és mind szakmai (pl.
torténészi szempontd), mind politikai, mind pedig miivészeti sikon
értelmezhetd volt. A politikai térésvonalak a hatalom és annak baloldali
ellenzéke kozott jelentek meg a legerételjesebben, de barmilyen aspektusat is
vizsgaljuk az ellentéteknek, rendszerint azt tapasztaljuk, hogy er6sen
atpolitizalt vitak zajlottak.

Mind toérténelmi, mind pedig miivészeti szempontbdl szamos konfliktus
jelent meg a miialkotas szimbolikéjaval kapcsolatban. A ,hivatalos” értelmezést
fentebb bemutatasra keriilt, a kritikdk kozil pedig a zsidé szervezetek
nézoépontjat emelhetjiik ki. A Magyarorszagi Zsidé Hitkozségek Szovetsége
(Mazsihisz) rendkiviili kozgytilése szerint a ml ,szimbolikdja jelentds
mértékben hozzdjdrul a nemzeti feleldsség elhdritdsdhoz, a szobor kériil kialakult
konfliktus pedig kdrokat okoz hazdnk nemzetkézi megitélésének” [10]. A mi
alkotdja, Parkany Raab Péter szerint egyébként nem holokauszt emlékmiivet
készitett, mivel a megbizdsa Magyarorszag szuverenitdsa elvesztésének
megorokitésére szolt [11]. Ugyanakkor a civil szervezetek, akik tdmadtak az
emlékmiivet, a vele szemben létrehozott Eleven emlékmiiben egyértelmiien a
holokausztot helyezték a kozéppontba (3. kép).

A résztvevd megfigyelés soran a tér mindennapi hasznalatat vizsgaltam; hol,
milyen cselekvések figyelhet6k meg, kik azok, akik ezekben részt vesznek? Ez
alapjan kilonbo6z6 funkciok jelennek meg a téren, amelyek tobbnyire egymastdl
helyileg is elkiiloniilnek. Kivételt jelent a legforgalmasabb, azaz a déli rész, ahol
a Német megszallas emlékmiive, az eleven emlékmii és az interaktiv szokokut,
valamint a Lip6t garazs be- és kijarata talalhato. Itt az emlékmi, a kozlekedés és
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a szérakozas egymds mellett jelenik meg. A térre latogatdk fényképezik a
Német megszallas emlékmiivét, tanulméanyozzak az ellenemlékmii személyes
sorsokat bemutat6 targyait, fényképeit, lizeneteit. Az elmélyiilést azonban
neheziti a forgalom, hiszen a hivatalos és az ellenemlékml kozott egy ut
huzodik, valamint a megszallasi emlékm mogott talalhaté a garazs le- és
feljarata. Az eleven emlékmii kozvetlen szomszédsagaban gyerekek és feln6ttek

jatszanak az interaktiv szokékut vizsugarai kozott.

3. kép: Emlékmii és ellenemlékmii a Szabadsdg téren
Photo 3. Monument and counter-monument at Liberty square

Forras: sajat foto.

A hivatalos és az ellenemlékmiivet sok turista keresi fel, ugyanakkor ezt a
turisztikai és emlékezeti funkciot a gardzs forgalma (valamint a téren atmend
forgalom) zavarja, akarcsak az interaktiv szokékutban jatszé gyerekek. Az
emlékmiivet fényképez6 turistdk, az ellen-emlékmiivet egyes elemeit
tanulmanyozé latogatdk, az autdforgalom és a vizben jatszo gyerekek egy furcsa
kavalkadot alkotnak. Sajatos, hogy a nem hivatalos ellenemlékmii a téren
végzett megfigyeléseim alapjan nagyobb figyelmet kap a latogatoktol, mint a
hivatalos. Az Eleven emlékmii létrehozéi tobb nyelven is informaciés
brosuradkat osztogattak a megfigyelt id&szakban, igyekezvén a sajat
torténelemfelfogasukat bemutatni.

A délnyugati részen taldlhaté Horthy szobor némiképp eldugott sarka a
térnek. Erre kevesen jarnak, annak ellenére, hogy a Német megszallas
emlékmiive kozelében taldlhatd. A szobor a templom bejaratanal, raccsal
korilvéve, tivegfallal védve all, csekély figyelmet kivaltva.
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A tér északi oldaldn a Szovjet hési emlékmii (4. kép) csak geometriailag
ellenpontja a déli résznek; a terepi megfigyeléseim alapjan ezt alig latogatja és
fényképezi valaki. Valamelyest népszerlibb - kiilonésen a kiilfoldi turistak
korében - Ronald Reagan szobra, amellyel viszont tobben is fényképezkednek -
ezt a szobor elhelyezése is lehet6vé teszik, hiszen a jardan, az ,emberek kozott”
allitottak fel (5. kép). A szobor a szovjet emlékmiivet és a Parlamentet 6sszekotd
utvonal mentén 4ll, igy meglehet6sen forgalmas helyen talalhatd. A Parlament
feldl érkezd, vagy oda tarto turistak itt haladnak el, igy szlikségszertien érintik a
volt amerikai elnok szobrat. A megfigyelések tapasztalatai alapjan vannak, akik
kicsit értetlenkedve, nevetgélve fogadjak, hogy Budapesten szobra van
Reagannek.

4. kép: A szovjet hdsi emlékmii
Photo 4. The Soviet Heroic Memorial

Forras: sajat foto.

Az északkeleti részen all6 amerikai nagykovetség - természetesen a szigoru
Orzéstol eltekintve - viszonylag kevés hatassal bir a tér mindennapi életére.
Egykori szimbolikus jelentéseit (pl. ellenség, vagy a szabadsag képvisel6je)
mara a politikai valtozasok miatt elveszitette.
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5. kép: Ronald Reagan szobra a Parlament és a Szovjet hdsi emlékmii kozétt
Photo 5. The statue of Ronald Reagan between the Parliament and the Soviet
Heroic Monument

Forras: sajat foto.

6. kép: A rekredcids funkcié megjelenése a Szabadsdg tér kézépsd részén
Photo 6. The recreational function of the middle section of the square

Forras: sajat foto.

A tér kozéps6 részén a rekredcios funkcié az uralkodé: kutyat sétaltato,
pihend, beszélgetd, vagy éppen a tér kdzepén 1évs kavézoban 1ildogélé emberek
jelentik a jellemzd képet (6. kép). Az MTV egykori székhaza egykori jelentdségét
elveszitve, elhagyottan allt a megfigyelések idején. (Az épiiletet megvasarlo
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befektet6k irodahazza alakitjak.) Az épiilet el6tt egy kis jatszoteret alakitottak
ki, ahol kisgyerekes csaladok toltik az idejliket.

OSSZEGZES

A tanulmanyban bemutatott folyamatok tobbféle vetélkedésre is példat
jelentenek - ugyanakkor ezek tobbnyire nem tisztan jelennek meg, és minden
esetben sajatos format dltenek. Az is kideriilt, hogy a szimbolikus jelentéssel
bir6, kozos emlékezetet hordozé és formal6 alkotasok, helyszinek koriili vitak
rendkiviil er6sen atpolitizaltak.

A terepbejards alapjan megfogalmazhatd, hogy tér egyes elemei
s,parbeszédben vannak egymassal”, tobb esetben felfedezheté6 egy olyan
szandék, hogy egy-egy szimbdlummal kiegésziteni, modositani kivantak a
kordbban létrehozott elemek jelentését. A legnyilvanvalébb példa erre az
eleven emlékmii, hiszen létrehozé6i nyiltan hangoztattdk ezt a szandékot.
Hasonlé szandék figyelheté meg a Ronald Reagannek emelt szobor esetében is,
amely a Szovjet hdsi emlékmi egyfajta kiegészitéseként is értelmezhets. A
Harrison-féle konfliktusok koziil ez a kiterjesztéses és a megujitasi verseny
sajatos keveredéseként is értelmezhetd. Mivel a nemzetkozi szerz6dések miatt
a szovjet emlékmii nem megvaltoztathatd, igy lizenete, tulajdonlasa, ellenérzése
sem alakithatd at. A fizikailag az emlékmiit6l elkiiloniilé, de jelentésében,
létrehozva, megvaltoztatja az eredeti szimbdélumot. Hasonlé célt szolgalt volna a
szovjet megszallas aldozatainak emlékmiive, amely, ahogy azt mar fentebb
emlitettem, végiil Obudara Keriilt.

Hasonléan modositja az Eleven emlékm{i a Német megszallasi emlékmi
jelentését. Az ellenemlékmi{ a torténelem mas olvasatit mutatja be, és a
legszembeti{in6bb példaja a konfliktusba keriilé6 szimboélumoknak, a kozottiik
kialakulé versengésnek; melyik a térténelem érvényes értelmezése? Mindez az
értékelési versenyre jelent példat, de értelmezhet6 a LEFEBVRE-féle értelmezést
tovabb gondolé EDWARD SojA élve fogalmaival a megélt tér egy lehetséges
olvasataként az ellendllas terének is (S0j4 1996).

Emellett megfigyelhetd egyes szimbolumok jelent6ségének csékkenése is:
ez tortént a Televizi6é épiiletével, vagy a tér mindennapi életét vizsgalva a
szovjet emlékmiivel is. Ez azonban nem jelentette szilikségszerien a
szimbolumok depolitizalasat - hiszen a szovjet emlékmii éppen a politikai sikon
maradt a vitdk kereszttiizében. Bar ezek a vizsgalt id6szakban tobbszor is az
érdeklédés kozéppontjaba kertiltek, a tér mindennapi életére viszonylag kevés
hatasuk van. Jelent6ségének csokkentési szandéka felfedezhet6 a Német
megszallasi emlékmii elhelyezésében is abban, hogy a forgalom kozvetlen az
emlékmi el6tt és mogott halad at. Abban pedig, hogy szemben az emlékmiivel
az interaktiv szokdékut all, az értékelési verseny megnyilvanulasat fedezhetjiik
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fel. A rendszervaltast kovet6en megvaltozott az amerikai nagykovetség
szimbolikus jelentése, itt is jelentdségének csokkenése figyelheté meg. Az, hogy
bizonyos szimbolikus helyek elveszitik a jelentgségiliket, megmutatja, hogy a
torténelmi és politikai valtozasok hogyan értékelhetnek at helyeket.

A bemutatott konfliktusok és igy maga a tér valtozasa, emlékezeti funkcioja
sem befejezett. A Szabadsag tér rendkiviil sokféle, egymassal vitazo, sokszor
kifejezetten egymassal ellentétes emlékezetnek adott és helyet. A tér helyzete, a
hozza kapcsolédd torténések ramutatnak arra, hogy a koztereken hogyan
jelennek meg a kilonb6z6 értékek, ideoldgidk, és hogy ezek hogyan
befolyasoljadk a kozos emlékezetet. Mindennek vizsgélata pedig, ahogy azt
korabban emlitettem, az identitas és a tarsadalmi kohézié szempontjabdl is
lényeges. Ez nem csak politikai vagy éppen szocioldgiai, kultdr-antropolégiai,
hanem a tér tarsadalmi termelésének elve alapjan geografiai kérdés is.
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