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In Hungary the outskirts of settlements began to develop in the 18th century and they
were mostly connected to agriculture. Research interest were mainly focused onto tanyas
(scattered farms), which are characteristic of the Great Hungarian Plain - this is a
traditional research problem for the Hungarian human geography. Several excellent
geographers examined the tanyas, but the other types in the outskirts did not received
enough importance. We can also meet tanyas in Transdanubia, but here traditionally the
hamlets and majors are more characteristic. These areas besides the tanyas concentrate
the largest outskirts population. The purpose of this study to examine the differentiation
and the population changes in this area, which is followed up to date by census data.

BEVEZETES

A hazai teleptilésidllomany hagyomanyos részének tekinthetjik a
kiilteriileteket, kiilteriileti lakott helyeket, melyek nem csak az alf6ldi
teleptilésekhez kapcsolhatok, hanem az orszag egészében karakteres elemei a
vidéki tajnak. Legtipikusabb és a koztudatban is leginkabb ismert formajuk a
tanya, mely az Alfold jellegzetes, maganyos teleptléstipusa. Az alfoldi
tanyarendszer gazdag multtal rendelkezik és magas népességszama miatt is,
mar igen régéta a szakma érdekl6désének kozéppontjdban all, szamos kivalé
geografus kutatd foglalkozott mar a tanyak kérdéskorével (LETTRICH 1968;
BECSEI1978; TOTH 1976; CSATARI 2010; etc.).

A Dél-Dunantulon, melyhez még Fejér megye két déli jarasat (sarbogardi,
dunaujvarosi) is hozzasoroltuk, csekély a tanydk szama, helyette az egykori
cselédség lakhelyéiil szolgdld6 majorok és wuradalmi pusztdk valtak
meghataroz6va, tobb mas kilteriileti lakott hely mellett (sz6él6hegyek,
zartkertek, idiil6telepek, ipartelepek stb.). A majorok és uradalmi pusztak
ugyanolyan hagyomanyosnak mondhaté struktirak, mint az alféldi tanyak,
azonban tarsadalmi szerkezetiik, morfolégidjuk és fejl6dési palyajuk eltéro.
Azonban fontos megemliteni, hogy a Dél-Dunantil nem rendelkezik homogén
telepiilésstrukturaval, ezért is igen érdekes kutatdsi teriiletnek bizonyul.
Ahogyan Bajmoécy Péter és Balizs Daniel is megfogalmazta, a 20. szazad elején
36 telepiiléshaldzati régiot kiillonboztethetiink meg Magyarorszagon (BAJMOCY -
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BALizs 2014). Ha a Dél-Dunantuli egységet tekintjiik, ebbe a szerzék
megallapitasa szerint 6t kiillonb6zd telepiiléshaldzati régid tartozik (Mez6fold,
Somogy, Volgység-Kelet-Baranya, Nyugat-Baranya, Alféldi-Dunamente). A
teleptilésstruktdrat tekintve, Nyugat-Baranya apréfalvas, mig Volgység-Kelet-
Baranya és Somogy Kkisfalvas régidk. Ezzel szemben a teriilet északi részén
elhelyezked6 Mez6fold és az Alfoldi-Dunamente kozépfalvas teriiletek. Ezek a
komoly eltérések a kiiltertileti népesség aranyat tekintve is latszanak. Ez a szdm
az apro-és kisfalvas teriileteken atlag alatti, kivéve Somogyot, ahol igen magas
(a legtobb major itt talalhaté). Ezzel szemben a kdzépfalvas teriileteken, pl.
Mez6f6ldon magas, az Alfoldi-Dunamentén atlagos értéket mutat. Az utdbbiak
és az, hogy nem taldlhaté a teriileten éles valasztévonal, mely elvagja ezeket a
terlileteket egymastol, indokolja azt, hogy a Dél-Dunantuli egység vizsgalatdhoz
a Mez6fold déli része is kapcsolodjon.

A Kkilteriiletek kialakulasat a 18. szazadra tehetjiik, leginkdbb a
mezogazdasaghoz kotddtek, de mas funkcidk (ipar, banyaszat) miatt is hoztak
létre telepiilésrészeket. Igen sok fajtajuk lehet, idével differencidlédtak , igy
mara mar eredeti funkcidéjukat vagy elvesztették, vagy e mellé még mas modok
is kapcsolddtak, igy tipizalni helyenként igen nehezen lehet 6ket. A magyar
geografusok koziil tobben foglalkoztak a Dundantuli kiilteriiletek, kiilteriileti
lakott helyek kérdésével. Balogh Andras és Bajmocy, Péter részletesen vizsgalta
a Nyugat-Dunantuli kiiltertileteket, ezen beliil is a majorokat (BALOGH - BAJMOCY
2011). Ezen kiviil szdmos tanulmany latott napvilagot a témaban, melyek koziil
tobb, a Somogy megyei majorsagok fejlédésének és differencidlodasanak
vizsgalatat célozza (BELUSZKY 2003; ERDEI 1974; MENDGL 1963; DOVENYI - GYORGY-
DAvVID 2014).

A kiilteriiletek tipizaldsa és differencidlodasanak vizsgalata fontos lehet,
nemcsak teriileti aspektusbél, hanem a kiilonb6z6 id6tavok attekintése soran a
valtozasok kovetése is egy sarokpontot jelent, az ezeken a teriileteken
lejatsz6d6 komplex folyamatok megértéséhez. Azonban amellett, hogy a fizikai
valtozdsokat kovetjiik, amellett kiemelten fontos az itt élék tarsadalmi
helyzetének vizsgalata is, ugyanis e nélkiil nem kaphatunk teljes képet a
valtozasok egyes okairdl és kovetkezményeirdl, és a jovObeni irdnyokat sem
jelolhetjiik ki megfeleléen. Hozzatéve azt is, hogy a jelenlegi magyarorszagi
népesség atlagosan kb. 3,1%-a él kiiltertileteken (BA/MOcY et. al. 2018).

Az elmult 100 évet vizsgalva, a kiilteriileti lakossagszam csokkent és a
teleptilési struktura is valtozott. Jelenleg a kiilteriileteken él6k nagyobb
aranyban a nagyvarosok koriili szuburbidkban koncentralédnak, amelyekben a
rendszervaltas ota bizonyos népességszam emelkedés figyelhet6 meg, azonban
a vidéki teriileteken is nagy szamban élnek kiilteriileteken, olyan hagyomanyos
egységekben, mint példaul majorsdgok vagy pusztdk. Fontos cél, hogy
megvizsgaljuk ezen egységek differencialédasat, azonban az itt é16, helyenként
igen magas szamu lakossag helyzete sem elhanyagolhat6, f6leg, ha a vidéki
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térségekrol, nagyvarosoktol, decentrumoktol tavol esé teriletekrdl beszéliink.
A kutatas tovabbi irdnyai kozott szerepel a kilteriileti népesség szocialis
helyzetét feltard vizsgalat is, melyben a fejlesztési kihivasokra és arra keriil a
hangsuly, hogy ezek a teriiletek mennyire tekinthet6ek az adott telepiilés
slumjanak, tarsadalmi depojanak. Jelen tanulmany legfébb célja leginkabb a
népszamlalasi adatok feldolgozdsaval és Osszevetésével a kiilteriileti lakott
helyeket ért folyamatok és differencidlodasuk, valamint népesség-
koncentraciojuk és ezek teriileti, funkcionalis mintdzatanak bemutatasa a Dél-
Dunantul egyes teriiletein.

1. MODSZERTAN

Jelen kutatasban a kiilteriileti lakott helyek allnak a k6zéppontban, melyeket a
Koézponti Statisztikai Hivatal a kovetkezOképpen definial:, kiilteriileti lakott
hely, a vdros, kézség kézigazgatdsi hatdra, valamint a kozponti és egyéb
beltertilet hatdra kozétti részen - a kiiltertileten - taldlhaté dltaldban kisebb
népességii telepiilésrész. A népszdamldldsi gyakorlat szerint az a kiilteriileti
telepiilésrész, ahol legaldbb egy személy ésszeirdsra Keriilt, vagy életvitelszertien
tartozkodik, tovdbbd ahol legaldbb egy nem lakott, de egyébként haszndlhatd
lakds van.” A kutatasi adatbazist két népszamlalas vonatkoz6 adatai alkotjak.
Az 1910-es népszamlalas részletes kimutatasai koziil ,A népesség f6bb adatai
kézségek, népesebb pusztdk, telepek szerint” (1912) cim( egység adatai keriiltek
feldolgozasra, melybdl az akkori kiilteriiletek mennyisége és neve, valamint a
jelen 1évé népesség szama volt fontos. A masik adatbazis pedig a 2011-es
népszamlalasok adataira tdmaszkodik, pontosabban a Magyarorszag
Helységnévtaraban alkalmazott telepiiléssoros adatok, ezen beliill pedig
kiiltertiletek szama, és az itt talalhaté lakénépesség szama volt fontos a kutatas
szempontjabdl. Azért ezek az adatsorok Kkeriiltek kijelolésre, mert a drasztikus
valtozasokat, differencidléddsokat ezek pontosan mutatjak. Tovabbi
elemzésekhez, és a folyamatok megértéséhez azonban sziikség lesz a koztes
népszamlalasi adatok (1920, 1930, 1941, 1949, 1960, 1970, 1980, 1990, 2001)
feldolgozasara is.

A vizsgalat soran azonban tobb nehézség és probléma is felmeriilt az adatok
feldolgozasaval kapcsolatban. Az 1910-es adatokat ugyanis elektronikusan is
rogziteni Kkellett és olyan formatumba dolgozni, hogy ezekkel késdbb
szamitasokat lehessen végezni. A masik probléma pedig abbél adddott, hogy az
1910 és 2011 kozott eltelt id6ben, jelentésen atalakult a telepiilési és
kozigazgatasi struktura is. Példaként emlithet6ek a telepiilési 6sszevonasok,
vagy éppen kivalasok, névvaltoztatasok, 4j teleptilések létrejotte (pl. szocialista
varosok), vagy éppen bizonyos kiilteriiletek egyéb belteriiletté sorolasa. Ezen
kiviil pedig az orszaghatarok és a megyehatarok is valtoztak. Igy a szamitasokat
és az abrazolasokat, a jelenlegi telepiilési struktira és a kozigazgatasi hatarok
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figyelembevételével végeztik. Mindezek mellett az egyes tipusok
meghatarozasa is igen nehézkes feladat volt. A KSH meghatarozott funkciékat,
amelyek a jelenlegi tipizalast segitik, azonban ez sem mindig fedi a valésagot,
féleg azért sem, mert nem lehet minden esetben teljesen pontosan
kategorizalni az egyes Kkiilteriileteket, ugyanis léteznek olyanok is, ahol
egyszerre tobb funkcio is jelen van. Az 1910-es adatokat tekintve a funkcidkra
leginkdbb csak bizonyos forrasokbol, katonai felmérések térképeibdl vagy a
teleptilésrész  nevének elemzésébdl kovetkeztethetliink. Azonban a
legpontosabb tipizalashoz a rendelkezésre all6 adatok és miiholdfelvételek
mellett, terepi munka lesz sziikséges a jov6ben.

2. TERULETI TIPUSOK MEGHATAROZASA, TIPIZALAS

A kiiltertletek tipizalasa és a teriileti tipusok meghatarozasa tobb szempontbdl
is kulcsfontossagd. Ahogy az mar emlitésre keriilt, a Dél-Dunanttilon nem egy
egységes telepiilésstruktirarodl beszélhetiink. A kutatds szempontjabol nagyon
fontos az egykori és a jelenlegi kiilteriileti tipusok felkutatasa, mely igen szoros
kapcsolatban all az adott teriiletek funkcidjaval. El6szor at kell latnunk azt,
hogy az elmult szaz évben, hol és hogyan valtoztak a tipusok, ezzel egyiitt a
funkcidok is. Van-e ebben valamiféle terileti mintizat, és hatassal lehettek-e
ezek az adott teriiletek népességszam valtozasaira.

Az 1910-es adatokat tekintve a tipizalas igen nehéznek bizonyul, igy az
egykori funkci6 meghatarozasanal leginkabb az elnevezés és az elhelyezkedés
lehet a segitségiinkre. A név ugyanis a legtobb esetben magiban hordozza,
hordozta az adott teriilet funkcidjat, és az elhelyezkedésbdl is igen sokra lehet
kovetkeztetni (1. tdbldzat).

1. tdblazat: Kiiltertileti lakott helyek elnevezései a mintatertileten az 1910-
es népszdmldlds adatai alapjdn

Table 1. Names of the outskirts in the research area in 1910

Elnevezés Szamuk (db)
Puszta 226
Kiilteriilet 152
Major 78
Szgll6hegy 32
Telep 29
Hegy 29
Szallas 10
Fold 7
Hat 5
Egyéb 322
Osszesen 890

Forras: 1910-es népszamlalas alapjan sajat szerk. (2018)
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Lathat6, hogy az elsé harom hely ko6zott szerepel a puszta és major
elnevezés, csak ugy, mint a kiilteriilet. ,A puszta szd, szlav jovevényszavunk
‘lires, elhagyott’ melléknévi jelentése mellett 'nagy Kkiterjedési fiives siksag’
fénévi jelentése is él. Emellett a puszta, mint telepilés, telepiilésrész
megnevezéseként is jelen van, mezdégazdasaghoz kothetd, kialakulasa a 18-19.
szazadra tehetd, ma is él még bizonyos telepiilésnevekben” (MASINKA 2018).

A kiiltertilet, mint masodik leggyakoribb elnevezés, a telepiilésen
kiviiliségre utal. Ebben az esetben nehezebb kovetkeztetniink a funkcidra,
ugyanis a kiilteriileten, egyarant lehetett lakéfunkcié (pl. ciganytelepek), akar
banyaszathoz, iparhoz, mezégazdasaghoz vagy forgalmi tevékenységhez (pl.
vasuthoz) kothet6 telepiilésrészek is el6fordulhattak. A harmadik leggyakoribb
elnevezés, amelyre érdemes figyelmet forditani, a major. A major német, bajor-
osztrak jovevényszavunk, bizonyos 6sszefliggéseket a latin maior melléknévvel
is mutat. A major egyben torténelmi Kkategoéria is, és eredendGen nem
telepiilésformat jelentett, ugyanis mas tudomanyagak is foglalkoztak e
fogalommal (ILLYES 1936, MENDOL 1963; ERDEI 1974; BELUSZKY 1999, 2003).
Fliggben az adott tudomanytoél, megkozelitési mddtol, vizsgalt torténelmi
id6szaktdl, a majort, mint fogalmat helyettesit6 - ugyanakkor jelentésében
azzal megegyez6 - Kkifejezések is eltér6ek lehetnek. Az allédium, puszta,
uradalmi birtok vagy urbarium minden esetben magat a majort takarja. A
kiillonb6z6 forrasok dsszevetése soran megallapithat6, hogy a major definicidja
és fejlédéstorténete szorosan 6sszefonodik. A major morfoldgiai és funkcionalis
atalakulasaval parhuzamosan fogalma is valtozott, b6viilt (PocsI et al. 2008).
Fejlodése alapjan a major kettds fogalom: egyrészt jelent egyfajta foldteriiletet,
amely valamely nagybirtok tizemviteli, igazgatasi kozpontja (ORTUTAY 1977),
masrészt pedig egy telepiilésformat, vagyis a gazdalkodé munkasok vagy akar a
birtok tulajdonosanak lakéhelyét.” (BALOGH - BAIMOcY 2012). Ugyanakkor az is
jol latszik a tablazat alapjan, hogy van jelentds szamu olyan elnevezésii egység,
mely az egyéb kategdridba Keriilt, melynek a neve egyaltalain nem utal a
lehetséges funkcidjara. Azonban elhelyezkedésébdl és torténelmi forrasokbdl
kovetkeztethetiink arra, hogy milyen funkciéja lehetett egykor.

Ha a 2011-es adatokra tekintiink, akkor kdnnyebb dolgunk van a tipizalast
illetéen. A Kozponti Statisztikai Hivatal, elvégzett egy tipizalast (Magyarorszag
Helységnévtara), melynek soran a funkciék alapjan 13 kategoéridba soroltak a
kiilteriileteket (2. tdbldzat).

-22 -



A MAGYAR TELEPULESHALOZAT HAGYOMANYOS ELEMEI - KULTERULETEK VIZSGALATA ...

2. tdbldzat: Kiiltertilet telepiilési jellege

Table 2. Different types of the outskirts of settlements in Hungary

Rovidités Kiilteriilet telepiilési jellege

Ba. banyatelep

Forg. forgalmi telepiilés (vasutdllomas, vasuti érhaz stb.)

Gyi. gyogyintézet, korhaz, szanatérium és fekv6betegeket ellatd
egyéb intézmény

Ipt. ipartelep

Ki. kulturalis, oktatasi vagy sportlétesitmény

Kt. kiilteriilet 6sszeirt lakdegység és népesség nélkiil

Lh. gazdasagi tevékenységhez, vagy egyéb funkcidhoz nem
kothetd lakdhely

Mgl. mezo6gazdasagi jellegli (készenléti, szolgalati) lakételep, illetve
lakéhely, mezdgazdasagi jellegli tanydk

Oh. erd66rhdz, erdészlak, erdészhdz, uatérhaz, gatérhaz,
csatornadrhaz stb.

Szal. szalloda, turistaszallo, menedékhaz, udualé, tanyai
vendégfogadd, panzié stb.

Szo. szocialis otthon, egyéb szocidlis jellegii 1étesitmény

Ud. idiiléhely, tdildteriilet, tidiléként vagy hétvégi pihenésre
hasznalt tanya, préshaz, gazdasagi vagy egyéb rendeltetési
épiilet

Uszl. lizemi (ipari iizemi) szolgalati vagy készenléti lakas

Forras: Magyarorszag Helységnévtara (2018)

A Kozponti Statisztikai Hivatal altal alkotott tipusok koziil, a vizsgalt
mintateriileten hat tipus fedezhetd fel. Ezek a tipusok lathatéan nem teljesen
egyeznek meg a KSH altal alkotott kategoridkkal, ugyanis a nagyon hasonlé
funkciéval rendelkez6k Osszevonasra keriiltek, a konnyebb kezelhet&ség és
abrazolhatésag érdekében, igy alakult ki a hat el6fordul6 tipus a mintateriileten
(1. dbra).
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1. dbra: A mintateriileten eldfordulo tipusok ardnya
Figure 1. Different types of outskirts of settlements

A mintaterileten taldlhato tipusok szazalékos aranya

Szalloda, vendéglatéhely, lidiiléhely 4,26%
Mezdgazdasagi 47,95%
Lakéteriilet egyéb funkcio nélkiil 32,16%
Kulturalis, oktatasi, szocialis, egyéb 1,20%
Ipartelep, iizemi lakasok 4%
Forgalmi telepiilés, 6rhaz 10,23%

0,00% 10,00% 20,00% 30,00% 40,00% 50,00% 60,00%

Forras: sajat szerkesztés (2018)

Az abrarol leolvashat6 - ahogyan az 1910-es adatoknal is - még mindig a
mezbgazdasagi funkciéja kiilteriiletek vannak lényeges tdlsulyban. Ez egyrészt
a mintateriilet természetfoldrajzi adottsagaibol kovetkezik, hiszen a Mez6fold
teriilete rendkiviill jo6 talajadottsdgokkal rendelkezik, mely kedvez a
mezbgazdasagi miivelésnek. Emellett a torténelmileg is jelentds pusztak és
majorok szama magas a terlleten, melyek a lakéfunkcié mellett még mindig
inkdabb a mez&gazdasaghoz kot6dnek. A forgalmi telepiilés, 6rhaz kategoria,
mely jelentésnek mondhaté még, amelyek egyrészt a vasutvonalak mentén,
masrészt leginkdbb a Duna mentén jelentsek. Emellett lehetnek a Balaton és
nagyobb vizfolyasok kozelében 6rhazak, gatérhazak, vagy erdéségekben (pl.
Mecsekben) nyilvantartott erdészhazak is. Ezeken kivill meg kell még
emlitenlink a vendéglatdhely, tdiiléhely funkciét is, mely a mintateriileten
leginkdbb a vizhez, vagyis a Balaton déli partjdhoz és a Dundhoz kotédik. De
beszélhetiink a funkcié kapcsan akar a wellness szallodakrdl, vagy éppen a
tertileten talalhaté borvidékekr6l is, ezen belil példaul a borutakhoz
kapcsol6dé vendéglato-és szallashelyekrol, ugyanis a borvidékek nem csak a
mezbgazdasagi tipusban jelenhetnek meg, hanem a turizmushoz is
kotédhetnek. Azonban meg Kkell jegyezni azt is, hogy nem lehet teljes
biztonsaggal kijelenteni, miszerint csak ezek a tipusok fordulnak el8, ahogyan
azt sem, hogy mely teriilletnek mi a pontos funkcidja. Nincs erre pontos
adatbazis, a Magyarorszag Helységnévtaraban talalhaté tipizalas is hét évvel
kordbbi, hiszen a 2011-es adatokra tdmaszkodik. Ezek a teriiletek igen
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érzékenyek, és gyorsan valtoznak, differencidlédnak, igy lehetséges, hogy ez
alatt a kis id6 alatt is igen sok valtozas ment végbe. Ilyen mennyiségi
teleptilésrész vizsgalatdhoz sajnos nincsen ennél jobb adatbazis, teljes képet
csak akkor kaphatnank, ha egyesével keresnénk fel ezeket a teriileteket,
rogzitve az allapotokat és a funkcidkat.

3. A KULTERULETI NEPESSEG SZAMANAK VALTOZASA

A két adatsort vizsgalva jelentls eltéréseket tapasztalhatunk. A népességszam
drasztikus csokkenése az, ami a legszembetiin6bb. 1910-ben kb. 160 ezer f6rol
beszélhetiink a kilteriileti népesség kapcsan a terilileten, mely aztan
drasztikusan csokken és a legutébbi adatok alapjan, mar csak kb. 34 ezer f6s
kiilteriileti  populaciéval  szamolhatunk.  Természetesen a  Kkoztes
népszamlalasok adatainak vizsgalataval, még pontosabb képet kaphatnank a
folyamatrol, azonban az adatokbdl jol latszik, hogy jelent6s népességfogyas
tortént a mintateriilet Kkiiltertletein. Ha telepiilésekre vetitjik le a
népességszam valtozast, taldlkozhatunk olyanokkal, amelyek esetében a
kiilteriileti népesség teljesen eltiint, vagy olyanokkal, ahol még 1910-ben nem
volt Kkiilteriileti népesség, jelenleg azonban igen (3. tdbldzat). Azt érdemes
megemliteni, hogy mindkét folyamat esetleges, és nem minden esetben
kapcsolhatd oOssze tényleges telepiilésfoldrajzi folyamatokkal. Rendkiviil sok
esetben a kozigazgatasi valtozasok allnak a hattérben.

3. tdbldzat: Példdk a kiiltertileti lakossdgszdm vdltozdsdra 1910 és 2011
kozott

Table 3. Population of the outskirts of settlements in the research area
between 1910 and 2011

Telepiilésnév Megye Jelenlegi Kiilteriileti Kiilteriileti
lakossagszam népesség népesség
(f6) 1910-ben (f6) | 2011-ben (f4)
Magyarbdly Baranya 975 351 0
Babdcsa Somogy 1584 414 0
Ertény Tolna 798 0 55
Kulcs Fejér 2662 0 26

Forras: KSH alapjan sajat szerkesztés (2018)

Magyarbdly és Babdcsa telepiilések kapcsan lathaté, hogy az 1910-es
jelentds szamu kiilteriileti népesség teljes egészében eltiint. Magyarboly
tekintetében a mult szazad elején a Magyarbdlyi pusztarél és Idamajorrdl
beszélhetlink, melyek mara lakatlannd valtak, azonban ez a kozigazgatasi
valtozasok miatt tiinik igy, ugyanis el6bbit a kdzponti belteriilethez, mig utébbit
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Beremend telepiiléshez csatoltdk, igy statisztikailag nullara csokkent a
kiilteriileti népesség az adott telepiilésen, valdjdban azonban nem beszélhetiink
az adott telepiilésrészek teljes elnéptelenedésrdl. Babocsat ezzel szemben
tényleges telepiilésfoldrajzi folyamatok alakitottdk A&t. Halastopuszta,
Lokapuszta és Egyéb kiilteriilet (Ujmajor) uradalmak tartoztak hozza, ahol a
gazdasagi cselédség lakott. Azonban az els6, majd pedig a masodik vilaghaboru
sulyosan érintette a teleptilést, a falu hataraban huzodott a front, igy a kozség
komoly veszteségeket szenvedett, és a kiilteriiletek mar a két vilaghaboru
kozott folyamatosan kezdtek kitiriilni.

Azonban vannak olyan telepiilések is, ahol egykor latszélag nem voltak,
most pedig vannak kiilteriiletek. Erdekességként a két mintatelepiilés Ertény és
Kulcs. Ertény telepiilés mar az 1910-es népszamlalasban is szerepel, mint
0nallé6 kozség, azonban akkor még nem rendelkezett kiilteriilettel. Jelenleg
azonban a teriiletéhez tartoz6 Barnahatpusztan 55-en laknak, melyet
Koppanyszanté telepiiléstél csatoltak Ertényhez, tehat itt is a kozigazgatasi
valtozds a meghataroz6, ahogyan Kulcs telepiilés példajan is lathat6. Utdbbi
esetében azért nem voltak kiilteriiletek, mert 100 évvel ezel6tt még nem 6nallé
telepiilésként 1étezett, hanem Raczalmas egyik Kkiilteriilete volt, Kulcspuszta
néven. A mai Kulcs kozség 1994-ben jott létre, Racalmasbol valt ki tobb mas,
egykori racalmasi kiulteriilettel egyiitt alkotnak most egy telepiilést, ezaltal
kiiltertiletei is lettek, jelenleg dsszesen tiz darab, melybdl nyolc lakott, 6sszesen
33 f6s népességgel. Azonban ez a valtozas sem tényleges telepiilésfoldrajzi
folyamatokkal kapcsolhat6 0Ossze, azonban ezek a példak viszonylag jol
abrazoljak a tényleges generalis folyamatokat (2. dbra).

Az abran nagy kiillonbségek nem mutatkoznak, ugyanakkor stirlis6dési
pontok jél kijonnek. Lathato, hogy Somogy teriiletérdl tiint el a legtobb lakott
kiilteriilet. Ebben az egységben talalhat6 a mai napig is a legtobb major, melyek
igen nagy része elnéptelenedett. A csokkenés jelentds a bels6-somogyi részen
és a hatdr menti vidékeken, valamint Baranya megye déli részén. A mez6foldi
terlileteken azonban ez a fajta elt(inés szinte egyaltalan nem jellemzé. Egyik oka
lehet ennek az is, hogy itt nagy hataru telepiilések talalhatéak, 10-15 darab
kiilteriilettel, melyek igen magas népességszamot tomoritettek. Természetesen
ezek is zsugorodtak egy évszazad alatt, és kisebb teriiletek el is néptelenedtek,
de még akkor is maradt par lakott kiilteriilete a telepiilésnek. Emellett
eléfordult, hogy egykor volt kiilteriiletek o©nallosultak (pl. Nagyvenyim),
magukhoz csatolva még bizonyos teriileteket, melyek aztan ugyanugy
kiilteriileti lakott helyek maradtak. Ez a folyamat a kis- és aprofalvas
térségekre azonban mar nem volt jellemzg, itt ugyanis egy-két kiilteriilet jott
létre, kisebb lakossagszammal, és ha azok megsziintek, mert eltlint a hozzajuk
kot6do ipari vagy mezdgazdasagi tevékenység, vagy valami erds kiils6 hatas
érte Oket (tlizvész, haborus front, arviz), ezaltal a kiiltertleti lakott helyek
szama is nullara redukalédott.
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2. dbra: Kiiltertileti népesség jelenléte
Figure 2. Presence of the outskirt population in the research field
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A mintatertlilet egészét tekintve a kiilteriileti népességszam aranyanak
valtozasa is fontos sarokpont lehet. A 3. és 4. dbra a kiilteriileti népességszam
aranyat abrazolja 1910-ben és 2011-ben. A két dbrat 6sszehasonlitva jelentds
tertileti kiilonbségeket figyelhetiink meg. A 3. dbran a mintateriilet északi
részén talaljuk a legtdbb olyan telepiilést, ahol a kiilteriileti népességszam 25%
és 50% kozott vagy 50% felett talalhatd. Ez a tertilet nagyrészt Somogy megye,
és a mezo6foldi teriilet, vagyis Fejér megye déli, és Tolna megye északi része,
ahol kiemelked6en magas a majorok szdma és a majorsagokban él6 lakossag
szama is az 1910-es népszamlalas idején. Emellett jelent6s még a déli hatar
mentén és a Duna vonala mentén a kiilteriileti lakossag magasabb aranya.
Mindezek mellett pedig szépen kirajzolddik egy belsd, ,, kiliresedett” teriilet, az
aprofalvas vidék, ahol nem jellemz6 vagy egyaltalan nincs kiiltertileti népesség.
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3. dbra: Kiiltertileti népesség ardnya 1910-ben
Figure 3. The proportion of the outskirt population in 1910
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4. dbra: A kiiltertileti népesség ardnya 2011-ben
Figure 5. The proportion of the outskirt population in 2011
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A 4. abra a jelenlegi aranyokat abrazolja, melyen drasztikus csékkenést
figyelhetiink meg. 50% feletti aranyt csak két zselici telepiilés mutat, a tobbinél
mind csokkenés figyelhet6 meg. A legtobb Kkiiltertileti népességet Somogy
megye vesztette, emellett az is érdekes, hogy a baranyai apréfalvas vidéken
emelkedés figyelhet6 meg. Ezek a valtozasok nagyrészt a telepiilésstruktura
valtozasa miatt, és a kiiltertiletek funkciéjanak megsziinése miatt kovetkeztek
be. Rendkiviil sok Uj telepiilés alakult mas telepiilések kiilteriiletéb6l, (mint az
el6z6ekben emlitett Kulcs) vagy pedig mesterségesen (pl. Komlo, Dunaujvaros).
Emellett szamos Kkiilteriiletet egyéb belteriiletté mindsitettek, és nagyrészt
olyan telepiilésrészek ezek, melyek igen nagy lakossagszamot tomoritenek, ez
is okozhatja a Kkiilteriileti népesség fogyasat. A funkciok megsz{inésérol,
kiliresedésérdl is beszélhetiink, ugyanis a Somogy megyei, és a mez6foldi
egykor nagy népességszamu pusztdk és majorsagok madra szinte teljesen
elvesztették mezdgazdasagi vagy egyéb funkcidjukat és elnéptelenedtek, vagy
jelentdsen csokkent és oregedett a lakossaguk.

OSSZEGZES

A kiilteriiletek és kiiltertileti lakott helyek kérdése egy nagyon komplex kutatasi
kérdésként irhaté le. Szamos aspektusbdl vizsgalhatjuk 6ket, és tekintve, hogy
még mindig igen ritkdn kutatott teriiletek, igy nagyon sok potencialt hordoznak
magukban. A vizsgalt mintateriileten is tobb telepiiléstipus és még tobb fajta
kiilteriilet taldlhat6, melyek tipusa, volt vagy jelenlegi funkcidja és
népességszama is jelentdsen eltér egymastol, és ezeket nagyban befolyasoltak a
helyi adottsagok és a kozigazgatasi valtozasok is. Osszefoglaléan elmondhatd,
hogy a mintateriileten a kiilteriiletek szdma és lakossdgszama is egyarant
csokkent, leginkabb a hagyomanyosabb elemeké (pusztak, majorok, tanyak),
melyek a mez6gazdasaghoz kotddtek, de egyéb funkci6ju kiiltertleteken sem
figyelhet6 meg magas kiilteriileti népességkoncentracid, néhany kivételt és
kevés szuburbiat leszamitva. Azért is sajadtos a mintateriilet, és tovabbi érdekes
vizsgalatok szinteréiil is szolgalhat, mert egyrészt tartalmaz kis-és aprofalvas
teriileteket és kozépfalvas egységeket is. Valamint ami talan a legfontosabb,
hogy ezeken a teriileteken (Mez6fold, Somogy) volt a legmagasabb a majorok
szama, itt tomoritették a legnagyobb népességet, ugyanakkor a mintateriilet
tobbi részén szerepiik jelentdsen kisebb volt.
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