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CITY DIPLOMACY BETWEEN BUDAPEST, VIENNA, PRAGUE AND WARSAW

The significance of city diplomacy started to increase after the end of World War II, and
the main features of city cooperation also constantly changed throughout the post-war
decades. Recently, partner city and sister city collaborations are characterized not only by
cultural aspects but by economic ones as well. The issues related to city diplomacy are
primarily investigated by scholars from the fields of international relations and
jurisprudence. In human geography, however, the examination of city cooperation is
mainly concerned with economic issues, and much less with political ones. By revealing
local government linkages between four Central European capitals, this paper attempts to
demonstrate city diplomacy as a useful research in the field of human geography. In
addition to geographical proximity, Budapest, Vienna, Prague and Warsaw have much
more in common: they have comparable population sizes, common historical influences
over the 20th century, as well as strong cultural relations, all of which might contribute to
tight political-diplomatic relationship between them. Moreover, after the fall of the Iron
Curtain and the subsequent access of their respective countries to the European Union,
Central Europe became politically more united. Based on official city cooperation
contracts, the principal aim of the study is to reveal the four capitals’ diplomatic relations
compared to those on the national scale.

BEVEZETES: A VAROSDIPLOMACIA ES KAPCSOLODO FOGALMAK

A testvérvarosok kutatdsa a foldrajztudomany képvisel6i korében nem igazan
elterjedt, a téma vizsgalata leginkdbb a jogtudomany, illetve a nemzetkozi
kapcsolatok szakteriiletén zajlik, de a kozgazdasagtudomany és a
torténettudomany képvisel6i is foglalkoznak vele (RAMASAMY, CREMER 1998;
CLARKE 2011). A munka alapvet6 fogalmainak, a varosdiplomacia és az annak
korébe tartozd testvérvarosi kapcsolat definidlasanal is az utobb emlitett
tudomanytertletek szakirodalmaira tamaszkodhatunk.

Habar a diplomaciai, vagyis nemzetkozi kapcsolatok intézésével kapcsolatos
tevékenység a koztudatban még ma is leginkdbb allami feladatnak mindsiil,
azonban sok mas szerepl6 (civil szervezetek, multinacionalis szervezetek,
szubnacionalis 6nkormdanyzatok) is részt vallal abbdl, tobbek koézott a varosok
is. Az dnkormdanyzati diplomdacia a nemzeti kormanyzatok alatti kozigazgatasi
egységek kozvetlen kiilfoldi partnerkapcsolatainak létesitését, gondozasat
jelenti, amelynek keretében hozott dontéseknek (nagy részben) illeszkedniiik
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kell az orszagos kiilpolitikai, kiilgazdasag-politikai és kulturalis célkitlizésekkel!
(NYusztay 2011). Az el6bbi definicio értelmében egy varos nemzetkozi
partnerkapcsolatainak menedzselését varosdiplomacianak nevezziik, amelynek
keretébe igy a testvérvarosi kapcsolatok is beletartoznak. A szubnacionalis
kozigazgatasi szintek (ezen belill f6leg a varosok) nemzetkozi kapcsolatait a
nemzeti szinttél a specialis helyi érdekek, feladatok megjelenése, valamint a
kotetlenség, gyakorlatiassag és protokollaris merevség hianyanak jellemzdi
kilonboztetik meg. Ugyanakkor az oOnkormanyzati diplomacia nem
fliggetlenithetd a nemzeti szintl diplomaciatol, a nemzetkozi kapcsolatok
decentralizaciéjanak egyik formajaként is értelmezhetd, amelynek Kkulcs
szerepldi a varos hivatalos szervei és annak képvisel6i (PLuym 2007).

A testvérvarosi kapcsolat (angolul sister vagy twin city?) olyan formalisan és
hossza tavra kotott egylittmi{ikodés, amely altaldban két, kiilon orszagban3
talalhato telepiilés kozott jon 1étre (ZELINSKY 1991). A testvérvarosi kooperaciot
a két telepiilés vezet6i (a teleptilési képviselGtestiillet jovahagyasaval)
szerz6dés megkotésével biztositjdAk (CHUNG, MASCITELLI 2008). Egy adott
testvérvarosi kapcsolat 1étrehozasanal rengeteg szempont jatszhat szerepet,
ilyen a partner telepiilések kozos torténelmi kapcsolata, gazdasagi érdekei,
kulturalis értékei vagy ideoldgiai meglatasai (ZELINSKY 1991).

A testvérvarosi kapcsolatoknak kulcs tényezdit is értelmezhetjiik (CREMER ET
AL 2001):

A testvérvarosi kapcsolat...
- egy formadlis megegyezés, dltalaban a telepiilések polgarmestereinek
alairasaval kottetik meg.
- altalaban hatarozatlan id6re jon létre.
- id6beli folyamatossdga miatt nem csak egy Kkozds Tlgyre
korlatozédik, hanem kozos cselekvések sokasagara. (Nincs egységes

formula a testvérvarosi kapcsolatokban kiterjedd ligyekre, minden
esetben a partnerek sajat igényeik szerint allapodnak meg.)

- létrehozasaban a telepiilési dnkormanyzat képvisel6i érdekeltek, a
partnerek kozos tevékenységében a legtobb helyi lakos
onkéntesként vesz részt.

1 Habar az onkormanyzati diplomaciara kisebb hatdssal van a ,nagypolitika”, de azt
mindenképpen az dllamkoézi diplomacia egyik kiegészit6 platformjanak kell tekinteniink
(MEREY 2011).

Z Két telepiilés testvérvarosi kapcsolatinak létrejotténél a ,twinning”, harom
partnervaros egylittm{ikddése esetén a ,trinning”, illetve ennél is tobb résztvevo esetén
a,ring” (gylri) szavakat hasznaljak angol nyelvterileten (ZELINSKY 1991).

3 Létrejohet testvérvarosi megallapodas egy orszagon beliili telepiilések kozott is
(ZELINSKY 1991). Munkamban a testvérvarosi kapcsolat kifejezést a kiilon orszagokban
talalhato telepiilések egyiittmiikodéseként értelmezem.
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- létrehozasanak otlete altalaban helyi 6nkormanyzati szinten vet6dik
fel.

- kolcsonos elényoket biztosit a partner telepiiléseknek, egyik fél sem
profital a masik karara. (A testvérvarosi kapcsolat tulajdonképpen
egy lehetdségnek tekinthet§, amely mind a telepiilési
onkormanyzatoknak, mind a lakosoknak és mas helyi szereplének
elényokkel jarhat (HANDLEY 2006).)

Alapvet6éen tehat a varosdiplomacia tagabb tevékenységi korre
vonatkoztathat6, amely egy adott varos minden nemzetkozi varosi
partnerkapcsolata beletartozik, mig a testvérvarosi kapcsolat csak a
szerzOdéssel megerGsitett partnerkapcsolatokra korlatozdédik. A testvérvarosi
szerz6dés nélkiili varos kapcsolatokat partnervarosi kooperaciénak szokas
nevezni. A testvérvarosi viszony, amelyet egy szerz6dés garantdl, altalaban
szorosabb kapcsolatot feltételez, mint az ilyen szerz6déssel nem rendelkez6
partnervarosi viszony, azonban ez nem tekinthet6 minden esetben
torvényszeriinek.

1. A KUTATASI TEMA KONTEXTUALIZALASA: A VAROSDIPLOMACIA
JELLEGENEK TORTENETI ALAKULASA

A varosdiplomacia torténetének kezdete egészen a gorog varosallamok koraig
nyulik vissza, azonban tanulmanyom szempontjabél a II. vilaghabord utan
kialakult ~ ,modern”  varosdiplomacia  formalédasanak  ismertetése
célravezetdbb. A telepiilések kozotti diplomaciai kapcsolatok és a testvérvarosi
mozgalom kialakuldsa a vilaghdbord utan kozvetleniil a nemzetkozi
megbékéléshez és egymas kultirajanak jobb megismeréséhez kapcsolddott. Az
1980-as évekig a testvérvarosi kapcsolatok tilnyomo tobbsége az ,Els6 vilag”
vagyis a kapitalista orszagok telepiilései kozott jottek létre (ZELINSKY 1991).
Megjelentek olyan nemzetkozi szervezetek is, amelyek a nemzetkozi és azon
belll is a testvérvarosi kapcsolatok elGsegitését tekintette és ma is tekinti
céljanak. El6bbi szervezetek csoportjdba tartozik példaul a United Cities and
Local Governments (UCLG) és az International Union of Local Authorities
(IULA). Az Eurdpai Uniéban 1989 4ta van hivatalosan érvényben testvérvarosi
program, amelyhez pénziigyi alap is kapcsolodik. A testvérvarosi
egylttmiikodések kialakitasaért és szorosabba tételéért az Eurdpai Unidban az
Eurdpai Telepiilések és Régidok Tanacsa (Council of European Municipalities
and Regions) a felelds. Az Europe for Citizens program az EU 2014-2020 kozotti
programja, amelynek keretében politikai és pénziigyi tamogatast nyujtanak az
union beliili varosi kapcsolatok kialakitasara [1].

A testvérvarosi kapcsolatok jellege és azok megkotésének célja az elmult
tobb mint fél évszazadban folyamatosan valtozéban volt. A II. vilAghabort utani
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évtizedekben a kapcsolatoknal alapvetéen a nemzetkozi baratsagon és egymas
kultdrajanak megismerésén volt a hangsily, amely fokozatosan alakult at
szorosabb kulturalis, majd gazdasagi egylttm{ikodésekké (NZ INSTITUTE OF
ECONOMIC RESEARCH 2003). Tobb tanulmdny arra mutatott ra, hogy a
testvérvarosi kapcsolatok kulturdlis jellege magatdl értetendéen alakul at
folyamatosan gazdasagi jelleglivé (RAMASAMY, CREMER 1998; CREMER ET AL. 2001;
Giczi, SIK 2004; FURMANKIEWICZ 2005; CR0OSS 2010). A kultiranak ugyanis jelentds
szerepe van a gazdasagban, igy az hatassal van a t6kefelhalmozasra, illetve a
gazdasagi eréforrasokra. Ennek értelmében a szoros kulturdlis kapcsolat két
varos kozott mintegy el6készitje a kozottik beinduld gazdasagi
kapcsolatoknak. Az el6bb vazolt folyamatot, az ausztral varosok testvérvarosi
kapcsolatainak példdjan Kevin O’Toole 2001-es tanulmanyaban rendszerbe
foglalta és a testvérvarosi egyiittmiikodések harom érettségi fazisat allapitotta
meg (O’TOOLE 2001):

1. Asszociativ (kapcsolat 1étesitd) fazis
2. Reciprokativ (k6lcsonds kapcsolaton alapuld) fazis
3. Kereskedelmi egyiittm{ikodés fazisa

O’Toole megfigyelései szerint az ausztral varosok 1960-as és 1970-es
években testvérvarosi kapcsolataikat a nemzetkozi baratsag jegyében kototték,
amely inkdbb szimbolikus viszonynak mindsitheté (1. fazis). A meglévd
varoskozi kapcsolatok a késébbiekben tovabb mélyiiltek és oktatasi, szakmai,
egyéb programok keretében lakosaikat (és tapasztalataikat) egymas kozott
»cserélni” kezdték (2. fazis). A varosok kozotti kapcsolat a 2. fazisban igy mar
hasznot is hoz a partnereknek, nem csak szimbolikus jelentsége van. A
testvérvarosi kapcsolat jellege a végs6, 3. fazisban gazdasagi iranyt vesz,
amelyben a partnerek kozvetleniil vagy kozvetetten szorgalmazzak a gazdasagi
jellegli egyiittmiikodéseket is. A 3. fazis elérésével természetesen nem tiinik el
nyomtalanul az els6 két fazis jellege, hanem a harom fazis elemei egyiittesen
miikddnek a kapcsolatban. Kiindulva abbdl a ténybdl, hogy a testvérvarosi
kapcsolatot csak egy, ezt kimondd szerz6dés hataroz meg, ezért O'Toole fazisait
tanulmadnyomban két telepiilés barminemii diplomaciai viszonyanak
megallapitasara alkalmazni fogom.

Jelen kutatds a kozép-eurdpai térség négy hasonldé népességszammal
rendelkezd f6évarosa, Budapest, Bécs, Praga és Varsé egymashoz fiiz6d6
diplomaciai kapcsolataik bemutatasara tesz Kkisérletet az O’Toole altal
megallapitott fazisok segitségével. Az empirikus kutatasi eredmények a varosok
kozott létrejott konkrét egylittmi{ikodési dokumentumokra tamaszkodnak.
Tovabba a négy févaros egyéb hivatalos forrasait is igénybe vettem, amelyekkel
a vizsgalt telepiilések nemzetkozi kapcsolati haldjaban is elhelyeztem az
egymashoz f{iz6d6 viszonyaikat, amellyel tagabb kontextusban is
értelmezhet6vé valnak a kutatas eredményei. A tanulmany empirikus részének
szerkezete igy alapvet6en Budapest, Bécs, Praga és Varsd Osszes globalis és
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eurdpai varos kapcsolatanak attekintése utan tér ra a févarosok konkrét
kooperacioira.

Az elméleti alapok szakirodalmi feldolgozasan tul, tanulmanyom forrasait az
érintett  varosok nemzetkdzi  referenseitdl szarmazé  informacidk
(dokumentumok és ezekre vonatkoz6 szobeli kiegészitések) és egyéb, a
févarosok hivatalos weboldalainak forrasai jelentették. A varosok kozott
létrejott eredeti szerzddések fénymadasolatat vagy digitalizalt valtozatat
személyesen vagy elektronikus levelezésen keresztill a Budapest F&varosi
Onkormaényzat (illetve néhany keriileti 6nkormanyzat) munkatarsaitdl sikertilt
beszerezni. A magyar f6évaroson kivil Bécs, Praga és Varsé févarosi
onkormanyzatainak illetékes Kkollégaitdl is e-mail-ben, illetve telefonos
beszélgetéseken keresztiil tovabbi kiegészitd informacidkat kaptuk az adott
varosok kapcsolatat illet6en.

A négy févaros kooperacidjanak vizsgalata elhelyezkedésiik miatt érdekes,
hiszen Kozép-Eurépaban kozel harom évtizede emelkedett fel a vasfiiggony,
beinditva interakciokat a térségen beliill. Az érintett févarosok allamainak
Eurdpai Unidba val6 csatlakozasa vélhet6en még jobban felerdsitette ezeket a
kolcsonhatasokat. Kutatdsom f6 célkitlizése ramutatni arra, hogy az 1990-es
rendszervaltozas és a vasfliggony megszlinése 6ta a térség négy hasonlé és sok
ko6zos torténelmi el6zménnyel rendelkez6 fé6varosa mennyire ,talalt egymasra”
a varosdiploméacia szinpadan, amely végs6 soron ravilagit a kozép-eurodpai
nagyvarosi egyiittmiikodés egyik aspektusara is. Mivel a tarsadalomfoldrajzi
kutatdsok zomében a varosok kozotti kapcsolatokat féként gazdasagi
szempontbdl értelmezik (az Un. ,varosverseny” kapcsan ld. példaul ENYEDI 1995,
ENYEDI 1997, SHEN 2011, ECONOMIST INTELLIGENCE UNIT 2012, UN-HABITAT 2013,
mig a politikai és (varos)diplomaciai kapcsolatok kérdéskore nagyrészt
hianyzik a vizsgalatokbdl. Ezért a tanulmany tavlati célja a varosdiplomacia,
mint vizsgalati szempont beemelése a hazai tarsadalomfdldrajzi diskurzusba.

2. GLOBALIS ES EUROPAI VAROSDIPLOMACIAI KAPCSOLATOK

Budapest, Bécs, Praga és Varsé kozotti egylittmiikodések erdsségének
megitélése érdekében a négy févaros globalis és eurdpai térben fennalld
partner- és testvérvarosi halézatat kell attekinteniink. Egyel6re tekintsiink el a
négy vizsgalt varos egymashoz f(iz6d6 diplomaciai viszonyait6l. Mindegyik
vizsgalt févarosnak Eur6paban talalhat6 a legtobb testvér és partnervarosa. A
legnagyobb koncentraciot Bécs, mig a legnagyobb diszperziét Varsd
partnervarosainak elhelyezkedése mutatja. Bécs partnervarosi
egylittmiikodéseinek tobbségét a kozép- és kelet-eurdpai térségben bonyolitja.
Az Ausztriaval szomszédos allamok kiemelt helyzetben vannak az osztrak
févaros kapcsolatrendszerében. Varsé Dél-Eurdpat kivéve minden eurdpai
térségben kooperal nagyvarosokkal. Budapest eurdpai partnervarosi halézata
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inkdbb koncentraltabbnak tekinthet6, a magyar f6évarossal egylittmi{ikodé
telepiilések tobbsége a kontinens kozepe tajan helyezkedik el. Pragaval
kooperald varosok elhelyezkedése, Vars6éhoz hasonldan diszperz, de Kitiinik a
cseh févaros német partnervarosainak nagy szama (1. dbra).

A vizsgalt telepiilések Eurdpan kiviili kapcsolatai igen szertedgazoak. A
globdlis szintet tekintve a négy f6varos nemzetkozi varosi kapcsolatai
alapvet6en ugyanazokban a térségekben taldlhatéak, nevezetesen az észak-
amerikai (USA) és a tavol-keleti (Kina és Japan) térségekben, de a kozel-keleti
térség is kiemelhetd. Az Eurdpan kivili partner telepiilések aranya az dsszes
kapcsolatot figyelembe véve Varsé esetében a legnagyobb, Bécs esetében a
legkisebb (2. dbra).

Ugy tiinik, hogy a vizsgdlt fovérosok partnervérosi kapcsolataik
kialakitésdban nem igazén tartjak fontosnak a kozép-eurOpai térséget
(Németorszégot kivéve). Ez aldl kivétel Bécs, amely szamos tel epiléssel
miikddik egyltt a térségben, az osztrak févéarosnak tobb partnervarosi
kapcsolata van K6zép-Eurépaban, mint Eurdpa tébbi részében egyiitt vagy
Eurdpan kivil. Feltiind Praga és Varsd érdeklédésének 1atszélagos hidnya a
térség telepllései irdnt. Németorszagon kivil a cseh és a lengyel fovaros
partnervérosai tavol egymastdl, Nyugat- és Kelet-Eurdpai egyes részein
taldhatok meg, Eurdpan kivil is aktivabb diploméaciai tevékenységet folytat
az emlitett két fovaros. Természetesen a négy varos egymashoz fiiz6do
diplomécia kapcsolatai arnyalhatjdk a helyzetet, amelyet a kovetkezo
fejezetben tekinthetlink at.

3. FOVAROSOK KOZOTTI DIPLOMACIAI KAPCSOLATOK

A kutatds soran Budapest, Bécs, Praga és Varsd f6varosi dnkormanyzatok,
valamint Budapest néhany érintett keriileti 6nkormanyzatanak nemzetkozi
kapcsolatokért felel6s szervezeteivel vettiik fel a kapcsolatot a négy varos
jelenlegi és kozelmultbeli (1990-t6l szamitott) egylittmiikodéseinek attekintése
érdekében. A széban, e-mail-ben, illetve irasban (konkrét szerzddések,
megallapodasok) kapott informaciékbol lesziirve allitottunk 6ssze szubjektiv
megitélés szerint egy listdt a varosok kozotti egylittmiikodés szorossaga
alapjan. Az egyiittmiikodési dokumentumok altal indikalt varoskapcsolatokat
jellegiik alapjan pedig az O’'Toole-féle fazisrendszerbe illesztettiik (1. tdbldzat).

A fejezetben a varoskapcsolatokat telepiilés parosonként tekintjiik at,
azonban szamitasba kell venni, a tobb mint két varos kozotti megallapodasokat
és nyilatkozatokat is. Két olyan nyilatkozat megkotésére kertilt sor a multban,
amelyben Bécs kivételével minden vizsgalt févaros érintett:
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1-2. dbra: Budapest, Bécs, Prdga és Varso eurdpai (1.) és Eurdpdn kiviili (2.)
testvér- és partnervdrosi kapcsolatai (kivéve az egymdshoz fiiz6d6
kapcsolataikat)

Figure 1-2. The sister and partner city relations of Budapest, Vienna, Prague and
Warsaw in Europe (1.) and outside of Europe (2.) (Except their relationships to
each other)

Eurépai testvérvirosok

([ ] Budapest
I Bécs

A Praga
‘ Varsé*

1: Diisseldorf, 2: Frankfurt am Main, 3: Niirnberg, 4: Trieszt, 5: Luxembourg

Eurdpan kiviili
testvérvarosok
] Budapest
W gics

A Priga

’ Varsé*

1: Guangzhou (Kanton), 2: Sanghai, 3: Kioto, 4: Jeruzsalem

http://budapest.hu/Lapok/Fovaros/Testvervarosok.aspx
https://www.wien.gv.at/politik/international /netzwerke/staedtekooperationen.html
http://zahranicnivztahy.praha.eu/jnp/cz/partnerska_mesta/index.html
http://www.um.warszawa.pl/o-warszawie/kompendium-wiedzy/miasta-
partnerskie?page=0,0
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- 2004: ,Alakitsuk egyititt a jovét” Varsé, Prdga, Budapest és Berlin
polgdrmestereinek kézds nyilatkozata:

A nyilatkozat az Eurdpai Uni6é 2004. évi kibdvitésének alkalmabdl
kottetett, amelyben a négy varos polgarmesterei a varosok és
lakosaik kozotti egylittmiikodés erdsitésére tettek igéretet. A
varosok kozotti egylittmiikodés erdsitése a kovetkezd teriiletekre
terjed ki: idegen nyelv tanulds, iskoldk és egyetemek kozotti
kapcsolatok,  kulturdlis intézmények kozotti  kapcsolatok,
kozlekedési infrastruktira fejlesztése a négy varos Kkozott,
menedékjogot kérdk integralasa, varosi biztonsag garantalasa,
kozigazgatas fejlesztése, varosfejlesztés. A szerz6désben tovabba
megegyeztek a varosok az Eurdpai Uni6 szervezeteiben val6 k6zos
érdekek egytittes képviselésében.

- 2013: Pozsony, Prdga, Varsé és Budapest polgdrmestereinek kézés
nyilatkozata

A Visegradi Csoport orszagainak févarosai az Eurdpai Unid
Strukturalis és Kohézios Alapjainak hatékony forrasfelhasznalasa
tekintetében tapasztalatcserét, valamint az EU terileti
programjaiban az érdekeik 6sszehangolasat helyezték kilatasba.

Bécs nem érintett ezekben a megallapodasokban, azonban az osztrak
févaros egyesével mind a harom masik févarossal megkototte az Un.
Katasztréfavédelmi Egyezményt, amely az érintett varosokban ad6do sziikség
esetén Onkéntes segitségnyujtasra vonatkozdé szervezési intézkedéseket
szabalyozza. A telepiilések kozotti segitségnyjtas kérésre torténik, személyi és
anyagi segitséggel kell hozzajarulnia a tobbi félnek a vészhelyzet elharitasahoz.
A segéderék féleg tlizoltasra, vegyi veszély elharitasra, egészségiigyi
segitségnyujtasra, mentésre és biztonsagba helyezésre hivhatok. Az osztrak
févaros az egyezményt O0sszesen tizenharom, dontéen kozép- és kelet-eurdpai
varossal kototte meg [2]. Bécs varosa tovabba képviseleti irodakat is miikodtet
tobb eurdpai nagyvarosban, tobbek kozott Pragaban és Budapesten is. A
képviseleti iroddk Bécs és az adott varosok kozotti kommunikaciot és
egylittmiikodést segiti, informacidkat szolgaltat, valamint rendezvényeket is
szervez [3].
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1. tdbldzat: Budapest, Bécs, Prdga és Varsé kozétti kapcsolatok tipizdldsa
(Févdrosok kéztti és févdrosi kertiletek kézotti kapcsolatokat szintetizdlva)
Table 1. The typology of the relations between Budapest, Vienna, Prague and

Warsaw
(Based on the synthesis of the relations between the capitals and their districts)

Kereskedelmi Testvérvarosi (szintii) kapcsolat* Bécs - Budapest
. , Szoros kapcsolat Budapest - Varso
Reciprokativ —— p
Mérsékelten szoros kapcsolat Praga - Budapest
L, Gyenge kapcsolat Bécs - Praga
Asszociativ - — — - -
Bilateralis kapcsolat hidnya Praga - Varso6

*Szerz6dés nem rendelkezik errdl, de a partnervarosi kapcsolatok szorossaga révén, a
két varos testvérvarosnak tekinti egymast*.

Forras: Budapest (Févarosi Onkormanyzat és néhany keriileti 6nkormanyzat), Bécs és
Praga nemzetkozi kapcsolatokért felelés szervezetének informacidszolgaltatasai
(egylttmiikodési dokumentumok és szdbeli kiegészitések) alapjan a szerzd sajat
szerkesztése

Févarosi keriileti szinten 2007 6ta Budapest, Praga és Bécs els6 kertiletei
(torténelmi belvarosai) kozott all fenn nyilatkozat, amely a jovébeli
egylttmiikodés el6készitésérdl szdél. A budapesti keriiletek nemzetkozi
aktivitasa kutatasom szerint, magasan kiemelkedik a tobbi vizsgalt févaros
keriiletei koziil, amely valészinlisithetéen az Onkormdanyzati jogalldsnak
koszonhetd, a masik harom févarosban a keriiletek jogilag a févaros részét
képezik. Budapest keriileteinek kapcsolatai kozott talalhatunk bécsi, pragai és
varsoi keriilethez fiz6d6 egyiittmi{ikodéseket is. Budapest 1. keriilet egyszerre
van kapcsolatban mindhdrom masik févaros torténelmi varosmagjaival [4]. A
masik végletet Praga Kkeriiletei képviselik, amelyeknek nagyobb része
egyaltalan nem rendelkezik testvérvarossal. Varso keriiletei a vizsgalt varosok
koziil csak budapesti kertiletekkel vannak hivatalosan kapcsolatban.

3.1. KERESKEDELMI FAZISU VAROSKAPCSOLATOK
3.1.1. TESTVERVAROSI (SZINTU) KAPCSOLAT

A térség f6varosai kozill csupan Bécs és Budapest all testvérvarosi
kapcsolatban egymassal, habar ez is csak ,kimondva” van igy, a partnerek

4 Budapest F6polgarmesteri Hivatal nemzetkozi referensének szébeli kiegészitése.
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kozott nincs errdl hivatalos szerzédés. Bécs és Budapest kozotti szoros
egylttmiikodést a rendszervaltas 6ta hat egylittmiikodésrol sz6l6 dokumentum
is megerésiti, illetve egyes megallapodasok megujitasa mar tobbszor is
megtértént az elmult harom évtizedben. A két varos kozott létrejott
megallapodasi szerzédések és azok Iényegének tartalma a kovetkezék id6rendi
sorrendben:

- 1990. Katasztréfavédelmi Egyezmény: Kolcsonds segitségnyujtas

vészhelyzet esetén. (B6vebben lasd 3. fejezet).

- 1992. Nyilatkozat a Budapest és Bécs kézotti egytittmiikodésrol:

A nyilatkozat két f6 pontja a varos hataran kiviili egylittm{ikédésrol
és a rendszeres informacid- és tapasztalatcserérol szol. A varos hatarain
kiviili egyiittmiikodés arra vonatkozik, hogy a két varos mindent
megtesz, hogy az orszdgaik kormanyainal a k6zo6s céljaikat elérjék. A
ko6zos célok kozott szerepel a kozlekedési problémak kézos megoldasa a
varos hataran kiviil, amely f6leg a Bécs-Budapest kozotti vasuti
Osszekottetés meggyorsitasarol és a Parizs-Strasbourg-Miinchen-Bécs-
Budapest nagyteljesitményld vasut Kkiépitésérdl szol. Tovabbi célok
voltak a kozos kulturdlis tevékenység és kozos nemzetkozi
kornyezetvédelmi kiallitas szervezése, kozos palyazat kiirdsa az
épitészet és varostervezés témakorében, budapesti Ausztria Haz
létrehozasa. A rendszeres informacio- és tapasztalatcsere keretében a
két varos szoros egyiittmiikodést folytat az alabbi teriileteken: gazdasag
és technolégia; varostervezés és varosfejlesztés; tomegkozlekedés;
épités- és lakastigy; hulladékbegylijtés, szallitds és megsemmisités; a
kulturalis 6rokség védelme; oktatas és szakképzés; gyermekvédelem és
ifjasagpolitika; egészségligy és szocialpolitika; kultdra és sport.

- 1993. Egyiittmiikédési megdllapodds:

A megallapodas biztositotta a két varos hulladékgazdalkodasanak
és tovabbi kornyezetvédelmi projektjeinek kidolgozasaban vald
egylttmiikodést, amelynek elérésére mindkét févarosnak egy-egy
szakmai bizottsagot kellett 1étrehozni. A megallapodas keretein beliil a
két varosnak eréfeszitéseket kell tennie a vadlerakdk felszdmolasara, a
védelem nélkili hulladéklerakék bevédésére, a hulladéklerakasra
alkalmas teriiletek Kkivalasztasi szempontjainak kidolgozasara, a
hulladékgazdalkodasi koncepcidk oOsszehangolasara, a felszini vizek
védelmére, a lakossag teljes kord felvilagositasara és egyéb
kornyezetvédelmi egyiittmiikodésre. Az egyiittmiikodési megallapodast
1995. szeptember 27-én tobbek kozott kiegészitették a szabalytalan
hulladék-lerakdéhelyek szanalasaval, a szelektiv hulladékgy(ijtésbdl
szarmazd értékes anyagok gazdasagi hasznositasi lehet8ségeinek
vizsgalataval, a légszennyezd anyagok gyors és Kkoltséghatékony
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csokkentési lehet6ségeinek vizsgalataval és a budapesti vizellatas és a

szennyvizelvezetés javitasara kidolgozandé koncepcioval.

- 1995. Szdndéknyilatkozat a regiondlis gazdasdgi és vdllalati
kooperdcios kapcsolatok terén folytatott egyiittmiikddés fellenditése

céljdbdl:

A nyilatkozat a Budapesti Vallalkozasfejlesztési Alapitvany (BVA) és
a Bécsi Gazdasagélénkitési Alap (WWFF) kozott jott 1étre. A BVA f6
feladata a m{ikodd és kezddé budapesti vallalkozasok informacidval,
tanaccsal, kisebb hitelekkel valé tamogatasa, tovdabba Nyugat-
Eurépaval, Béccsel és mas varosokkal valé kapcsolatok apolasa. A
WWEFF 1982 6ta tamogatja a bécsi cégeket, a kezd6 vallalkozasokat és a
hazai és nemzetko6zi beruhazokat tevékenységiikben. A megallapodas
szerint mindkét non-profit szervezet abban érdekelt, hogy az altala
tdmogatott érdekcsoportokat a mindenkori masik varos vallalataival
gazdasagi egylittmiikddésre késztesse. Rovidtavu célként a rendszeres,
személyes kapcsolatok erdsitését jelolte meg a nyilatkozat, amelyek
informaciécsere révén valésulnak meg. Kozép- és hosszu tavon
projektek elméleti és gyakorlati megvaldsitasat tiizték ki célként,
amelynek segitésére vallalkoz6i fogadénapok megszervezését Bécsben
és Budapesten egyarant, egy info-line lizembe helyezését és képzési,

oktatoi és tréning-programok feltételeit tervezték meg.
- 2002. Kézos Nyilatkozat a vdrosi egylittmiikédésroél

Bécs és Budapest 2002-ben ugy dontott, hogy a két varos

polgarainak és a lakossag jolétének érdekében Kiterjeszti

egylttmiikodést tovabbi tizenegy teriiletre, melyek a kovetkezdk:
varosfejlesztés; kozlekedés; a levegé mindségének javitasa; vizellatas és
szennyvizkezelés, valamint a természetes vizek revitalizacioja;
energiaellatas és alternativ energidk; kornyezet; hulladékgazdalkodas;
arvizvédelem; pénziigyek és EU-konform kdzbeszerzés; kulturalis csere
és tovabbi egyiittmiikodések. A tovabbi egyiittm{ikodések csoportjaba
tartozik a turizmus, az egészségiigy, a sport, az ifjisag- és csaladpolitika,
oktatds és egyéb olyan témak kozos fejlesztése, amelyek a kétoldalu
egylttmiikodés soran jelentkeznek. Ezeken kiviil Bécs és Budapest
egymds rendelkezésére bocsatotta az Eurdépai Unidhoz vald

csatlakozassal kapcsolatos tapasztalatait.
- 2006. Kézos Nyilatkozat a vdrosi egylittmiikédésroél

A nyilatkozat célja konkrét beruhazasi projektek felismerése és
megvalodsitasa a varosi és kornyezeti technolégiak teriiletén. Bécs és
Budapest a kovetkezd szakteriileteken vald egytlittmiikodésrél

allapodtak  meg: varosfejlesztés (kiiléonos tekintettel

kozlekedésfejlesztésre), hulladékgazdalkodas, ivoviz, szennyviz,
energia, levegd és zaj, kornyezetvédelem és zoldfeliilet-gazdalkodas,
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arvizvédelem, EU-konform kozbeszerzés, informacids- és
kommunikaciés technoldgia, e-kormanyzat, kultira, egészségiigy és
szociadlpolitika. A nyilatkozat kiemeli, hogy ha lehetséges, akkor a
projektek tervezéséhez és kiils6 szakért6k bevonasahoz eurdpai unids
tdmogatasokat kell igénybe venni, és a projektek megvalésitasahoz
sziikséges palyazatokat kdzdsen nyujtjak be.

A kozeljov6ben, varhatdéan djabb megallapodas megkotésére kertil sor Bécs
és Budapest kozott> megerdsitve a kozép-eurdpai régidban igy s
mintaértékiinek szamité6 varosi egylttmiikodést. A két varos aktualis
fépolgdrmestere  kozotti  egyiittmiikodés  mellett  folyamatosak a
tapasztalatcserék, a kozos rendezvények, fesztivalok, konferencidk és egyéb
események®.

A két févaros kertiletei kozott sok és régdta tarté kapcsolatot fedezhetiink
fel. Bécs és Budapest 7-7 keriilete? van valamilyen szinten kapcsolatban
egymassal. A kertletek kozotti kapcsolatok tobbsége mar tobb mint 10 éves. A
legtobb egyiittmiikodés keretében a keriiletek tapasztalatcserét valésitanak
meg a kultira, az oktatds, a turizmus, az eurdpai uniés programok, a
varosfejlesztés, az egészségiigy, a gazdasag, a kornyezetvédelem, illetve a
kertileti kozigazgatds teriiletén. Jellemzd még a felek kozotti iskolai
csereprogramok, gyermekiidiiltetések, illetve sportrendezvények szervezése.
Szorosabb egyiittmiikodések esetében a két keriilet nemzetkozi szintéren vald
Osszefogasa, kozos érdekek képviselete is az egylittmiikodési szerz6dés részét
képezi.

Bécs és Budapest févarosi és keriileti szinten ma mar rengeteg varosi
tigyben miikodik egyiitt és folytat tapasztalatcserét, amely mar joval tdlmutat
egy egyszer( kulturalis jellegii egyiittmiikodésen. Lathattuk, hogy a két févarosi
onkormanyzat (és keriileti dnkormanyzatok is) mar gazdasagi teriileten is
folytat tapasztalatcserét, illetve vallalkozasaik egyiittmiikodéseit is probaljak
el6segiteni. A két varos tobb nemzetkozi szervezetben is 6sszehangolja
tevékenységét és kozosen 1épnek fel érdekeik megvaldsitasa érdekében. Bécs és
Budapest testvérvarosi kapcsolata O’Toole ausztral kutaté besorolasa szerint
mar a harmadik fazisban (kereskedelmi egylittm{ikddés) talalhato, habar annak
inkabb csak a ,bevezet6 szakaszaban”, mivel a két varost kozvetlentil érint6 és
kozosen kivitelezett gazdasagi projektek még eddig nem voltak. A két f6varos

5 Budapest Fopolgarmesteri Hivatal nemzetkdzi referensének szobeli kiegészitése.

6 Budapest Fopolgarmesteri Hivatal nemzetkdzi referensének szobeli kiegészitése.
7Innere Stadt - I. keriilet, Mariahilf - VI. keriilet, Neubau - VII. keriilet, Floridsdorf -
XIIIL. kertilet, Liesing - XV. Kkeriilet, Donaustadt - XXII. keriilet, a bécsi és a budapesti
Jozsefvaros/Josefstadt kapcsolata 2006-ban kezd$dott, mara azonban inaktivva valt. Az
emlitett budapesti keriiletek nemzetkozi kapcsolataival foglalkozo referensektdl kapott
informaciok (dokumentumok, szébeli kiegészitések) segitségével mértem fel a két
varos kertiletei kozotti kapcsolatok ergsségét.
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kozotti kapcsolat 1990 6ta torténd elmélyiilése O'Toole rendszerének fazisain
is konnyen végigkovethetd.

3.2. RECIPROKATIV FAZISU VAROSKAPCSOLATOK
3.2.1. SZOROS KAPCSOLAT

Budapest és Varsé kapcsolata mind févarosi, mind kertileti szinten megkotott
megallapodasokat tekintve szorosnak itélhet6 a még nem targyalt varosi
kapcsolatokhoz képest. A 2004-ben és 2013-ban kotott tobb varost érintd
megallapodason tdl a két févaros kapcsolatat egy szandéknyilatkozat és egy
abbdl létrejott egylittmiikodési megallapodas alapozza meg:

- 2003. Szdndéknyilatkozat:

Vars6é és Budapest févarosi onkormanyzatok a lengyelek és a
magyarok kozotti évszazados barati kapcsolatra hivatkozva helyezte
kilatasba a két varos jovébeli egylittmiikodési megallapodasat.

- 2005. Egytittmiikédési Megdllapodds Varso és Budapest kozott:

A megallapodas értelmében a két varos kolcsonos informacio- és
tapasztalatcserét folytat a varosigazgatds, varosiizemeltetés, az
épitészeti 6rokség védelme és a sport teriiletén. A két f6varos tovabba
kifejezte egytlittmiikodési szandékat a nemzetkozi szervezeteken belill,
a kereskedelmi-gazdasagi és tudomanyos-technikai kooperaci6
tertiletén, valamint a nem varosi igazgatas alatt all6 intézmények (civil
szervezetek) bevonasaval és ko6zos rendezvények szervezésével
teremtenek esélyt a két varos polgarainak, hogy megismerjék a masik
fél kultarajat.

A keriiletek szintjén is szoros a két févaros kapcsolata, 6sszesen 5-5 kertilet8
all testvérvarosi kapcsolatban egymadssal. A keriiletek tobbsége mar a 90-es
évek vége Ota tartja egymassal a kapcsolatot, f6 partnerségi tevékenységiik
pedig a kolcsonos tapasztalatcserére, az iskolai csereprogramokra, a kulturalis
kapcsolatokra és rendezvényekre, valamint a helyi vallalatok, szervezetek,
intézmények és lakok taldlkozasanak elésegitésén alapul.

Budapest és Vars6 kapcsolata févarosi és Kkerlleti szintet is tekintve
leginkabb kulturdlis jelleglinek tekinthetd, de mar megjelenik a gazdasagi
egylttmiikodés el6mozditasanak, illetve a nemzetkodzi szervezetekben vald
egylttmiikodésének szandéka is. O'Toole rendszerében a két varos kozotti
egylttmiikodés egyértelmlien a recpirokativ fazisban van jelenleg.
Tulajdonképpen a 2003. és a 2005. évi megdallapodds az asszociativ és a

8 Srodmiescie - 1. kerilet, Zoliborz - II. keriilet, Bemowo - III. keriilet, Ochota - XIII.
keriilet, Bialoleka - XXII. kertilet.
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reciprokativ fazist testesitette meg a két varos kapcsolatdban. A koévetkezd
fazisba val6 atlépésnek mar megvan az erds kulturalis kapcsolati alapja.

3.2.2. MERSEKELTEN SZOROS KAPCSOLAT

Praga és Budapest f6varosi onkormanyzata csak a mar emlitett két, tobb varost
érint6 megallapodasban érdekelt, amelynek révén a két telepiilés kozott
folyamatosak a szakmai tapasztalatcserék és a delegaciok latogatasa egymas
varosaban. 2010-ig a két varos vezetdségének érdekei kozeledtek egymashoz,
azonban a kooperacié tovabbi erdsitésében egyik fél sem érdekelt jelenlegd.
2014-ben a varosok fépolgarmesterei taldlkoztak egymadassal, de
konkrétumokrél nem sikeriilt megegyezni. Keriileti szinten szorosabb
kooperaciokrol beszélhetiink, Budapest 1. keriilet és Praga I. keriilet [5],
valamint Budapest XI. kertilet és Praga V. kertilet kozott all fenn testvérvarosi
kapcsolat. Mindkét keriiletparos kozotti tobb mint egy évtizedes kapcsolat igen
szorosnak tekinthetd. Folyamatos a keriiletek kozott a tapasztalatcsere az
europai uniés kozigazgatds, a korszerli oOnkormdanyzati munka, a
miiemlékvédelem és a turizmus teriiletén. Ezeken tul kiillonb6zé (épitészeti,
ifjusagi, miivészeti) csereprogramok zajlanak a keriiletek kozott, valamint
kozos rendezvényeket, eseményeket és egymas promotalasat segitd
kiallitasokat szerveznek. Budapest V. keriilete és Praga II. keriilete kozott is
sokaig allt fenn partnerségi megallapodas, azonban par éve megszakitotta
egymassal a két keriilet a kapcsolatot!©.

Praga és Budapest kapcsolatanak értékelésénél a févarosi és keriileti szint
elvalasztandé egymastdl. Févarosi szinten a két telepiilés viszonya megrekedt
egy tobb varost érint6 megallapodas alairasanal, mig két keriiletparos esetében
harmonikus és szoros kooperacié tapasztalhatd. A két varos kozotti viszony
reciprokativ fazisban taldlhatd, a kapcsolatok elmélyiilésére jelenleg nincsen
kilatas.

3.3. ASSZOCIATIV FAZISU VAROSKAPCSOLATOK
3.3.1. GYENGE KAPCSOLAT
Bécs és Varso kozotti diplomaciai viszony, az el6z6 varoskapcsolatokhoz képest

joval gyengébbnek itélhet6. A két varos csak févarosi szinten van vagy volt
egymassal kapcsolatban:

9 Budapest Fdpolgarmesteri Hivatal nemzetkozi referensének szobeli kiegészitése,
tovabba Praga nemzetkdzi kapcsolatokért felelds osztalyanak hivatalos honlapja
szerint: http://zahranicnivztahy.praha.eu/jnp/cz/partnerska_mesta/index.html

10 Belvaros-Lip6tvaros Budapest Févéros V. keriilet Onkormanyzatdnak referensének
sz6beli kiegészitése.
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- 2001: Egyiittmiikodési szdndék:

A két varos 4 évre kotott szerzédésében egyiittmiikodési
szandékukat fejezték ki az eurdpai integracio, a kommunikacio, a
kultdra és kdrnyezetvédelem teriiletén [6].

- 2009: Katasztréfavédelmi Egyezmény: Kolcsonds segitségnyujtas
vészhelyzet esetén. (B6vebben lasd 3. fejezet).

Az egylttmiikodési megallapodasokon kiviil 2010-ben Kkeriilt sor egy
hivatalos talalkozdora Bécs és Varsdé varosvezetdi kozott, amikor a felek
szandékukat fejezték ki a metropoliszok szorosabb gazdasagi egyiittmiikodése
érdekében [7]. A 2001-ben kotott, 4 évre szdlo és a 2010-ben kifejezett
egylttmiikodési szandék ota azonban nincs el6relépés Bécs és Varsd
kapcsolataban!l, a Kkertiiletek szintjén pedig egyaltalan nem figyelhet6 meg
kooperaci6. A két varos kozotti egylittmiikodés jelenleg inkabb szimbolikus
jelent6ségii, amely O’Toole rendszerében az asszociativ fazist jelenti, azonban
szandék tobbszoér mutatkozott a varosok fel6l a kooperacié fejlesztésére. Ugy
tlinik, Bécs Lengyelorszagban els6sorban Krakkoval kivan szorosabban
egylittmiikodni, amelyet a testvérvarosi kapcsolat megkotése is jelez (ldsd. 1.
dbra). Vélhet6en az osztrak févaros torténelmi és kulturdlis szempontokat
figyelembe véve jobban kot6dik Krakkéhoz, mint Varséhoz.

Bécs és Praga kozott szintén csak egy megallapodas, a Katasztréfavédelmi
Egyezmény van hatdlyban. Habar a két varos Kkifejezte (nem irasba foglalt)
szandékat a jovObeli szorosabb egyiittmiikodés érdekében, koriilbeliil két
évtizede nem sikeriilt el6relépni az iligyben [8]. Mindenesetre a szakmai
tapasztalatcserék és a delegacidk latogatdsa folyamatos a két varos kozott.
Valamivel aktivabb a kooperacié a két varos kozott a keriiletek szintjén, habar
csak két keriiletparos kooperacidja figyelhet6 meg. Bécs I. keriilete (Innere
Stadt) és Praga I. keriilete, valamint Bécs XIV. kertilete (Penzing) és Praga VI
kertilete kozott folyamatos a tapasztalatcsere és az egylittmiikodés tobbek
kozott a kultara, a szocidlis ligyek, a kornyezetvédelem és a kozlekedés terén
[9]. A két f6varos kozotti kooperacié mar régéta nem mutatott fejlédést, igy
jelenleg egyértelmiien asszociativ kapcsolatrél beszélhetiink, csupan két
keriiletparos esetében tapasztalhatunk reciprokativ fazisi kapcsolatot. Az
osztrak févaros diplomdaciai prioritasa Csehorszagban sem elsdsorban a
févaros, hanem a foldrajzilag kozelebb esé Brno felé iranyul, amellyel
testvérvarosi kapcsolatot is apol (ldsd. 1. dbra).

11 A bécsi nemzetkdzi referens szébeli elmondasa szerint a varséi Bécs Képviseleti
Iroda bezarasaval némileg vissza is 1épett a két varos kapcsolata.
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3.3.2. BILATERALIS KAPCSOLAT HIANYA

A fejezet elején emlitett tobb varost érinté nyilatkozatok altal van csak
kapcsolatban Praga és Varso févarosi onkormanyzata. amelyek szerint a két
varos a kulturat, kozigazgatast és varosfejlesztést, illetve az eurdpai unids
alapok forrasait illet6en folytat tapasztalatcserét és tesz erdfeszitést az
egylttmiikodésre. Mivel a varosi ligyeket és problémakat érint6 megegyezés
megkotésére mar tobb, mint 10 éve Keriilt sor és azéta nem ujitottak meg azt,
illetve a két varos kozott sem sziiletett bilateralis megegyezés, ezért a két
févaros kooperacios szintje igen csekélynek tekinthetd. Praga és Varso kozott
tulajdonképpen 1990 o6ta nem volt érvényben egyetlenegy bilateralis
egylttmiikodési megallapodas sem, amelynek nincsen kiilonésebb indoklasal2.
Kertileti szinten sem figyelheté meg kapcsolat a két févaros kozott. O'Toole
besoroldsa szerint Praga és Varsé viszonya asszociativ fazisban talalhatd
jelenleg, amely csak a két fentebb emlitett nyilatkozatban foglaltaknak
koszonhetd. Ha csak a bilateralis varosi kooperaciot tekintjiik mérvaddénak
O’Toole fazis beosztasanal, akkor Praga és Varsé kapcsolata tulajdonképpen
nem értelmezhet6 azon belil, hiszen nincsen hivatalos dsszekottetés kozottik.

OsSZEGZES

Az onkormanyzati diploméacia, de kiillondsen a varosdiplomacia globdlis és
europai unios léptékben torténd felértékel6désének, valamint atalakulasanak
fényében a kutatas relevans konkluziot tartalmaz a kozép-eurdpai térségre
vonatkozoban. A tanulmany kutatadsi eredményei a tarsadalomféldrajzi varosi
vizsgalatokban ,uralkod6” gazdasagi szempont mellett a politikai-
(varos)diplomaciai aspektust hivatottak érzékeltetni, valamint ramutatni a
kutatasi teriilet hasznosithatdsagara a diszciplinan beldil.

A vizsgalat eredményei alapjan a Budapest, Bécs, Praga és Varsé kozotti
diplomaciai kapcsolatok igen gyengének tekinthet6k. A Bécs és Budapest
kozotti kooperacié nevezhetd csak igazdn szorosnak, amely mar nem csak
kulturalis, hanem gazdasagi teriiletet is érint. Az osztrak és a magyar f6varos
viszonyan tul még Budapest és Varsé egyiittmiikddése tekinthet6 jelentésnek. E
két varos kapcsolatanal id6beli tavot tekintve is el6relépések tapasztalhatok a
kooperacio kiszélesitésében. A rendszervaltas utan a k6zos szocialista 0rokség
lathatélag nem jelentett olyan kohéziés er6t, amely szorosabb
egylttmiikodésre késztette volna Budapestet, Pragat és Varsot, helyette Bécs és
Budapest torténeti tavlatba visszatekintd kapcsolata élénkiilt fel. A helyzet
jelenlegi 4allasa szerint a négy varos Kkozotti kooperadcié potencialis

12 Pragai nemzetkozi referens e-mail-ben tortént tajékoztatasa alapjan.
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kozvetit6jévé Budapest léphetne el6, amely a tobbi vizsgalt telepiiléssel
févarosi és/vagy keriileti szinten aktiv egyiittm{ikodéseket folytat.

A févarosok partnervarosi halézata, illetve az egymas kozott fenndlld
diplomaciai kapcsolataik is arra mutatnak, hogy a vizsgalt varosok inkabb a
kozép-eurdpai térségen kiviili varsokkal valé kooperaciét helyezik elétérbe.
Erdekes a kontraszt, ha a térség allamai kozotti diplomdciai viszonyt
Egylttmi(ikodés orszagainak kapcsolata, olyan érdektelennek mutatkoznak
egymas irant az érintett févarosok. Ennek kapcsan kérdésként meriilhet fel,
hogy a f6varosok - figyelmen kivil hagyva az allami szint nemzetkozi
prioritdsait - egyszerlien sajat érdekeiket kovetik, vagy éppen az allami
diplomacia kiegészitéseként probalnak mas térségek varosai felé nyitni? Annyi
bizonyos, hogy egy koherensen egylittm{ikodé Kozép-Eurépahoz nem csak az
orszagok, de az oOnkormdanyzati diplomdacia legjelentésebb szerepl6i, a
févarosok szoros kooperacidja is sziikségeltetik. Sajat és kozos térségi
versenyképességiik novelése érdekében Budapest, Bécs, Varsé és Praga hosszu
tava célja kell, hogy legyen a régids févarosok kozotti kulturdlis és gazdasagi
egylittmiikodés megteremtése.
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