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LAND USE OF THE SETTLEMENTS OF SZIGETKOZ IN THE 18™ AND 197TH CENTURY

The paper is an introduction to the 18t and 19t century characteristics of a “wounded”
area of Hungary, at a time when the impact of human activity on the transformation of
the area was still negligible. The Szigetkéz was already inhabited before river regulations
and water management works, and the still existing villages “occupied their final
positions” by the time in our examination, although they went through some
administrative changes by the 20% century. The present image of the villages reveals the
look of the settlements before the river regulations. Until the 19 century, typical
agricultural activities in this area were extensive animal husbandry and closely related
extensive farming and the agricultural production showed separate zones, surrounding
the villages in a more or less circular shape. In this micro-region land use, and the
occupations and crafts of the people were determined by the physical geographical
endowments of the area before the river regulations. The following occupations linked to
water and the wet landscape were wide-spread: fishing, gold washing and hunting. In
addition, the area was famous for its watermills, trackers, ferrymen and shepherds. The
water regulation works resulted in a fundamental change in the character of the area:
settlement went through a significant transformation and were launched on a path of
development; animal husbandry lost much of its importance, though it had been the
dominant branch of agriculture until the 19t century. The micro-region became one of
the most important territories of Hungary in crop growing. As a result of the
anthropogeneous impacts on the landscape, “indigenous” land use and occupations
disappeared from this micro-region.

BEVEZETES

A Szigetkdz sajatos oOkoldgiaval rendelkezd tajegység, mely Magyarorszag
legnagyobb szigete. A teriiletet teljes egészében a Duna épitette, ezért is
haszndlatos a ,Szigetkdz a Duna gyermeke” Kkifejezés (TIMAFFY 1980. p 7.),
melyet még Eurdpadban is egyediiladlld vizi birodalomnak tekintenek. A
Kisalféldon taldlhaté kistajat a Duna és a Mosoni-Duna hatarolja. Feljegyzések
alapjan a maihoz hasonl6 alakjdban a XVI. szazadtoél létezik, a megel6z6
id6szakban késziilt térképek szerint a Duna Kkisalfoldi hordalékkipjanak a
kozepén egy egységes, nagy sziget volt, melyet gazdagon behaléztak a
mellékdgak (ALExAy 1997). ,A mai Szigetkdz teriilete 6serdékkel boritott
hozzaférhetetlen vadon volt, ahova csak nagyon késén jutott el az erdéirtd
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fejsze éle. A hajlékabol elriasztott, fészkébol Kkilizott, életét menté bujdosd
szanhatta fejét arra, hogy itt megtelepedjék, csaladot, kozséget 1étesitsen.”
(ERSEK 1924). A folyészabalyozas el6tt az agrendszer kiszamithatatlanul
valtozott, aradaskor a hullamteret elontotte a viz. Az itt leteleped6k ennek
tudatdban élték életiiket, folytattak tevékenységiiket. A kialakult telepiilések
kozil tobb kénytelen volt megvaltoztatni foldrajzi fekvését, azaz néhany
kilométert6l akar 10-20 kilométer tavolsagra Kkellett ,koltoztetni”. A
vizrendezési munkalatok utdn a tdjegység arculata nagymértékben
megvaltozott: telepiilései jelentds valtozason mentek at, elindultak a fejlédés
utjan; az allattenyésztés hattérbe szorult - mely a 19. szadzadig meghatarozé
mezlégazdasagi 4gazat volt. A kistdj a 20. szazadra hazank egyik
kulcsfontossagu teriiletévé valt a novénytermesztés szempontjabol (BARANYAI
2012). A tanulmany a - még jelentés mértékben a természet altal alakitott -
szigetkozi telepiilések alaprajzi, gazdasagtorténeti jellemzdéit vazolja fel.

1. ANYAG ES MODSZER

A Duna altal lerakott 6riasi hordaléktomeg akadalyozta a viz utjat, ezért féagat
valtoztatva, agakra szakadva folyt; a hordalékkipon épitett és rombolt,
alakitotta a taj képét. A Duna arvizei az itt él6k szamara alland6 veszélyt
jelentettek. Kezdetben nem volt 6sszehangolt a védekezés, viszont a kdzségek
szamoltak a veszéllyel, ezért pl. az Alsé-Szigetk6zben a hazakat 6sszehordott
foldhalomra épitették, illetve szamos telepiilés védésancot készitett, melynek
nyomait még ma is latni lehet. A 18. szazadtdl kezdve a varmegyék irdnyitasaval
valésult meg az 0Osszehangolt védekezés: toltéseket épitettek, elzartdk a
mellékdgakat. Majd 1886-ban megkezdték a folyam szabalyozasat, melynek
célja az alland6 ko6zépvizi meder kialakitdsa, a hajozds biztonsaganak
megteremtése, a jég elvezetése volt. A munkalatok 1896-ban befejezddtek,
melynek koszonhetéen megszlint a medervandorlds, azaz a teriilet
biztonsagosabba valt (arvizveszély, hajézas szempontjabdl), a toltésen kiviili
un. mentett oldal fokozatosan alakult &t mez8gazdasagi kulturtajja.

Szamos feljegyzést, publikaciot, Osszeirdst segitségiil vettiink munkank
soran. Legf6bb célunk a 18-19. szdzadi (az 1886-0s folyamszabalyozas el6tti)
alaprajzi illetve gazdasagtorténeti jellemzdék ismertetése, melynek érdekében
kiindulépontként szolgaltak: VALYl ANDRAS leirasa és FENYES ELEK Geographiai
szotara. Ezen feliil a harom katonai felmérés térképeit és recens térképeket
elemeztiink a teriilethasznositds megallapitdsa céljabdl. Tovabba az 1869.
(1870) évi népszamlalasb6l mind a népességre, mind az allatdllomanyra
vonatkozé hasznos informaciét kaptunk, s ehhez viszonyithattuk Fényes Elek
telepiilésjellemzéseit.
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2. A VIZSGALT TERULET LEHATAROLASA

A médidban szamos alkalommal taldlkozhatunk helytelen informaciékkal,
amikor is egy-egy telepiilést a Szigetkoz teriiletére helyeznek el. Ezzel azonban
a koztudatban nem megfelel$ kép alakul ki az érintett teriiletrdl.

Sziikségét lattuk az Aaltalunk vizsgalt tdjegység pontos lehatarolasara.
Szakirodalmak, kutatasok attekintése utan nyilvanvaléva valt, hogy szamos
megkozelitésbdl elemezték, tanulmanyoztdk e terlletet - néprajz,
természetfoldrajz, kornyezet- tajfoldrajz . El6fordul, hogy ezen vizsgélatok sem
mutatnak egységes lefedettséget a Szigetkoz teriiletére vonatkozdan. Az eltérés
magyarazhat6 egyrészt a természetes folyamatok tajalakité hatasaval - mely a
vizrendezési munkalatok el6tt jelentékeny volt -, masrészt a
folyészabalyozasok utdn bekovetkezett valtozasok - antropogén tajalakitas - is
modositottdk a természetes hatarokat, igy a tajegység kiterjedését is (BARANYAI
2009).

A jelenleg Gy6r-Moson-Sopron megyéhez tartoz6 Szigetkdz egykor Gydr,
Moson, Pozsony varmegyéhez tartozott (1884-t61 mar csak Gy6rhoz és
Mosonhoz), a masodik vildghdborut kovetéen az egész teriilet a véglegesen
kialakitott (korabban ideiglenes) Gy6r-Moson-Sopron megye része lett (LENNER
2008).

Valyi 1796-ban a kovetkezéképpen irta le a teriiletet: ,igy neveztetik Gy6r
Varmegyének egy jarasa, melly Duna vizének egygyik aga, és Csiliz vize kozott
fekszik; hoszsza nagyobb, mint szélessége; legel6je, ’s halaszattya kivaltképen
hasznos, de aradaskor elég karokat szenyvednek lakosai; mind a’ Sziget, mind
pedig a’ Csilizkozben aranyat is mosnak itten Duna-vizének fovenyébdl a’
lakosok” (VALYI 1796. p. 112). A 20. szazad elején a Révai féle Nagy Lexikonban a
Szigetkoz jellemzésénél olvashatjuk a teriilet méreteire vonatkozé adatokat: ,a
sziget ENy-DK irdnyban hizédik 50 km kiterjedésben, szélessége nem tobb 5-
12 km-nél”. A késébb elkésziilt Uj magyar lexikonban a kovetkezéképpen
jellemzik: ,Szigetk6z: a Duna szigete a Kisalfoldon, Gy6r-Sopron megyében; kb.
450 kmz2. D fel6l a kanyarg6 Mosoni-Duna hatarolja. Termékeny ontéstalajok.
Szanto6foldek, sok rét, kiterjedt artéri erddk. Siird lakossag, 24 kis kozség, 1954
nyaran arviz pusztitotta.” Alexay Zoltan, a Szigetkoz irdnt elkotelezve magat, a
teriilet szamos bemutatasat adta mar kozre. Az 1980-as években Alexay adatai
alapjan a sziget hossza 52,5 km, szélessége valtozd, 6-10 km, teriilete 375 km?
(65000 kh), melyet DNy-rél és D-r6l a Mosoni-siksadg és a Rabakdz, DK-r6l
pedig a GyOr-Tatai-teraszvidék hataroljadk. A Dovényi Zoltdn szerkesztette
Magyarorszag kistajainak kataszterében az alabbi leirassal taladlkozhatunk:
Kisalfoldon elhelyezkedé Kkistdj teriilete 395 km2, melyet a Duna és a Mosoni-
Duna hatarol. A folyok altal hatarolt teriileten 23 telepiilés talalhato.
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Az adatbazis 0Osszeallitdsdhoz sziikkség volt a torténelmi

Szigetkoz

telepiiléseinek listajara, majd koziilik azok kivalogatdsara, melyek a mai
Szigetkoz teriiletén fekszenek. Vizsgalddasunk soran szigortian a Duna (Oreg-
Duna, Nagy-Duna) jobb partja és a Mosoni-Duna bal partja altal hatarolt
tertleten 1év6 teleptiléseket vettiik gércsé ald. Ez alapjan napjainkban a
lehatarolt térségbe 25 db kozigazgatasilag 6nallo tertilet tartozik, koztiik két
varos: Gy6r (a terillet DK-i hatdra) és Mosonmagyarévar (a teriilet ENy-i

hatara) (1. dbra).
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dbra: Szigetkoz telepiilései
Figure 1: The settlements of Szigetkéz
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A forrasok attekintését kovet6en a 18-19. szazadi Szigetkozben 29
kozigazgatasilag 6nallo telepiilés adta az elemzés alapjat. A varosok elemzésére e
tanulmany keretein beliil nem keriil sor, kifejezetten a kisebb népességet felolelé
telepiilésekre fokuszaltunk (falu, tanya). Tovabba jelen kutatasban nem vettiik a
szigetkozi telepiilések soraba azon kozségeket, melyek a 18. szazad el6tt a

tajegység része voltak (Bezenye és Kunsziget), de ma mar a Mosoni-Duna jobb
partjan huzodnak.

3. TERULETHASZNOSITAS A KISTAJON A 19. SZAZADIG

A Szigetkdzben annak ellenére, hogy a viz alland6 veszélyt jelentett — az arvizek, a
medervandorlds, a partszaggatas — az ember mar koran letelepedett. A kistaj egy
tokéletes siksagnak felel meg, mégis két, egymastol jol elkiilonithetd szintet:
alacsony artér, magas artér (2. dbra), illetve egy szintfoltot lehet
megkiilonboztetni: futbhomokkal boritott tertiletek.

2. dbra: A kistdj alacsony- és a magas drtere
Figure 2: The low - and the hlghﬂood plain in the micro-region
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Forras: Argos Studié 2002. évi térkép

A kis szintkiilonbség jelentés mértékben meghatarozza a természetfoldrajzi
adottsagokat, a gazdasagi életet (P0zsGAl 2014). A telepiilések és a gazdalkodas
szintere a magas artér, melyet csak nagy arvizek idején boritott el a viz. A
kozségek altalaban erddirtasra, réttorésre telepiiltek. ,Voltak azonban egyes

tisztasai, magasabban fekv§ szigetei, amilyen lehetett Hédervar...” - a Szigetkoz
f6 helye volt, jelenleg miiemlékekben leggazdagabb telepiilés -,... Rard, Darnd,

Zsély, Novak teriilete, amely teriiletek el6bb népesedtek be, a kedvez6bb
természeti fekvésiiknél fogva.” (ERSEK 1924)

Rakonczay Zoltan irta, hogy ,Nincs olyan kozsége a Szigetkdoznek, amely
torténelme soran egyszer-kétszer el ne pusztitotta volna az aradas vagy a
partszaggatds. A Duna-agak vandorlasaval vandoroltak a telepiilések is
szigethatrol szigethatra, a jobban feltdltott és a vizektdl elhagyott helyekre. A
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legtobb szigetkozi kozség ezért ma mar a 2. vagy 3. telepiilési helyén él. Néhany
kozségben a dililénevek szépen meglrizték az elpusztult régi falurészeket
(Falufiizes, Vérfalu-diil6, Oregfalu-sziget, Lakottféldek). Sok falu véglegesen
elpusztult nem épiilt fel Ujra. Emlékiiket az oklevelek mellett ugyancsak
dilénevek 6rzik.”(RAKONCZAY 1996. pp. 93-103.).

A telepiilések jelenlegi arculata arulkodik a szabdlyozasok el6tti kozségek
kiils6 képérol: folydagakkal és holtagakkal koriilfogva, mocsarak, nadasok kozt a
szigethaton vagy a vizpart legmagasabb pontjan 6sszezsufolva alltak a hazak,
bokrokba tomoriiltek, az utcak zegzugosak - elmondasok alapjan a legtobb utca
helyén meder volt (NEMETH 2009).

,0si, apré kozséges telepiilésmod ez” (TIMAFFY 1975). Legtobb kozség a vizek
kozé, tobb apro szigetre Osszezsufolva telepiilt: Bodak, Piiski, Remete, Arak,
Lipét, Asvany, Vamos, Nagy-Bajcs, Kis-Bajcs, Szégye. Megfigyelhet, hogy voltak
olyan telepiilések, melyek egy ©6nallo, nagy szigeten ,vertek satrat”: Szabadi,
Vének; illetve Kalnok és Zamoly magasabb térszinen helyezkedett el. A
telepiilések formaiban nagy valtozatossag figyelhet§6 meg. Szamos kozség
kozvetleniil a Mosoni-Duna partjanal alakult ki, melyek telepiilésformai a foly6
kanyarulatahoz alkalmazkodtak: Kiliti, Halaszi, Ladomér, Ujfalu, Dunaszeg, Szent-
Pal, Magyar-Kémle. Darnézseli (mely a vizsgalt idGintervallumban még két
kiilonallo telepiilés volt: Darnd és Zsély) az egyetlen, melynek formajat a
forgalmas ut hatarozta meg, egy Ut menti telepiilés. Feketeerd6t és Hédervart az
erdéirtas szabta meg.

A Szigetkoz legfiatalabb telepiilései a Nagy-Duna mentén 18-19. szazadban
alakultak. A vizek ugynevezett tanyasitd hatdsa révén - azaz a vizek vandorlasa
tette lehet6vé a tanyaszer( telepiilések kialakulasat -, tanyavilag alakult ki a
Mosonmagyarévartél E-ra 1évé teriileten (TIMAFFY 1989). A folyamat
kovetkeztében jottek létre: Cikolasziget, Sérfenydsziget, Doborgazsziget,
Tejfalusziget tanyaszert telepiilések, melyek 6nalloak voltak és 6rizték tanyasias
jellegiiket. 1860-ban a tagositds meggyorsitotta a lakossdg vandorlasat, igy
népesebbek lettek. Ma Tejfalusziget kozigazgatasilag Dunakilitihez tartozik, az
ezen kiviil felsorolt harom telepiilést pedig 1968-ban Dunasziget néven
Osszevontdk - a helységtablakon a régi neveket is feltiintetik.

A vizsgalt idészakban a falvak és a tanyak mellett 6nall6 format jelentettek
még a nagybirtokosok pusztai. Ott volt jellemz6, ahol a lapos, vizenyds teriileten
falu kevésbé tudott kialakulni (BALOGH — BAJMOCY 2011, BALOGH — CSAPO 2013). llyen
tobbek kozott Karolymajor, Gyulamajor, Patkanyos, Szinyoghaza, Saraspuszta. A
jelenlegi Novakpuszta és Zsejkepuszta 6nallé kozség volt, viszont arviz utan csak
puszta maradt.

Timaffy szamos szigetkozi kozség mezb6gazdasagi foldrajzanak {rasat
megvizsgalta, mely alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a mez6gazdasagi
termelés 6vezetesen épiilt fel, mondhatni korkérosen vette koriil a falvakat. Az
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Ovezetesség vazlatrajzat lathatjuk a 3. dbrdn és mellette az egyes Ovezetek
elnevezését, leirasat:

3. dbra: Szigetkézi telepiilések 6vezetei
Figure 3: Zones of the settlements in Szigetkéz

1. magteriilet: falu

2. asszonyok kis konyhakertjei

a, kaposztas kertek (kaposzta, zoldség, paprika,
krumpli, kukorica, tok)

b, gylimolcsosok (di6-, szilva-, almafa, kisebb
szamban cseresznye, korte és sz6l6termesztés)

3. nyomasos foldmivelés (len- és
kenderfoldek)

4. gabonadv

5. rét-legel6-erd6 ov

Forras: Timaffy (1978) alapjan sajat szerkesztés

4. dbra: Dunaszentpdl teriilethasznositdsa
Figure 4: Zones of Dunaszentpdl
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Forras: Masodik katonai felmérés (1806-1869)

A katonai felmérések térképein szamos szigetkozi falundl szépen kirajzolédik a
korkoros teriilethasznositas (4. abra). Természetesen az 6vezetes felépiilés nem
azt jelenti, hogy a teleptiléseket szabalyos korgytir(ikkel leirhaté mez6gazdasagi
tertiletek hataroltdk, ugyanis az egyes Ovezetek a természeti adottsagok
fliggvényében alakultak ki.

4. A VIZEK VILAGANAK GAZDASAGI JELLEMZOI

A 20. szazadig a teriileten a kiilterjes allattartas és az ehhez szorosan kapcsol6do
extenziv foldmiivelés volt a jellemz6 mezdgazdasagi tevékenység, szamottevd
gulya-, ménes- és juhdllomannyal rendelkezett a tajegység. Jellemzden
Feketeerdd, Dunakiliti, Kisbodak, Lipdt, Asvény, Hédervar, Darné, Zamoly,
Nagybajcs, Vének illetve a korabban emlitett tanyaszeri telepiilések hataraban
legeltették a csordakat.

A fold miivelése soran nem termesztettek sokféle névényt, legf6képpen buzat,
rozst és kolest, kisebb mennyiségben arpat és zabot - gabonadv szintere. Jelentds
teriileten termesztettek tonkolyt, Kkendert és lent. Takarmanyndévény
termesztésével nem foglalkoztak (helyette legeltetést végeztek, illetve szalmaval,
szénaval etettek). Két- és haromnyomasos gazdalkodasi forma volt jellemzd.

A kistdjon a teriilethasznositast, az emberek foglalkozasait, mesterségeit a
teriilet természetfoldrajzi adottsagai hataroztak meg a folyamszabalyozas el6tt. A
kovetkez6 vizhez és a tijhoz kot6dé mesterségek terjedtek el: halaszat,
aranyaszas, vadaszat. Ezen feliil hiresek voltak a vizimalmok, hajévontatok,
révészek, pasztorok.

A vizsgalt idGszakban tipikus haldszfalvak voltak: Halaszi, Piiski, Lipét,
Asvany, Szégye. A ,hivatasos” halaszok, azaz akik ebbdl éltek, halaszbokrokba -
zart egyesiilet, melyben 10-20 halasz kapott helyet - tomoriilve dolgoztak és a
vizeket bérelték a foldbirtokosoktél vagy a kozbirtokossagtél. A halbdségnek
koszonhet6en a helyi fogyasztason feliil a magyardvari, a gyéri és a pozsonyi
piacokra is jutott a szigetkdzi haldllomanybdl, s6t Bécsben is allandé helytik volt a
halpiacon a szigetkozi ,vizasoknak”. A természetes vizi halaszatra az els6 csapast
a Duna-szabdlyozasa mérte. Majd a Duna elterelése hatalmas kart okozott a
halaszoknak - néhany nap alatt 100-200 t hal pusztult el a kiszaradé dgakban és a
mentett oldali vizekben.

Majdnem minden viz menti kozségben éltek aranyaszok, de elismerten
legjobb mesterei az asvanyiak, lipétiak - 1870-ben 102 asvanyi és 54 lipéti
aranyasz-csaldd volt, tovabba egyes feljegyzések a szégyei és véneki
aranyaszokat is ismertetik.
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Vizhez kot6dd mesterségek koziil még ki kell emelni a molnarokat. Jelentds
mennyiségii gabona érkezett a szigetk6zi malmokba: 1840-ben 212 000-265 000
tonnanak megfelel6. A mintegy 100 vizimalom hozzajarult az észak-dunantuli
gabonadrlés jelent6s részéhez. A vizimalmok fénykora a 19. szazad masodik
felében volt. A mezdgazdasagi termelés fellendiilésével parhuzamosan
nagymértékben emelkedett a malmok szama az el6z6 szdzadhoz képest (1.
tablazat).

1. tdbldzat: Szigetkdézi vizimalmok
Table 1: Watermills of Szigetkiz

Teriilet 18. szazad 19. szazad
Asvany 8 38
Cikola nincs adat 3
Dunakiliti 2 nincs adat
Feketeerdd 1 1
Halaszi 3 2
Kalnok 5 3
Kimle 11 7
Kisbodak 5 4
Licko 4 nincs adat
Lipé6t 8 6
Mecsér 4 4
Nagybajcs 17 20
Remete 7 nincs adat
Szégye 5 8
Vének 11 12
Osszesen: 91 108

Forras: Timaffy (1978) alapjan sajat szerkesztés

Gazdasagilag még jelentékeny szerepe volt a fakitermelésnek, melyet ,téli
aratdsnak” vagy ,erddéllésnek” neveztek. A helyi igényeken feliil ellattak Gyor,
Moson, Ovar piacat is, és ezen feliil még szamottevé mennyiséget el is szallitottak
(LENNER 2010).
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Szigetkoz a fekvésének koszonhet6en rendkiviili szerepet toltott (tolt) be a
hajézas szempontjabdl. A nemzetkozi forgalom mellett jelentés volt a helyi
hajézasi forgalma is. A kereskedelmet e szallitdsi modszerrel oldottdk meg,
melynek elsédleges targya a gabona volt, de e mellett allatokat, pamutot, gyapjut,
fat, bort is szdllitottak. Természetesen a kereskedelem mellett személyforgalmat
is bonyolitottak.

4.1. ATALAKULAS

A Duna szabdlyozdsa és a vizrendezések utan az allattenyésztés mértéke
jelentésen hattérbe szorult a szant6foldi miiveléssel szemben. A 20. szazadban
mar hazank egyik kulcsfontossagii mezégazdasagi teriiletévé valt a Kistaj (SzABO
2003). Legjelent8sebb miivelési 4g a szantd lett, kisebb jelentdséggel, de jelen volt
a kert, gylimo6lcsos és a gyep. Az Ontéstalaj teriileteket kivétel nélkiil szantoként
hasznositottak, amelyek barmely kultira termesztésére alkalmasak - ha a
megfelel6 médon miivelik a teriiletet — (VARALLYAY 1992). A szantdk aranya a 20.
szazad masodik felében durvan 60 %-ra tehet6, ez az arany a hetvenes években
csokkent, parhuzamosan a rét-legel6 teriiletek néttek (SzABO 2002). Napjainkban
is jelentds a mez6gazdasagi tevékenységhez kapcsolodo teriiletek aranya. A kist3j
56,2 %-at (21500 ha) hasznositjak szantéként, 22, 1 %-a (5200 ha) erdd, mig 7,8
%-a (3400 ha) rét, legeld (5z4B0 2002, 2003).

OsSZEGZES

A vizsgalodas targyat képezd teriiletrdl elmondhatd, hogy foldrajzi fekvésének
koszonhetden rendkiviili jellemzékkel rendelkezik. Osszehasonlitva a Szigetkoz
18-19. szazadi jellemvondsait a napjainkban ismeretes tényekkel, szamos
teriileten valtozason esett at legnagyobb szigetiink. A jelenleg Gydr-Moson-
Sopron megyéhez tartozo Szigetkoz, egykor Gy6r, Moson és Pozsony varmegye
része volt. Ma a lehatarolt térségbe 25 db kozigazgatasilag 6ndllo telepiilés
tartozik, koztilk két varos Gyo6r és Mosonmagyarovar. Elemzésiink alapjat
azonban még 29 telepiilés adta, azaz mara kozigazgatdsilag tobb kozséget
Osszevontak.

A legnagyobb mértékben a Duna szabdlyozésa valtoztatta meg az itt él6k
életét. Az addigi mesterségek, foglalkozasok nagy szdmban sziintek meg:
aranyaszas, hajévontatas, révész, vizimalmok-molnarok. S6t, még a halaszat is
bizonytalanna valt. A csorda egyre inkdbb az istalléba szorult be, és egyre kisebb
szamban jellemz6. Haztdji gazdalkodassal - kis konyhakertekkel - elenyészé
mennyiségben taldlkozhatunk, felhagytak a korabban ,hires” ndvények
termesztésével, ugyanis a természeti taj kulturtajja alakult.
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