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THE DIVERSE DEVELOPMENT OF SMALL VILLAGES IN ORFU TOURIST
DESTINATION THROUGH THE EXAMPLE OF HUSZTOT AND KOVACSSZENAJA

Basic settlement sociology issues of these days are the unfavourable social and economic
processes going on in the small villages, including the continuous decline in the population
of the settlements, the lack of potential human resources, and finally out-migration. Similar
problems can be detected in the case of Husztot and Kovdcsszéndja as well. The solution is in
the practical implementation of small-scale rural innovation adjusted to the endowments of
the respective settlements. This issue is discussed by the paper in which, on the basis of a
quantitative research, the diverse development paths of two tiny Baranya county villages
with similar environmental conditions, Husztot and Kovdcsszdnja are demonstrated, and
the reasons for the differences are explored.

BEVEZETES

Magyarorszag telepiilésallomanyanak egyharmadat az apréfalvak adjak. A 2011-
es népszamlalas adatai szerint a 3154 teleptilésb6l 1095 sorolhatd ide. Az
aprofalvak életének vizsgalata a hazai tarsadalomtudomdanyi kutatadsok kedvelt
témai kozé tartozik (VAR/U 2014). Aproéfalvaknak tekintem az 500 f6 alatti
teleptiléseket (ENYEDI 1980; BAMOczy ET AL 2002). A szakirodalomban a
torpefalvak elnevezés is hasznalatos az érintett telepiilések megnevezésére. (A
KSH is ezt a megnevezést hasznalja az 500 f6 alatti falvakra). A kedvezdtlen
tarsadalmi folyamatok, a folyamatosan csokkend népesség és ezaltal a
telepiilések megsziinésének veszélye a kutatdk figyelmét rairanyitotta a témara
(HORVATH 2012).

Az apréfalvak problematikajat a lakossaguk folyamatos csokkenése, az
eloregedés, és az elvandorlas jelenti. Ezen kedvezdtlen folyamatok hatdsara sok
esetben az érintett telepiiléseken olyan atalakulds indul, mely fesziiltségek,
konfliktusok forrasai. Az aproéfalvak lakossaga folyamatosan csokken, a
telepiilések szama viszont né.

Nincs ez masképpen a jelen kutatdsba bevont két Kkistelepiilésen,
Kovacsszénajan és Husztéton sem. A hajdan szebb napokat latott, virdgzé
telepiiléseket a 20. szazad végére mar - mar fenyegette a megsziinés és a kihalas
veszélye, a szomoru sorsa jutott, kozeli baranyai telepiilések, Kan, Gorica,
Gy(lrifi meriilt fel, mint a jov6 lehetséges alternativja. A két telepiilés egymassal
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szomszédos. Hasonl6 foldrajzi kornyezettel, hasonlé adottsagokkal rendelkeznek.
Az egyiknek, ugy tlinik, sikeriilt a megsziinés veszélyét elkeriilni, mig a masiknak
nem.

Miben rejlik a kistelepiilések fejlédése esetén a siker titka, és mit kell tenniiik
az érintett telepiiléseknek, ahhoz hogy tartdsan fenntarthato, életképes telepiilés
maradhasson?

1. A SORSTARSAK, AVAGY A NAGYON KICSI TELEPULESEK
MAGYARORSZAGON

Az aprofalvakban él6k szama 2010-ben 284 550 f6 volt, ez a magyar lakossag
2,85%-a. Tény az is, hogy a falusi lakossdg szdmdanak folyamatos csokkenése
miatt egyre tobb az 500 f6nél kevesebb lakosu telepiilések szama (HORVATH
2012). Az aprofalvak 70%-a hat megyében talalhat6é. Baranya-, Vas-, Zala-,
Veszprém-, Somogy-, és Borsod - Abatj - Zemplén megyék telepiilésstruktirajara
a legjellemzdbb az aproéfalvak nagyarany el6fordulasa (1. dbra).

1. dbra: Az apréfalvak ardnya az érintett megyék telepiilésein
Figure 1. The proportion of small villages in the settlements of affected counties.
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Az aprotelepiiléssé valas folyamata napjainkban is tart. Ahogy erre Horvath E.
statisztikai adatok elemzésével is ramutatott, a folyamat az 1990-es évek o6ta
feler6sodott, és az apréfalvak szama jelent6sen megndétt.
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1. tdbldzat: A apréfalvak szama 1990-ben, 2005-ben és 2010-ben
Table 1. The number of small villages in 1990, in 2005 and in 2010.

Aprofalvak/0-199 Aprofalvak/200-499 Aproéfalva Osszes Apréfalva
i k telepiilé | kardnya
Megyék s
199 | 200 | 201 | 199 | 200 | 201 2010 2010 2010
0 5 0 0 5 0
Baranya 63 71 85 136 134 123 208 301 69,1%
Vas 33 37 41 90 94 93 134 216 62,0%
Zala 63 78 83 83 76 75 158 257 61,5%
Veszpré 29 32 34 61 69 71 105 217 48,4%
m
Somogy 22 30 38 73 81 79 117 245 47,8%
Osszesen 210 248 281 443 454 441 722 1236 281,6%

Forras: Falu c. folyo6irat 53 p. alapjan szerk.: Gonda T. - Bencze Sz..

A 200 fénél kevesebb lakosu telepiilések szama 2010-ben 393 volt, melybdl 85
(21,6%) Baranyéaban taldlhat6 (1. tablazat). A 2011. évi KSH adatok szerint 140
telepiilés népessége nem érte el a 100 f6t. Horvath E. kutatdsai ramutatnak, hogy
a falvak nagysaga és az elvandorlas mértéke kozott szignifikans, negativ
korrelacié all fenn (HORVATH 2012). Nyilvan ennek egyik magyarazata, illetve oka
az, hogy a falvak nagysaga és a helyi munkaerdpiaci helyzet kézott is szoros
Osszefiiggés all fenn (vallalkozasok hianya, inaktivak magas aranya stb.)

2. A TARSADALMI, GAZDASAGI ES RURALIS INNOVACIO SZUKSEGESSEGE
AZ APROFALVAK FEJLODESEBEN

Mivel a telepiilések fejlédésében az innovacié meghatarozo, ezért tartjuk
fontosnak, hogy jelen értekezéslinkben is kitérjiink erre a kérdéskorre. Az
aprofalvak vizsgalata sordn elsGsorban a tarsadalmi innovacié kiilonb6z6
megjelenési  formait vizsgaljuk. A tarsadalmi innovaci6 definicidja a
Strengthening social innovation in Europe kiadvany szerint a kovetkez6: a
tarsadalmi innovaciok mind céljukat, mind eszkozeiket tekintve tarsadalmi
jellegliek. A tarsadalmi innovaciok olyan uj otletek (termékek, szolgaltatasok és
modellek), amelyek egyidejlileg elégitenek ki tarsadalmi sziikségleteket
(hatékonyabb mddon, mint mas modszerekkel), és 4j tarsadalmi viszonyokat
vagy egylittm(ikodéseket hoznak létre.
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Maga az innovaci6 szé latin eredet(i, az innovo ige magyar forditasa megujit
szavunknak felel meg. Szotari meghatdrozasa szerint megujulasi, fejlédési és
ezzel egyiitt atalakulasi folyamatot takar (BAkOS 2000). Napjainkban a fogalom
természetesen az el6bb idézetteknél joval 0Osszetettebb, részben annak
koszonhetben, hogy tartalma az eredeti, de az utébbi két évtized értelmezéseihez
képest is jelentésen boviilt.

A kifejezést és annak mogottes hatterét részletesen kortljarva az innovacié
fogalmat még az osztrdk Schumpeter vezette be a két vildghaboru koézott a
kozgazdasdgtanba. A neves kozgazddsz az innovaciét ugyan részben egyes
termelési fazisok anyagi-technikai tényezdinek megujitasaként kezelte, de mar
arra is figyelt, hogy a termelésben és értékesitésben alkalmazott Gjitasokat is ide
sorolja (SCHUMPETER 1980).

A 1I. vilaghaborut kovet6 évtizedekben a schumpeteri szemlélethez képest,
amely a legnagyobb hangsulyt a merében Uj létrehozatalara helyezte, a fogalom
egyszerre boviilt és differencidlodott. Ennek megfelel6en egyre tébben kezelték
innovacioként a teljesen Uj megalkotdsan és bevezetésén tdl a mar 1étezd
tovabbfejlesztését, de magat a terméket nem, csak a jobb piaci értékesitést érintd
Ujitasokat. JelentGsen gazdagitotta az innovacidoval és a geografidval kapcsolatos
tudast Torsten Hagerstrand. Az innovacio térbeli terjedésével foglalkoz6 munkaja
alapmiinek szamit (HAGERSTRAND 1967).

A magyar szarmazasu, 1934-ben Anglidban letelepedé Nobel-dijas Gabor
Dénes, az 1970-es években mint az altaldnos innovaci6-elmélet megalapozoéja, az
innovacio kifejezést hasznalta , az emberi elme minden médszeres alkotdsdra, azaz
minden olyan tjdonsdgra, mely ha egyszer megvaldsult, hasznos és ismételten
alkalmazhato lehet.” (idézi GASPAR 1998). A svéd Nystrom a kreativitas és az
innovacié kolcsondsen meghatdrozott kapcsolatdt hangstlyozta, ahol a
mindségileg magasabb szint 1étrejottét véleménye szerint éppen e kett6 tényezd
egységének foka hatarozza meg.

A kulcs Druckernél az iskoldk, egyetemek, szolgaltatasok, bankok és a
kozigazgatasi intézmények atalakitdsa, megreformalasa, vagyis innovacidja. A
neves kozgazdasz tehat, ahogy a mar emlitett Gabor Dénes is, kiemelte a
tarsadalmi innovaci6 fontossagat, az innovaciét nemcsak gazdasagi és miiszaki
folyamatként, de tarsadalmi jelenségként is értelmezve. O az innovaciét altalanos
értelemben a vallalkozok sajadtos eszkozeként hatarozta meg, ,melynek
segitségével a vdltozdsban rejlé lehetdségeket a legkiilénb6z6bb lizletek,
szolgdltatdsok javdra tudjdk kamatoztatni” (DRUCKER 1993).

A kiilfoldi szakembereken kiviil természetesen szamos magyar kutatd is
foglalkozott az innovéaci6 jelenségével (Bob PETER 2003; GASPAR 1998), annak
tartalmaval és az egyes tudomanyteriileteken val6 értelmezésének
1ehet65égeivel Géspér az akadémiai doktori védésére irta meg az ,,Altalénos

Ve

meg]elent. A neves kutat6 munka]aban az innovacio fogalmaval, annak makro-
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tarsadalmi kérnyezetével, az innovacids folyamattal, makro- és mikro-tarsadalmi
hatésaival egyarant foglalkozott. Nala az innovacié ,a legdtfogébb értelemben vett
ujitds - uj értékek létrehozdsa - az ember mint ember megkiilonboztetd jegye”,
amely ,- belsé tartalmdt tekintve - nem mds, mint intenziv kézvetités az uj

sziikségetek és a sziikséglet-kiegészités meglévd eszkizei kiozétt, valamint az Uj
sziikségletteremtd eszkozbk és a ldtens sziikségletek kozétt” (GASPAR 1998).

Az innovacié fogalmanak vizsgalata soran nem megkeriilhetd az Oslo
kézikonyv megemlitése, amely els§ alkalommal 1992-ben jelentette meg az
innovacid-kutatdssal kapcsolatos eredményeit, ekkor még els6sorban a
technoldgiai termék-, illetve eljaras-innovaciéra koncentralva (OECD 1992). Az
1997-ben kozzétett masodik kiadas a vizsgalatokat a szolgaltaté szektorra is
kiterjesztette. A 2005-6s harmadik kiadas napjainkig az innovacios felmérések
alapjat képezi. Ebben a kotetben az innovaci6é fogalmaba a korabbiakat tovabb
bovitve, a szakért6k a termék- és eljaras-innovacién tdl mar a marketing- és
szervezési-szervezeti innovaciot is beleértették. Ennek megfeleléen az Oslo
kézikonyv szerint az innovacié ,uj vagy jelentdsen javitott termék (dru vagy
szolgdltatds) vagy eljdrds, Uj marketingmddszer vagy Uj szervezési-szervezeti
mddszer bevezetése az lizleti gyakorlatban, munkahelyi szervezetben vagy a kiilsé
kapcsolatokban” (CSUBAK ET AL. 2011).

Mint az a fentiekben is nyomon kévethet6 az innovacié révid torténetére a
folyamatos tartalmi kiszélesedésben megnyilvanuld fejlédés volt a jellemzé.
manapsag a tarsadalmi innovéacio is népszerii kategdriava valt. Ennek vizsgalata,
megnyilatkozasi formai, kialakult j6 gyakorlatanak feltarasa az aproéfalvak
vizsgalata soran is rendkiviil hasznos. Csak a tarsadalmi innovaciérél mondhaté
el, hogy kozosségi és gazdasagi haszna a tarsadalom egésze szdmara irdnyul, és
nem egyének, vallalatok vagy befektet6k szamara.

A tarsadalmi innovacié komplex cselekvésként értelmezhetd, amely egy adott
tarsadalmi problémara keres megoldast, tovabba alapvetd jellemzdbje a fejlédés és
az eredményesség. Az innovacié tobbféleképpen is végbemehet; megvalosulhat
egyszeri vagy hosszabb tavi beavatkozasként, esetenként elindithat egy
kezdeményezést, folyamatot. Ahhoz, hogy tarsadalmi innovacidnak nevezziink
egy tevékenységet, valami ujszeri megoldasi moédot kell tartalmaznia. Nem
szlikséges ragaszkodni ahhoz, hogy az adott beavatkozas abszolit mértékben
eredeti legyen, de elengedhetetlen, hogy az érintettek szamara tartalmazzon
valami Ujszerliséget az adott kornyezethez illeszkedve. A folyamat
megvaldsitasahoz sziikség van Un. innovatorokra, akik az adott folyamat elinditéi,
motorjai; 6k dolgozzak ki és/vagy valositjdk meg azon Gjszeri terveket, amelyek
lehet6ség szerint kreativ valaszt adnak az adott tarsadalmi igényekre és
problémakra, ennek kdszonhet6en pedig eredményesebbek és fenntarthatobbak,
mint a korabban hasznalt megoldasi technikak.

A kutatasunk altal vizsgalt két telepiilés esetében ilyen kiils§ ,innovator” a
ko6z6s hivatal székhelyével Orfiivel a progressziv telepiilés vezetése illetve a két
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telepiilést tagként magaba foglalé Orfiii TDM Szervezet, amely a kiildetését és az
orszagos gyakorlatot jéval meghaladé mértékben tdmogatja a teleptiléseket
innovativ 6tleteik megvaldsitasaban (JONAS-BERKI ET AL. 2012).

Szorényiné Kukorelli Irén az innovacié tartalmat tovabb gazdagitva ruralis
innovaciordl beszél, és értelmezi a rurdlis gazdasagi és tarsadalmi innovacid
fogalmat (SZORENYINE 2014).

A vizsgalatunk targyat képez6 aprofalvakban sok esetben a probléma oka,
hogy gyenge a human eréforras (human téke), kifogyéban, vagy kiils6 szereplék
altal vannak lekotve (pl. nem helyi tulajdont f6ldbirtok) a térség er6forrasai. Egy
térség fejlédésének meginduldsdhoz sziikséges egy olyan miliének a kialakulasa,
amely a megudjulas, és az innovaci6 szamara nyitott. Ennek kialakuldsaban,
meggy6z6désiink szerint, a helyi human t6kének van nagy szerepe. Lehet, és kell
is az aprofalvak tarsadalmi, gazdasagi innovacidjat kiviilrél segiteni (ezt a célt
szolgdaljak tobbek kozott a vidékfejlesztési palyazatok egy része is), a megfeleld
befogad6 kozeg, és a helyi tarsadalom elfogadasa nélkiill azonban ez nem
valésulhat meg sikeresen. Természetesen egy - egy aprofalu sikerességét vagy
fejlédési kudarcat a telepiilési hal6zaton belill a foldrajzi értelemben elfoglalt
helye is determinalja. Mint ahogy arra Szoérényiné Kukorelli [rén ramutatott, a
ruralis tér két jol elkiiloniilt tipusat lehet megfigyelni: az egyik képes modern
urbanus terekkel kommunikalni (vizsgalatunk szempontjabol ilyen a kozeli Orfd,
illetve Pécs), a masik viszont ,tavoli vidéki teriilet”, mely nincs interaktiv
kapcsolatban a kozeli innovativ urbanus centrummal (SZORENYINE 2014). Ezért
szamara marad az egyetlen ut; az eloreged6 tarsadalom, a vallalkozasok- és a
munkahelyek hidnya, a folyamatosan fogyatkozé népesség, és a névekvd tarsa-
dalmi problémak.

A jelen tanulmanyban vizsgalt két telepiilésre is rdillik a fenti két kategoria.
Kovacsszénaja az els6, azaz a sikeresen fejl6dd, mig Husztét a masodik, azaz a
leszakad6 kategoériaba sorolhatd. Az apréfalvak helyzetének és a rurdlis
innovaci6 kapcsolatdnak a vizsgalata azért is nagyon iddszerli, mert az EU
csatlakozds megitélésiink szerint 1j helyzetet eredményezett, illetve
eredményezhetne az érintett teleptilések életében. Mig a '70-es, '80-as években a
sodrédas és kiszolgaltatottsag volt a jellemz6, a rendszervaltast kovetSen
megteremtddott jogi értelemben az autoném dnkormanyzas lehetdsége, 2004-t61
pedig a kreativ fejlesztési elképzelésekhez, innovativ Otletekhez fejlesztési
forrasokat is lehetett szerezni a szamtalan palyazati lehet6ség kozott.

Nem tdlzas azt allitani, hogy ezek az évek sorsdontéek lehetnek a ruralis
térségek Kkistelepiilései szamara. Hiszen atgondolt telepiilésfejlesztési stratégia
mentén jol megalapozott projektek megvalésitasaval mind a gazdasagi innovacio
(pl. magas hozzadadott értékd helyi termék elballitas, szocidlis szovetkezetek
inditasa), mind pedig a tdrsadalmi innovacid (pl. civil szervezetek megerésitése,
Uj kozosségi szolgaltatdsok kialakitdsa) progressziv kezdeményezéseihez
lehetdség nyilik forrast szerezni.
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3. A HusztOT ES KOVACSSZENAJA TELEPULESEN MEGVALOSULT
KUTATAS EREDMENYEI

Husztét és Kovacsszéndja is Baranya megyében, a Pécsi jarasban talalhatd
aprofalu. Husztét Pécstdl északnyugatra, Okorvolgy és Kishajmas kozott fekvd
zsakteleptlés. Az eddig ismert forrasok elszor 1542-ben emlitik a kozség nevét.
A kozépkorban a gyorgényi kolostor, késébb a Pécsi Kaptalan, majd a pécsi
palosok tulajdona volt a falu. A telepiilés két iranybdl kozelitheté meg. Egyrészt a
Pécs-Abaliget uitvonal folytatasaként, valamint a Szentl6rinc-Oroszl6 kozotti ttrél
személygépkocsival és autébusszal. Husztot kozvetlen kornyezetére a sok erdé és
rét jellemzd, amelyek az erdégazdalkodas, valamint a legeltet6 allattenyésztés
fejlesztését indokoljdk. Husztot adottsagai a falusi turizmus kiépitését teszi
lehet6vé, de ez a szorosabb értelemben vett kozgazdasagi illetve infrastrukturalis
adottsagok biztositasanak a filiggvénye. A telepiilés helyi védelemre javasolt
értékeinek meg6rzése folyamatos.

Kovacsszénaja Pécstdl 25 km-re, a Mecsek északi-észak-nyugati lejt6in fekvd
aprofalu. Autébusszal Pécsrél Abaliget iranyaban kozvetleniil megkozelithet6. A
telepiilés nevezetessége az Osi magyar halmazatos telepiilésszerkezet. A
telepiilést az 1290-es papai tizedlajstromban emlitik el6szor, amelyet az
esztergomi kaptalan maganlevéltara Oriz.

A rendszervaltasig nem tortént fejlesztés a faluban, az Gslakosok nagy része
elvandorolt. Az utébbi években egyre tobb német és holland allampolgar koltozik
a telepiilésre, illetve egyre tobb fiatal keresi fel a falut, letelepedési szandékkal,
melyet az onkormdanyzat is tAmogat (AZ ORFUI DESZTINACIO VERSENYKEPESSEGI ES
POZICIONALASI STRATEGIAJA 2011).

3.1. KUTATASMODSZERTAN

A vizsgalat soran kvantitativ kutatasi modszert, Survey technikat alkalmaztunk.
Torekedtiink arra, hogy a kérd6iv ne legyen eltilzott terjedelmd. A 13
kérdéskoron belill szdmos alkérdést is szerepeltetve mar elegendd adatot
kaptunk az elemzésiinkhoz. A kérddives felmérés esetszama alacsony, amely a
vizsgalt két teleptilés alacsony lakossagszamabdl kovetkezik, ezért Ovatos
kovetkeztetések levonasara van lehetdségiink. A célcsoport Husztot és
Kovacsszénaja lakossaga volt; a falunként kitoltott 19-19 kérdéiv a ténylegesen
ott él16k 1/3-4t jelenti.

3.2. KUTATASI EREDMENYEK

Husztot lakossagszama 2010-ben 48 f6 volt. A telepiilésen 1930-ban 297-en,
1960-ban 200-an éltek, mig 1990-t61 100 f6 alatt élnek. Az elmult évtized adatait
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nézve megallapithatjuk, hogy a lakonépesség folyamatosan csokkent. Ha ezt a
folyamatot nem sikeriil megallitani, akkor Huszt6t is a kihalt falvak sorséara jut.
Kovacsszénajan is jelenleg csak 60-an élnek. A rendszervaltds el6tt jelentds
hanyatlason ment keresztiil. A rendszervaltds kovetben szép fekvésének
koszonhetéen az tiduléfalu funkcié megjelenése, illetve a teleptilés stagnalasa
volt a jellemzd. 2000 és 2010 kozott a telepiilésen jelent6sen csokkent a népesség
és elveszitette lakoinak harmadat (2. dbra). 2010-t6l azonban a falu feler6s6dé
ruralis innovacionak készonhetben fejlédési palyara allt. Ez mar a népesség szam
fogyasanak megsziinésében és enyhe emelkedésében is megnyilvanul.

2. dbra: Lakénépesség 2000-2010, Husztét-Kovdcsszéndja.
Figure 2. Population 2000-2010, Husztét-Kovdcsszéndja.
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Forras: KSH telepiilésstatisztikai adatok alapjan szerk.: Gonda T. - Bencze Sz.

A gazdalkodasra vonatkozd kérdéskor mar jél mutatja a két telepiilés lakdinak
eltéré hozzaallasat. Mig Kovacsszénajan nem volt olyan valaszadd, aki semmilyen
formadban nem gazdalkodik, Husztéton 11,4% volt a nemleges valaszt addk
aranya. Kovacsszénajan 47,5 % folytat konyhakerti zoldség és
gylmolcstermesztést, Husztoton 34,4 %. A mindkét telepiilés viszonylag magas
mutatéi annak ismeretében is pozitivan értelmezhet6, hogy ennek a
tevékenységnek van az egyik legnagyobb él6munka igénye és jelentés hozzaadott
értéket képes termelni (HUSZTI ET AL. 2013).

A vélasztott irdny tehat jonak tlinik, ugyanakkor elgondolkodtatd, hogy a
Husztéti lakossag gazdasagi tevékenysége csak az erd6gazdasag és a szant6fold
megmiivelés terén nagyobb, még az egyéb vizsgalt teriileteken joval alatta van a
Kovacsszénajai eredményeknek (3-4. dbra).
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3. dbra: Gazddlkodds Husztot. 4. dbra: Gazddlkodds Kovdcsszéndja
Figure 3. Farming Husztét Figure 4. Farming Kovdcsszéndja
Gazdilkodik-e valamilyen formaban a telepiilésen? Gazdalkodik-e valamilyen formaban a telepiilésen?
B nem (11.4%) B nem (%)

erdégazdiliodis (5.7%) srdsgazdalkodas (5%)
W szintofold megmivelése (17.1%) B szintofeld megmivelése (7.5%)
B konyhakerti z5ldsée-, B konyhakerti z6ldség-,

3‘ gyimalestermesztés (34.4%) :” gylimslestermesztés (47.5%)
‘ helyi termék készitése, elgillitisa : / helyi termék készitése, elgallitisa
(5.7%) (10%)
B sllattartss (25.7%) W sllattartas (30%)
M Eeyeb (0%) . B Eeysb (0%)

Forras: Sajat szerkesztés

A kovetkez6 kérdéskor segitségével a helyi lakossag szubjektiv jovoképét
vizsgaltuk a két telepiilésen. Az aladbbi eredmények szintén aldtdmasztjdk azon
el6feltevésiinket, miszerint egy telepiilés fejlédésében komoly szerepet jatszik a
helyi lakossagban rejlé motivaci6 és potencial. Mutatkozik kiilonbség Husztot és
Kovacsszénaja lakoinak hozzaalldsdban a jov6t tekintve; mig Osszességében
Kovacsszénaja megkérdezett lakosai egyértelmiien pozitiv jovoképet festenek le,
addig a husztéti lakosok borusabban latjak sajat telepiilésiik jovéjét.
Kovacsszénajan a megkérdezett lakok 58%-a szerint novekedni fog a kovetkez6
10 évben a lakossagszam, a husztéti lakossag 74%-a véli gy, hogy tovabb
csokken a telepiilés lakéinak szama. Kovacsszénajan ugy gondoljak, hogy a
gazdalkod6k szama novekedni fog, egyre tobb civil szervezet jelenik majd meg a
telepiilésiikon, husztoti lakosok nagy része (47%) szerint telepiilésiikon a
gazdalkodok- és a civil szervezetek szama egyarant csokkenni fog. Ezzel szemben
a szocialis szovetkezet (Mecsek Kincse Szocidlis Szovetkezet) tovabbi sikeres
miikodésében a husztéti lakosok joval tobb mint fele (63%), a kovacsszénajai
lakosok 84%-a bizik. Az 6sszességében valamivel negativabb jovékép ellenére a
Husztéton lakék tobbsége (53%) fejl6dési lehetdséget 1at a turizmusban és a

P

helyi termék el6allitasban (2-3. tdbldzat).
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2. tabldzat: Teleplilés jéviképe L.
Table 2. Vision of villages I.
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3. tabldzat: Teleplilés jéviképe 1.
Table 3. Vision of villages I1.

Telepiilés joviképe Husztot | Kovacsszéndja Telepiilés jiviképe Husztot | Kovacsszéndja
gazdalkodok szama novekszik 32% 53% gazdalkoddk szdma csokken 47% 26%
ndvekszik a lakossdgszam 16% 58% tovabb csdkken a lakossagszam 74% 37%
helyi termék eldalliték szama helyi termék eldélliték szdma
nd 63% 74% csdkken 21% 21%
fejlddik az infrastruktdra 53% 58% nem fejldik az infrastruktira 37% 16%
tabb aktiv civil szervezet 16% 47% csikken a civil szervezetek szama 63% 32%
fejlédik a turizmus 53% 63% nem fejlgdik a turizmus 37% 11%
palyazati lehetdségek
kihasznalasa 68% 95% egyre csokkend palyazati aktivitas 26% 0%
sikeresen makadik a szocialis
szivetkezet (Mecsek Kincse megsziinik a szocialis szdvetkezet
Szoc.S5zov.) 63% 84% {Mecsek Kincse Szoc.Szdv.) 26% 0%

Forras: Sajat szerkesztés

5. dbra: Jovékép IlI. Husztot.
Figure 5. Future plan, Husztot.

6. dbra: J6vokép IV. Kovdcsszéndja.

Figure 6. Future plan, Kovdcsszdndja.
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Forras: Sajat szerkesztés
Emellett vizsgdltuk a két telepiilésen él6k  Oner6bdl  torténd

ingatlanfejlesztésre vonatkozd terveit is. Kovacsszéndjan a valaszaddk 74%-a,
mig Huszt6tén 50%-a tervez a kozeljov6ben valamilyen jellegii ingatlanbdvitést,
felujitast. Haz, telek, illetve egyéb ingatlanvasarlasnal is hasonl6é tendenciat
lathatunk; Kovacsszénajan magasabb (26%) a hajlanddsag, mint Husztoton
(19%). Ugyanakkor az eredmények alapjan elgondolkodtaté tény, hogy a
Kovacsszénajan megkérdezettek koziil egyetlen lakosban sem meriilt fel az
elkoltozés lehet6sége, ezzel szemben a telepiilésrél valé elvandorlast a
megkérdezett husztoti lakosok koziil valamivel tébb mint 6% tervezi (5-6. dbra).
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OSSZEGZES

Vizsgalatunk eredményeit figyelembe véve egyet kell érteniink azzal a
megallapitassal, hogy ,, A megtijulni képes vidéktereket az innovdcid, a siker és a
fejlédés hdrmasdban kell keresni”(SZORENYINE 2014).

Mindkét teleptilésre jellemzd volt 2010-ig a hanyatld aproéfalvak fébb
problémai: eloregedés, elvandorlas, munkanélkiiliség, szolgaltatasok csokkenése,
tarsadalmi-szocialis fesziiltségek megjelenése. Kovacsszénaja azonban valtoztatni
tudott ezen. Dinamikus, Uj polgdrmesterével és néhany lelkes uj betelepiilével
egy egyszerl és masok altal (beleértve Husztétot) is kovethetd példat valdsitott
meg. Ennek a megoldasi lehet6ségnek a 1ényegi elemei a kovetkezdk:

» Helyi er6forrasok, lehetéségek szambavétele

» A helyi értékek, érdekességek, azaz a lokalis adottsagok feltarasa. (Erre taldn
az egyik legeklatdnsabb példa egy massziv, tégla diszn6dl atalakitasa
kerékparos szallassa.)

» Nyitottsag a betelepiil6k irant, lelkesedéstiiket kihasznalva a helyi kozosség
fejlesztése a beliilrdl (alulrol) épitkezés megvaldsitasa.

» Kreativ otletek mentén intenzivebb forrasszerzés.

» Aktivabb telepiilés marketing, figyelemfelkelt6 helyi rendezvények
szervezése (angyalkert karacsonyi helyi termék vasar, kerékparversenyek
szervezése, bekapcsolodas a zoldit mozgalomba, stb.)

Mindezek egyiittes hatasaként a telepiilés presztizse jelent6s mértékben nétt,
a helyben lakék kot6dése er6sodott, és a megvalosult vagy most futé projektek
(pl.: szocidlis szovetkezet) révén a helyi gazdasag is kis mértékben er6sodott.

Husztdt és Kovacsszéndja erdforrasai jelentésen meggyengiiltek azaltal, hogy a
telepiiléseket kortlvevs foldbirtok donté része nem helyi kézben van. Az
6nkormanyzatok nem rendelkeznek jelent6s mértéki sajat tulajdonu
foldteriilettel, igy szdmukra nem a mez&gazdasag lehet a kitorési pont. Szamukra
nem kovethetd a 100 hektaron gazdalkodé Cserdi vagy a 240 hektaron
gazdalkod6 Komléska pozitiv példaja. A rurdlis gazdasagfejlesztéshez alternativ
utat/utakat kell talalni. Ebben valésziniileg a turizmusnak és a magas hozzaadott
értéki helyi termék el6allitasnak lehet meghatarozo szerepe.

Kovacsszénaja az elmult években bizonyitotta, hogy olyan névekedésre képes
vidéki tér, ahol képesek az innovacié fogadasara, a helyi gazdasaguk fejlesztésére,
a funkcidgvaltasra, és a lakossag fogyas megforditasara.

Husztét el6tt a bizonyitds még hatra van, de a feladat nem teljesen
reménytelen. Levonhatjuk azt a kdvetkeztetést is, hogy egy-egy telepiilés sikeres
fejlédése, és az innovaci6 irdnti nyitottsaga nem teriilet specifikus (bar nyilvan az
a tényezd sem teljesen elhanyagolhato), hanem sokkal inkabb személyfiigg6.
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