AZ ESZAK-DUNANTUL KISVAROSAINAK FEJLODESI
IRANYAI AZ INGAZO ADATOK ALAPJAN

HARDI TAMAS

DEVELOPMENT DIRECTIONS OF THE SMALL TOWNS IN THE NORTH
TRANSDANUBIA, ON THE BASE OF COMMUTING DATA

In onr research we are going to examine the changes of the small towns (less than 50 thousands inbab.) and we
are going to analyse and compare the data of the 2001 and 2011 censuses on commuting. The places of residence
and work of the respondents are known, thus, based on this data we calculated the number of employees living in
the given settlements, as well as the number of people travelling to work in the given city and the number of people
travelling from these cities to work elsewhere. The current significance of commuting in Hungary is shown by the
data of the 2011 census: approximately 35% of the 4 million employees work in a different settlement, then
where they live, and the number of commuters and their proportion referred fo the total number of employees have
also increased significantly. Where the number of employees increased by 7% on national level between 2001 and
2011, the respective figure in case of commuters was 25%. The majority of the employees living in smaller
settlements travel to work elsewhere: the smaller a settlement is, the higher the proportion of commuters to other
settlements is (in settlements with less than 2,000 inhabitants this proportion exceeds 60%).

The role of economically developed territories is getting more important in the employment of rural spaces. But
there are large zones from where these big centres aren’t easy to approach. The small and medinm sized centres
offer an alternative for employment, maintenance of life quality, thus, their role is significant in conserving the local
population.

The small towns have very different development paths. Some of them develop successfully but the majority have
lost their population and workplaces during the last decade. The decrease in the number of locally employed people
is not followed everywhere by the decrease in the number of commuters. In case of Papa, beside the slight fall in the
number of locally employed people, both outward and inward communting had gained ground significantly.
However, we could see in other, smaller centres as well that besides an increasing outward commnting the other two
indicators show strong decrease (e.g. Mor). The lessons these examples teach us are the following: important
district centres, like Pdpa, bave maintained their position as important commuting destinations, while the
surrounding settlements are not in the transport geographical situation that wonld facilitate for the inhabitants to
commute towards larger and more distant centres. On the other hand, several smaller employment centres, where
mainly commuter manpower based mobile assembly activities are organized, typically in an industrial park, might
see a quick decrease too.

Generally the big centres and their agglomerations have more and more higher role in the employment, there is a
visible process of concentrations of population and workplaces. The success of small towns depends on the
geographical position considerably.

BEVEZETES

Tanulmanyunk a kisvarosok helyzetének, szerepének attekintésére vallalkozik a 21.
szézad eleji Bszak-Dunantdlon. Elemzésinkhoz a 2001, és 2011, évi népszamlalas
alland6 lakosokra és foglalkoztatisra vonatkozé adatait hasznaljuk, elemezzik, s
hasonlitjuk 6ssze. Kisvarosaink a vidéki iparositis lecsengése 6ta nem tartoztak a
telepiilésallomany fejlesztési vagy mas szempontbdl privilegizalt korébe, viszont az
elmalt évtizedek tarsadalmi-gazdasagi valtozasai érzékenyen érintették a teleptilések



24 Az EszZAK-DUNANTUL KISVAROSAINAK FEJLODESI IRANYAI ...

ezen korét. A népszamlalasi adatok azt mutatjak, hogy egy ujabb differencidlédas indult
meg a kisvarosok korében, elsésorban a nagyvarosi térségekhez viszonyitott
elhelyezkedésiik alapjan.

1. A KISVAROSOK SZEREPE, LEHETOSEGEI NAPJAINK VAROSHALO-
ZATABAN

Az eurdpai varoshalozat jelentds szintjét képezik a kiskézép- és kisvarosok, amelyek
lélekszamat 50 ezer f6 ala tehetjik. Ezek a varosok mindenhol kisebb térségek
kozpontjai, ahol a kérnyezé telepiiléseken ¢él6k alapvetS szolgaltatisokat, esetleg
munkahelyet taldlnak. A kisvarosok részvétele az egyre éleseds varosversenyben, amely
a befektetGkért, a varosi gazdasagba aramlé tékéért, valamint a letelepedni vagyd
lakosokért folyik, szétvalasztja ezt a népes tabort, s talalunk sikeres és sikertelen
kisvarosokat egyarant. Lényeges kérdés, hogy mitSl fiigg ez a siker? Bizonyos
adottsagok kihasznalasaval Eurdpa kozép- és kisvarosainak egy része a lakossag szamat
megdrizte, vagy névelni tudta.

- A viszonylag nagyobb méretl kézépvarosok, melyekben lélekszamuknal fogva
még nem tapasztalhatok a nagyvarosi 1ét hatranyai;

- A nagy agglomeracidk kbzelébe telepiilt varosok;

- A tiszta és vonzd természeti kdrnyezetl régidk varosai, melyek magasabb
életmindséget nydjtanak. Jellemz& a kisebb méretd, specializalt vallalatok
letelepedése, melyek képzettebb munkaerSt foglalkoztatnak;

- A ruralis régiok kozponti teleptilései, melyek a mez&gazdasagi foglalkoztatas
csokkenése kovetkeztében valnak a népességaramlas céljava,

- Azok a varosok, amelyek magasan specializaltak, s ehhez megfelel6 magas
képzettségl munkaerdvel rendelkeznek;

- A régi6é hasonl6 méretl varosait atfogé halézatban résztvevd varosok, illetve
azok a varosok, amelyek a tivolabbi nagyobb virosokkal tudnak szoros
kapcsolatokat fenntartani, pl. a beszallit6i kapcsolatok révén, a jé kézlekedési és
kommunikacios kapcsolatok segitségével.

Ez a felsorolds ki is jeloli azokat a tényezGket, amelyek egy varos gazdasagi-
tarsadalmi sikerét megalapozzak. A varosversenyben élen allé, sikeres telepiilések
egyarant vonzoak mind a gazdasag szereplSi, mind a lakossag szamara, van képességik
a struktdravaltasra, j6 mindségl, vonzoé koérnyezetet tudnak nyujtani lakosaik szamara, s
vezetésiik képes a konfliktusok kezelésére (ENYEDI 1997).

A magyar varoshalézat versenyképessége szempontjabdl jelentGs elmozdulasokat
regisztralhattunk a rendszervaltds utan, a kilencvenes évek soran (RECHNITZER—
LENGYEL 2000). A kilencvenes évek elején a klasszikus centrum funkciék
(k6zigazgatas), és a gazdasagi potencial, részben a szellemi eréforras hataroztak meg a
halézat tagolasat, az évtized kézepén mar mas elemzések kimondottan a gazdasagi
potencidl (jévedelmek, kiilfoldi tSke, vallalkozoi aktivitas) alapjan allitottak fel sorrendet
a varosok kozott. Az ezredforduld varosainak sikerességében egyre nagyobb szerepet
jatszik az Gj informaciés infrastruktura jelenléte, hasznalatinak intenzitasa és mindsége,
a specialis termel6 agazatok sikere, amelyek specilis termékeik révén képzett
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munkaer6t igényelnek, s kapcsolédnak a kialakuld, az adott 4gazatban jelentés tomeget,
jovedelmet, technolégiai vjitast és tudast elSallitd regionalis szintd klaszterekhez,
valamint a modern, tzleti szolgiltatdasok fejlettsége, s nem utolsé sorban a varos
megkozelithet6sége, elérhetdsége.

A magyar varosallomany az utdébbi két évtizedben jelentés szamszert
gyarapodason ment keresztiil. AlapvetS jellemz&je, hogy vidéki varosaink atlagos
lakossagszamat (15.841 lakos) tekintve a kisvarosok dominalnak a hal6zatban, azok
teszik ki varoshalézatunk dénté hanyadat (7. tdblizat). Az egy-egy kategbriaba tartozé
varosok szamanak béviilését nem csupan a varosi cim elnyerése okozhatja, hanem t6bb
esetben a lélekszam valtozasa. A nagyvarosoknal {gy keriilt ki a 100 ezer 6 feletti
kategoriabdl Székestehérvar, s gyarapitotta kis-kézépvarosaink szamat, ahonnan viszont
Nagykanizsa és Dunatjvaros kertlt ki, mivel allandé lakosaik szdma 50 ezer ala siillyedst.

1. tablazat: A magyarorsgdgi varosdallomdny dllandd lakossdagszdam szerinti jellemzdi
(2001 és 2011 év elejen)
Table 1: Features of Hungarian cities and towns by number of inhabitants (on the beginning of 2001

and 2011)
. Részesedés az| Részesedés a
. I . . Varosok i . . L
Népességszam Népesség , Atlagos nagysag orszag varosi
Py S$zama p e Al . STy
kategoriak (lakos) (db) (lakos) népességébdl| népességbdl
(%) (%)
Budapest 1712677 1589231 1 1 - - | 170 | 163 | 245 | 235
100.000< 1132409 1002789 8 7 141551 |143256 | 11,2 | 11,2 | 162 | 16,2
50.000-100.000 749510 720903 12 | 11 | 62459 | 65537 7,4 74 | 10,7 | 10,6
30.000-49.999 563350 609907 16 17 | 35209 | 35877 5,6 6,2 8,0 9,0
20.000-29.999 605230 570846 25 | 23 | 24209 | 24819 6,0 5,8 8,6 8,4
10.000-19.999 995295 1154112 71 82 | 14018 | 14075 9,9 [ 11,8 | 142 | 17,0
9.999> 642456 1026310 104 | 187 9049 5488 6,4 | 10,5 9,2 [ 152
Varosok Budapest nélkil | 5289843 5179935 236|327 | 22415 | 15841 | 52,5 | 53,0 | 755 | 76,5
Varosok Budapesttel 7002520 6769166 237 1328 | 29546 | 20638 | 69,5 | 69,3 [100,0 | 100

Forras: Népszamlalasok adatai alapjan sajat szerkesztés.

Kisvarosaink felsé kategoriajaba (30—50 ezer £6) tobb agglomeracids teleptilés is
bekeriilt a lakossigszam névekedése miatt, pl. Dunakeszi, Go6dolls, s jo
elhelyezkedésének készonhetSen a hatir menti Mosonmagyarovar. A 20 ezer £6 alatti
két kategoriaban néhany agglomeracios kivételtSl eltekintve (pl. Biatorbagy, Kistarcsa)
lefelé valtoztattak helyet varosaink, igy a 20 ezer és a 10 ezer £6 alatti varosok szamat
tobb olyan telepiilés gyarapitotta, amely az el6z6 népszamlalas idején még e hatar feletti
népességgel rendelkezett. A legkisebb varosok szamat azonban elsésorban a varossa
nyilvanitasi dontések gyarapitottdk. Tablazatunk a népszamlalasok id6épontjat veszi
figyelembe az adatok értékelésénél. 2011 6ta 2013-ban kapott még 18 nagykézség varosi
cimet, s valamennyi teleptilés a legkisebb lakossigszamu kategéridba sorolhat6. Ha a
cimek adomdnyozasa folytatodik, 1Ggy ezen varosok szama bévil tovabb
sziikségszerden, mivel a legnagyobb, még nem vérosi jogallasu teleptilés, Solymar sem
érte el a 10 ezres lélekszamot a népszamlalas idején (igaz, a szuburbanizacié miatt
népessége valtozatlanul novekszik).
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Tanulmanyunkban az 50 ezer £6 alatti varosokat soroljuk a kisvaros kategoridjaba,
bar a telepiilések ezen csoportja meglehetGsen heterogén. E kisvarosi kategéria szamos
funkcionalis varostipust rejt magaban. AlapvetSen elkiilonithetiink egymastél egy alfoldi
és egy dunantali kisvarosi tipust. Az alf6ldi kisvarosok egyik kozos jellemzdje, hogy
korabbi mez6varosok, ill. ériasfalvak (10.000 lakos felett) valtak a hetvenes—nyolcvanas
évek soran iparilag fejlesztett varosokkd. Az Oriasfalvak mara valamennyien varossa
valtak — még ha térségi szerepkorik kérdéses is. A dunantdli tipusba tartozé varosok, a
tradicionalis kézponti szerepkorrel rendelkezé telepiilések, amelyek a nyolcvanas évek
soran jelentés mértékd ipart tudtak magukhoz vonzani.

A kisvarosok, funkcionalis kilénbségeik mellett mindazonaltal meglehetésen
hasonlé problémakkal kiizdenek ma Magyarorszagon. Onkormanyzati bevételeik
szegényesek, nem tikrézik azokat a térségi funkcidkat, amelyeket ezeknek a varosoknak
el kell latniuk. A magyar kisvarosi halozat varosfejlesztési, intézményfejlesztési
lehet6ségei nagymértékben korlatozottak. A kis kézpontok rendszere Magyarorszagon
fejletlen, pedig a vidéki térségek életminbségének javitisa szempontjabdl alapvetd lenne
a jelent6ségiik. Ezek a teleptilések valaha jarasi székhelyként mikodtek, bar varosi
rangjuk nem volt, csak nagykézségi jogallaisuk. Adminisztrativ kézpont szerepkoriket
azonban a nyolcvanas évekre a jarasi tanacsi rendszer megsziintetésével elvesztették.
Ennek potlasara, térségi szerepkorik elismeréseként szamos hasonld kis kézpontot a
nyolcvanas években varosi rangra emeltek. Ez a statuszbeli emelkedés azonban nem jart
cgyitt a fejlesztési lehetéségek jelentSs emelésével, ami a valdédi, modern térségi
szerepkorhdz  sziikséges  intézményhalézatot  megalapozhatta volna. Ez a
teleptiléskategéria a fejlesztések szempontjabdl hatranyos helyzetd volt az elmult
évtizedekben. A hetvenes—nyolcvanas évtizedben az Otszagos Telepiiléshalézat-
fejlesztési Koncepcio (OTK 1971) érvénybe léptetése, ill. reformja soran a varosok
kozil els6sorban a megyei kdzpontok jutottak jelentds fejlesztési lehetéségekhez, amely
késobbi fejlédéstiket is megalapozta. A kisvarosok a teleptilési-kbzigazgatasi hierarchia
alsobb fokan alltak, igy a forrasok elosztasanal hatranyosabb helyzetbe kertiltek, térségi
jelentSségl intézményeiket nem tudtdk kiépiteni, vagy a meglévSket fejleszteni (KOCSIS
2013; 2014.4; 2014B). Gazdasagukban jellemz$ volt az agrarium jelenléte, valamint a
telephelyes ipar kialakuldsa, amely tzemeknek a kézpontjai Budapesten, késGbb a
megyeszékhelyeken voltak.

A rendszervaltas utin, a kilencvenes évek els6é felének gazdasagi-tarsadalmi
megrazkodtatasai az atlagosndl is nagyobb mértékben érték ezt a teleptiléskategériat.
Gazdasagi alapjait megrengette az agrarium valsaga, a termel6szovetkezetek hanyatlasa,
valamint a telephelyes ipar megsziinése és/vagy étalakuldsa. Masik oldalrdl az
onkormanyzati rendszer kialakulasa soran is nehéz helyzetbe keriiltek ezek a varosok.
Az 4j finanszirozasi rendszerben a kis lakossagszam és az alacsony sajat bevételek miatt
az Onkormanyzati forrasok a sajat lakossiaghoz képest tulméretezett — de térségi
szempontbdl szitkséges — intézményhaldzat fenntartasahoz és fejlesztéséhez szikosnek
bizonyultak.

Mindezek a jelenségek oda vezettek, hogy ezek a telepiilések térségi szerepkoriiket
csak részlegesen, és nem a kor szinvonalanak megfeleléen tudtik kiépiteni. A
kilencvenes években szamos 1j nagykdzség kapta meg a varosi rangot. Ez helyén valo,
mert mint emlitettiik, sziikséges a kézpontok halézatinak bévitése a vidék fejlédése
érdekében. A szamszer béviilés azonban nem jart egyiitt a kézponti szerepkor forras
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oldali elismerésével, vagy a kozos intézményhasznalat normativ szabdlyozasaval,
napjainkra a varosi cim adomanyozasa inkdbb formalitdssa valt, semmint valés
funkcionalis bévilést hozé telepiilési hierarchia-szint emelkedéssel (C5.APO-KOCSIS
2008; TOTH 2008).

Az 6nkormanyzatisag elsé éveiben lehet6ség nyilt a kordbban a varosokhoz csatolt
telepiilések  killonvalasara. Hzekre korabban a varosi statusz eclismertetése
szempontjabol volt sziitkség. A kilencvenes években a csatolt telepiilésrészek elvalasa és
sajat Onkormanyzat alapitisa altalanos jelenség volt Magyarorszagon, mivel ezek a
telepiilések vagy nem tartoztak foldrajzilag szervesen egybe az anyateleptiléssel, vagy a
gazdasagi valtozasok eredményeként egy elszegényeds 6nkormanyzatrdl valhattak le a
gazdasagilag prosperal6 telepiilésrészek (pl. Kazincbarcika esetében).

2. Az EsZAK-DUNANTUL JELLEGZETESSEGEI ES
TERSZERKEZETE AZ INGAZAS ADATAI ALAPJAN

Az ingazas jelensége alatt jelen tanulmanyban az olyan rendszeres munkaba jarast értjik,
amikor a foglalkoztatott laké és munkahelye eltéré teleptilésen talalhaté. Az esetek
donté tobbségében ez napi, heti tébbszori, esetleg heti ingazast jelent. Az ingazdk
adatait a népszamlalasokbol ismerhetjiik meg. Jelen tanulmanyban a 2001. és 2011. évi
népszamlalasok ingaz6 adatait elemezziik, s hasonlitjuk &6ssze. Az egyes valaszadd
foglalkoztatottak laké- és munkahely teleptlése ismert, igy ezekbdl az adatokbdl
szamitottuk ki az egyes teleptilésen él6 foglalkoztatottak szamat, az onnan eljarok, és az
oda bejardk szamat!. Egyes adataink a hivatalos foglalkoztatasi adatoktol eltérhetnek,
mivel a népszamlalasnal az a 15 évnél idésebb valaszadé mindsil foglalkoztatottnak, aki
a kérdezés el6tti héten legalabb egy napon keresétevékenységet folytatott, avagy
rendszeres foglalkozasatol csak atmenetileg volt tavol (KSH 2074).

Az ingazas mai magyarorszagi jelent6ségét mutatja, hogy a 2011. évi népszamlas
adatai alapjan a kézel 4 millié foglalkoztatott t6bb mint 35%-a mas telepiilésen talal
munkat, mint ahol lakik, s az ingazok szama, valamint a foglalkoztatott népességhez
viszonyitott ardnya a vizsgilt id8szakban jelent6sen ndvekedett is. Mikézben a
foglalkoztatottak szdma mintegy 7%-kal emelkedett orszagos szinten 2001 és 2011
kozott, addig az ingazoké 25%-kal, s a kilencvenes évek visszaesése utan (Szabd 1998)
elérte a valaha mért legmagasabb szintet, de a mozgas intenzitasa, a munkaerépiaci-
vonzaskorzetek is atalakultak az évtizedben (PENZES—MOLNAR—PALOCZI 2014).

1 A népszamlalasok adataibdl az alabbi valtozokat szamitottuk ki

- Helyben laké és dolgozé: az a foglalkoztatott, aki ugyanazon a teleptilésen dolgozik, mint ahol
életvitelszerden lakik.

- Naponta ingazé az a foglalkoztatott, aki nem ugyanazon a telepiilésen dolgozik, mint ahol
ténylegesen lakik.

- Foglalkoztatottak szama: az adott teleptilés lakossdgabdl foglalkoztatottnak minésiilék

- Helyben foglalkoztatottak szama: az adott teleptilésen él6 foglalkoztatottak kézil a helyben laké
és dolgozok csoportja, valamint a bejardk szama Osszesen. Ezt az egyszerliség kedvéért néhol
mint a munkahelyek szamat kezeljiik, bar a két fogalom nyilvin nem fedi egymast teljesen, de
ramutat a telepiilés munkat biztosité képességére.

- Eljarék szama: egy teleptlésrSl mas telepiilésre dolgozni jardk szama.

- Bejardk szama: egy telepiilésre mas teleptlésrél ingdzok szama
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Az ingaz6 foglalkoztatottak (mintegy 1,4 millié £f6 2011-ben) donts tEbbsége
(94%) vidéki lakos, Budapesten kiviil él. Lakohely szerint a varosi lakosok részaranya
névekedik az ingazék csoportjan beliil, ma mar minden masodik ingazé valamely varosi
teleptilésen él. Ugyanakkor a kisebb telepiiléseken az ott €16 foglalkoztatottak jelents
része mashova jar dolgozni, minél kisebb egy telepiilés, anndl nagyobb az elingazék
aranya (a 2000 lakos alatti telepiiléseken él6k kérében ez az ardny meghaladja a 60%-ot).

1. dbra: Foglalkoztatottak ardnya a lakdnépességhd] Magyarorsdag egyes telepiilésein, 2011
(%)
Figure 1: Employee- population ratios in Hungarian settlements, 2011 (%)

Foglalkoztatottak arinya
2001 (%)
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31,2343
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Forras: A 2011. évi népszamlalas adatai alapjan sajat szamitas és szerkesztés

2011-ben, Magyarorszagon a bejaré foglalkoztatottak 33%-a az Eszak-Dunantdl?
o6t megyéjének valamelyik teleptiilésére ingazott. A régié részesdése hasonld
nagysagrend, mint a Budapesti agglomeracié értéke, ahol az ingazék 31%-anak van a
munkahelye. Igy lathat6, hogy térségiink és a kézponti agglomeracidban talal munkat a
bejardk 63%-a, mig a maradék 37% oszlik meg az orszag mas teriiletei (a tovabbi 13
megye, illetve Pest megye nem agglomeraciés része) kézott. Ezek az aranyok mutatjak
az Bszak-Dunantul jelentéségét az orszag inga-vandor mozgalmaban,

Az Eszak-Dunantil Budapest és agglomeraciéja utan az orszag legnagyobb ipari-
foglalkoztaté koncentracidjanak tekinthetS. AlapvetSen, a térség Magyarorszag fejlett,
nyugati régijaként él a kéztudatban. Eppen ezért a foglalkoztatottak ardnyat vizsgilva
telepiilésenként lathatjuk, hogy az Eszak-Dunantdl kiemelkedik az orszag teriiletébdl, s

2 Fiszak-Dunantdl alatt négy megye: Fejér, GySr-Moson-Sopron, Komarom-Esztergom, Veszprém és Vas
megyék teriiletét értjiik.
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a belsé perifériakat leszamitva nagy, Osszeflggb Ovezetek alakultak ki, ahol a
foglalkoztatasi viszonyok jonak mondhatdk (7. dbra).

Az elingizok és bejardk arinyat bemutaté térképeink is igazoljak, hogy az Eszak-
Dunantal kiemelkedik Magyarorszag tobbi vidéki térségébdl, s mindkét mutatd
esetében magasabb teleptlési atlagokat lathatunk, mint az orszdg tSbbi részében.
Nyilvin ebben szerepe van a gazdasig fejlettségének, de a telepiiléshalézat
jellegzetességeinek is (2. dbra). Osszegezve tehat elmondhatjuk, hogy az Eszak-
Dunantdl magasabb foglalkoztatottsaggal és intenzivebb ingdzé munkavallaldssal
jellemezhetS, mint az orszag mas részei, killonésen alfoldi, délkeleti része.

2. dbra: Az elingdzok ardnya a foglalkoztatott lakossdaghil Magyarorszdg egyes telepiilésein,
2011 (%)
Figure 2: The proportion of outward commuters to the total employment by settlements, 2011 (%)

| Eljardok ardnya a

o foglalkoztatottakbol, 2011 (%)
79 - 100 (453)
74 - 79 (412)
GS - 74 (481)
61 - 68 (446)
52 - 61 (457)
41 - 52 (421)
[ J0- 41 (489)

Forras: A 2011. évi népszamlalas adatai alapjan sajat szamitas és szerkesztés

Az Eszak-Dunantdl esetében tapasztalhatjuk, hogy a foglalkoztatas térszerkezete
egy viszonylag strl kézpont halézatra épl ra, s ezek a kézpontok nem csak egy kisebb-
nagyobb térség szamara biztositanak munkat, de kilénb6zé hierarchikus szintekbe
sorolhatok, s egymastol is nyernek munkaer6t.

A région belill a legfontosabb ingazé kézpontoknak Gyér és Székesfehérvar
tekinthetS, mindketté mintegy 30 ezer munkavallalét vonz mas telepiilésekrél. Ez a
létszam Magyarorszagon Budapest utin a masodik, illetve harmadik helyre sorolja a két
varost, s mondhatjuk, hogy ket lényegesen lemaradva kéveti barmely mas ingazo
kézpont. Nagyvarosaink jelentésége mellett a népszamlalasok ingazassal kapcsolatos
adatai alapjan lathatjuk, hogy a kisvarosok is fontos szerepet toltenek be a régié
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foglalkoztatasi helyzetében. Az allandé népességbdl vald részesedéstiknél magasabb a
helyben foglalkoztatottak rajuk esé aranya, valamint a foglalkoztatott lakossagbdl valo
részesedésiiknél magasabb a  bejarok aranya. Tekintettel arra, hogy a
foglalkoztatottakbol itt mar jelentds az elingazok szama és aranya, kijelenthetjik, hogy a
falvak lakosai toltik fel a kisvarosi munkahelyeket, igy lathat6é, hogy ezeknek a
telepiiléseknek, kiskézpontoknak jelentés a szerepiik a vidéki térségek életmindségének
meglbrzésében. Szerepiiket nem helyettesithetik a nagyvarosi fejlesztések, mivel a régié
jelentSs részérdl ezek nehezen vagy koltségesen érheték el.

3. tdblazat: A fibb munkaiigyi adatok az Fszak-Dundntiilon, s megoszlisuk a3 egyes
telepiilés-kategdriak kozott
Table 3: Main employment-indicators in the North-Transdannbia, its proportion by settlement-

categories
i . Helyben
Terae Allandd Foglalkozta- | ¢ o lalkoz- Helyben Eling4zok Bejarok
crseg népesség tottak k dolgozéok
telepiilés tatotta
2001 2011 2001 2011 2001 2011 2001 2011 2001 2011 2001 2011

Szama (ezer fG)

Bszak-

Dunéntdl | 1809,8 | 1764,9 | 744,6 | 7656 | 6848 | 681,0| 457,0| 416,1 | 287,5| 3495| 227,7| 2649

Osszesen

Megoszlasa (%)

Megyei
jogt 30,1 29,4 33,2 31,6 46,3 40,3 47,4 47,6 10,8 12,6 44,0 443
varosok
K,ls_ 30,4 30,4 30,6 30,0 332 331 33,1 32,7 26,7 26,9 33,4 33,8
varosok
Koézségek 39,4 40,2 36,1 38,3 20,5 20,5 19,5 19,7 62,5 60,5 22,6 21,9

Forras: Népszamlalasok adatai alapjan sajat szamitasok

Az egyes kisvarosok persze eltéré szerepet jatszanak az ingazasi forgalomban. A
vonzott bejard szama természetesen nagyban flige a varos lélekszamatdl, igy helyben
foglalkoztatott létszamatol, de a bejarok nagysagrendjét a foldrajzi elhelyezkedés is
befolyasolja. Térképunkrdl lathatd, hogy a sok bejarét vonzoé telepiilések vagy a
Budapesti agglomeracié peremén helyezkednek el (pl. Bicske), vagy valamely kisebb
agglomeraciéhoz tartoznak, mint a Tatabanya—Tata, Esztergom—Dorog, Dunatjvaros—
Réicalmas varosparok, amelyek egytitt alkotnak egy-egy nagy foglalkoztaté kézpontot.
Lathatjuk a nagyvarosoktdl, megyekézpontoktdl tavol elhelyezkedd kisvarosok jelentSs
attraktivitasat, s koztik szépen kirajzolodik a Mértdl Sarvarig hizédé belsé periféria
kézpontjainak sora: Mér, Papa, Celldomélk, Sarvar (4. dbra). Bz a sav mintegy az Fszak-
Dunantdl két fejlédési tengelye k6z¢E* esd, arnyékban 1évé tertletet kéveti le.

3 Az ingazasi adatok 2001 és 2011 kozétti valtozasai alapjan kimutattuk, hogy a térség térszerkezetében
névekvd zénanak a Budapesti agglomeracié pereme nevezhetd, valamint ebbdl kivalik két névekedési
tengely, amely az M1 autépalyat és a 8. szamu fékozlekedési utat kovetik. A munkahelyek és az ingazok
ezekbe a térszerkezeti iranyokba t6rténé koncentracidja figyelheté meg (Hardi 2014a).
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4. dbra: A vizsgdlt kisvarosokba ingazd foglalkoztatottak szama 2011-ben
Figure 4: Number of in-commuters in the examined towns, in 2011
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Forras: Népszamlalas 2011 alapjan sajat szamitas és szerkesztés.

A lakossagszam és a helyben foglalkoztatottak szamanak valtozasa alapjan az
Eszak-Dunantil kisvarosai valtozatos palyakat futottak be a két népszamlalas kozotti
évtizedben. Ha a lakossagszam valtozast és a helyben foglalkoztatottak szamanak
valtozasat egy koordinata rendszerben abrazoljuk, akkor valamennyi siknegyedben
talalunk teleptiléseket, tehdt voltak kisvirosok amelyek lakossigot és/vagy
munkahelyeket vesztettek, voltak, amelyek nyertek, s a madtrix mindegyik véltozata
el6fordult (5. dbra).

A vizsgalt 57 varos koziil csak 15 tudta allandé lakéinak a szamat kisebb-nagyobb
mértékben ndvelni, mig a helyben foglalkoztatottak szamat 22. A koordinita
rendszeriink elsé stknegyedébe azok a telepiilések tartoznak, ahol mindkét mutatd
magasabb 2011-ben, mint a 2001-es népszamlalas idején volt. Hét ilyen szerencsés
teleptilést  talalunk.  Jellemz6  rdjuk  hogy idegenforgalmi szempontbdl o
clhelyezkedéstick ~ (Balaton/Velencei-té  parti  talapulések,  Buk), illetve
Mosonmagyarévar  a  nyugati  hatarszélen  talalhatd.  MegjegyzendS,  hogy
Mosonmagyarévar lakossagszam névekedése mellett viszonylag alacsony helyben
foglalkoztatott létszimndvekedést regisztralhattunk. Ennek két oka van: egyrészt a
jelentSs szamu kilfoldi munkavallalas, masrészt a varoshoz (is) kéthetd, nagy 1étszamot
alkalmazé  ipari vallalkozasok a szomszédos telepiilések kozigazgatasi terlletére
telepedtek.

A miasodik siknegyedben azokat a telepiiléseket taldljuk, amelyek né&velték
lakossagszamukat, de munkahelyeik szama stagnilt vagy csokkent. Lakossagszamuk
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névekedése nem nevezhetS tipikus szuburbanizacionak, mert nem a nagyvarosok
agglomeraciéjaban helyezkednek el, de kozlekedés-foldrajzi helytik, természeti
kornyezetiik kedvezd, igy kedvelt kikoltozési célld valtak Veszprém, Székesfehérvar
vagy akar Budapest lakéi szamara. Két kiugro esetre nem érvényesek az imént leirtak:
Herend és Balatonfzfé. Mindketté kis lélekszamu, ipari telepilés Veszprém
agglomeraciéjaban. Mindkett6 esetében a munkahelyek szamdnak jelentés csékkenése,
mig a lakossagszam novekedése figyelhetd meg. Bar meglehetGsen messze esnek a
megyeszékhelyt6l, mégis itt tipikusan funkciévalté szuburbanizaciéval talalkozhatunk, s
e teleptilések lakéfunkeidja erésodik, mikézben foglalkoztatd szerepik gyengiil.

5. dbra: A hebyben foglalkoztatottak és az llandd népesség szaminak viltozdsa az Fiszak-
Dundntil kisvirosaiban 2001 és 2011 kizort
Figure 5: Change of the number of locally employed people and the inhabitants in the examined
towns between 2001 and 2011
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Forras: Népszamlasok adatai alapjan sajat szamitdsok és szerkesztés

A harmadik siknegyed tipikusan a belsé és kilsé periféridk varosait tartalmazza. Az
orig6tol tavol elhelyezkedd telepiilések vagy erds periférikus helyzetiiknek készonhetik
rossz mutatéikat (pl. Devecser, Oriszentpéter), vagy valamely ipari tevékenység
leépiilésének (pl. a Duna menti ipari agglomeracié tagjai, Labatlan, Nyergesujfalu,
Dorog). Itt taldlunk t6bb olyan kisvarost is, amely az évtized elsé felében lendiiletesen
tejl6dott, nagyszamu ingazot vonzott, de az évtized végére ez az attraktivitds megsziint
(Mor, Tét, Sarvar). Sajnos azt is latni kell, hogy itt taldljuk azokat a hagyomanyos
kisvarosokat, a vizsgalt telepiilési kor legnagyobb lélekszamud és varosi funkciokat
tekintve leggazdagabb elemeit, amelyek valodi térségi szerepkort latnak el: Kapuvir,
Csorna, Papa, Sarvar, Szentgotthard, Tapolca, Siumeg. Ezen varosok olyan
vonzaskorzetekkel rendelkeznek, ahonnan a nagyvarosok nehezen megkézelithetSk, igy
nem jelentenek ingazasi alternativat. A kisvarosokban leépiilé gazdasag viszont a varosi
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funkcidk gyengtilését is hozza, igy a kialakulo, lefelé tarté spiral nem csak a varos
szamara jelent életminéség romlast, a belsé perifériak lakossig-megtartd erejét is
csokkent.

A negyedik siknegyed, ahol a munkahelyek szima névekedett, mikézben a
lakosoké cs6kkent, elvétve taldlunk nagyobb teleptiléseket, mint Komarom és
Esztergom. Inkabb azok a teleptilések jelennek meg itt, amelyek valamely agglomeracié
peremén helyezkednek el és/vagy jé kozlekedés-foldrajzi adottsagokkal rendelkeznek.

OSSZEGZES

Az Eszak-Dunantil sok szempontb6l Magyarorszag fejlett, szerencsésebb részéhez
tartozik, de a térségen belil jelentés kilonbségeket talalunk. Varoshal6zataban jelentés
szamu, s kilonb6zé hierarchia-szintd és funkcidja kisvarost talalunk, melyek fejl6dése
differencialt. Altalaban azt mondhatjuk, hogy a telepiiléshalézatunkban, az orszig
térszerkezetében a kézponti agglomeracid, s egy-két szerencsés agglomeraci6 szivja
magaba a lakossagot, s a munkahelyeket (HARDI 2074b). Ez a koncentricié
természetesen relatfv, hiszen a munkahelyek szama a két vizsgalt idépont kozott
novekedett, csak elhelyezkedésének teriileti aranyai valtoztak. Ugyanakkor lathattuk,
hogy kisvarosaink jelentSs része munkahelyeket vesztett, tehat az 6 esetiikben abszolut
szamokban is mérhetjik a veszteséget. Raadasul ez a veszteség nem is annyira kisvaros
lakossagszamatdl fugg, hiszen egyarant talalhatunk jelentSs lélekszamu, s néhany ezres
varosokat is a fejl6dé és csékkend oldalon egyarant. Sokkal inkabb az adott kiskézpont
foldrajzi  elhelyezkedésétSl. A nagyobb agglomeracidkban vagy azok kézelében
clhelyezkedd kisvarosok lakossigszamukat és a munkahelyek szamdt névelni tudtak,
vagy egylitt mind a kett6t, vagy valamelyiket a kett6 kozil, ezzel egyfajta funkcionalis
differencidlédast valositva meg. Ezeket nevezhetjik szerencsésebbeknek. Ugyanakkor a
belsé periféridk kézpontjai koziil sok csak veszteséget szenved el, s mikézben sajat
lakossaga ¢és ingdzé munkavallal6i a nagyobb kézpontok iranyaba migralnak, a vidéki
térségek lakoi szamara ezek a varosok felértékel6dnek, mint munkahelyek. Mindemellett
napi tapasztalat, hogy kézponti funkcidik gyengilnek, pl.  kereskedelmi,
tomegkéozlekedés-csomdponti szerepiik, amivel viszont az altalainos kézpont jellegik
szegényedik. Igy mindenképpen sziikségesnek latjuk ezek megerdsitését, tekintettel arra,
hogy a periferizal6d6 vidéki térségek szamara ezek a varosok jelentik az életmindség
javulasanak egyik lehetGségét.
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