A MAGYAR URBANIZALODAS ES AZ ALFOLDI VAROS

BECSEI JOZSEF

URBANIZATION IN HUNGARY AND THE CITIES OF THE GREAT HUNGARIAN
PLAIN

The urbanization process in Hungary has more special characteristics comparing to the more developed regions of
Europe. First of all it had been occurred later, but there were other special characteristics as well. 1t happened first
of all because of the special features of the cities of the Great Hungarian Plain (in Hungarian: alfoldi viros). The
settlements give that scene, where the urbanization, this general process of society and economy occurred. In this
process the structure, the occupation system, the living standards of the population had been changed. These
processes are rather complex, so they are suitable to describe the complex phenomena of urbanigation. Edit
LETTRICH made the first general research about the trends of Hungarian nrbanization in the early 1960’s
(LETTRICH 1965, 1975). She wonld like to give an overview picture abont the urbanization connecting with the
lifestyle of the population. She chose one potential factor, the occupation structure of the population.

One important aspect of the Hungarian urbanization is the growth of the cities and towns, but an other one is
more important. This one is the increasing number and portion of cities and towns, becanse of the administrative
changes (in 2015 there are 346 cities and towns in Hungary) and the rural-urban migration. Today 69.1% of
the population is urban in Hungary. Excluding Budapest this percentage is 62.6%, but in the Great Hungarian
Plain is 71.2%.

So the portion of the urban population is higher in the Great Hungarian Plain, but the present situation and the
changes of the settlement structure are also special here. The most important features of the special settlement
structure of the Great Hungarian Plain are the next: 1. the towns of the Great Hungarian Plain (alfoldi viros),
2. the special type of scattered outskirt settlements (tanya). We can describe two stages in the development of the
society at the Great Hungarian Plain in the last decades. In the first stage the agrarian society became industrial,
in the second from industrial to service. We are now still in the second period. Another important consequence of
the urbanization process in the Graet Hungarian Plain is the decline and restructuring of the tanyas. From the
end of the 19" century the sociely of the tanyas became more independent from the towns, the connection between
the tanyas and the towns became weaker, the tanyas became individual scattered settlements and not the part of
the towns. The social structures also changed, the social connection between the tanyas and the towns had become
mnch weaker.

BEVEZETES

Az urbanizalédas Magyarorszagon Burdpa fejlettebb teriileteihez viszonyitva (bar ott is
kilonb6z6 stadiumokat killonithetiink el) nemcsak abban kiilonb6z6tt, hogy hozzajuk
viszonyitva megkésett, hanem egyéb jellegzetességekkel is rendelkezik/rendelkezett. Ez
mindenekel6tt az alf6ldi varosok sajatos tulajdonsagai miatt kévetheté nyomon. Ennek
felvazolasa el6tt sziikségesnek itélem egyrészt azt, hogy megmutassam az urbanizalodas
vizsgalatinak egy magyar modszerét, masrészt, hogy felvazoljam az alf6ldi varosok azon
allapotat, amelyet az urbanizal6das kezdetekor mutattak.
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1. AZ URBANIZALODAS VIZSGALATANAK EGY MAGYAR MODSZERE

Annak az atfogd tarsadalmi-gazdasagi folyamatnak - az urbanizalédasnak - amelynek
révén a lakossag tarsadalmi struktirdja, foglalkozasi szerkezete, életkériilményei stb.
megvaltoznak, atalakulnak, vagyis a lakossiag életviszonyai atformalédnak annak
szinterei a teleptilések. Ezek a maguk igen sokszind, Osszetett életjelenségei és arculati
sajatossagaik révén kilonésen alkalmasak az urbanizalédas bonyolult folyamatinak
sokoldald tiikrézésére. MindenekelStt azt kell mondanunk, hogy az urbanizalddas egy
olyan folyamat amely sorin az adott tarsadalom halad egy magasabb civilizacio felé,
amennyiben a civilizacié alatt mindazt az eszkozt, berendezést, szervezetet, intézményt,
stb. értjiik, amely az emberek életét és biztonsagat szolgaljak. Az urbanizalds
megnevezés alatt is t6bb folyamatot foglalunk &ssze. Az egyiket réviden
varosiasodasnak, mig a masikat varosodasnak nevezzik. Ez utébbi magiban foglalja a
varosok szamanak és népességiik szamanak névekedését, azaltal, hogy a nem varosi
teleptilésekbdl egyre tébben koltéznek a varosokba, de a varosi népesség természetes
szaporodasa is noveli a 1élekszamot, valamint egyre tSbb teleptilés kapja meg a varosi
rangot, illetve a varoskoérnyéki falvakat a varosok igazgatdsi tertletébe vonjik. Ezek
vizsgalataban hangsulyozott szerepet nyer a fejlédési ttem és a térbeli megoszlas
Osszhangja kozotti kapesolat. A magyarorszagi urbanizalédas folyamatardl és allapotardl
atfogo vizsgalatot Lettrich Edit végzett az 1960-as évek elején (LETTRICH 1965, 1975).

A szerz6 megfogalmazasa szerint a cél: a népesség  életformajiban  jelentkezd
urbanizalddasrdl képet nydjtani, ebhez azg urbanizdlddds Rovetkezményeként figyelembe vebetd
Jaktorok koZiil egyet, a népesség foglalkozdsi szerkezetében ajld dtalakunldst vette figyelembe. A
foglalkozasi szerkezetben zajlé moédosulasoknak, amelyek viszont a lakohelyek
atformalédasa iranyaban hatnak tovabb. A foglalkozasi szerkezet vizsgalata tehat
mindkét irdnyban, a munka- és lakéhelyek iranyaban kitekintést tesz lehetévé, illetve
moédot nyujt arra, hogy nyomon kovessik az urbanizalédas megnyilatkozasait a
teleptilések valamennyi alkotéelemében - a népesség, a munkahely, a lakéhely vonalan
egyarant.

Ehhez a telepiiléseken laké népesség foglalkozasi szerkezetét vette alapul, amelyben
a valtozas iranya jelzi az urbanizalédasi folyamatot, a fejlédés altalanos iranya pedig az
agrarjelleg felél a kétlakin at az urbanus jelleg felé valé haladds, ami az urbanizalédas
gazdasagi bazisanak egyre szélesedé bazisat jelenti, igy az agrar, kétlaki és urbanus
tipusok egyenként a foglalkozasi szerkezet urbanizalédasanak egyes fazisait képviselik,
ugyanakkor egytittesiik feloleli az urbanizalédas teljes ciklusat.

A szerz6 tipusképzé eljarasa, miként a foglalkozasi alapon térténd tipusképzések
tobbsége, hirom {6 csoportba osztja a foglalkozasi agakat: 1. mezdgazdasag; 2. ipar
(banyaszat, energiagazdalkodas, épitSipar és gyaripar, kisipar Osszes 4ga); 3. egyéb agazat
(kozlekedés, kereskedelem, kdzszolgalat, valamennyi szolgaltatas és egyéb). A harom
fécsoport tehat feldleli a keres6 népesség teljes korét. A lakonépesség keresSinek e
hirom fécsoport kozotti megoszlasa alapjan jelolhet6k ki az egyes tipusok egy
haromszogdiagram alkalmazasaval (7. dbra).
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1. dbra: A lakossdg foglalkozdsi struktirdjat jelold haromszogdiagram
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Forras: Lettrich 1965

A haromszogdiagram egyes oldalai a harom 6 agazatban foglalkoztatottaknak az
Osszkeres6khoz viszonyitott szazalékaranyat jelolik. Teljes Osszességiik az Gsszkeres6k
100 %-at adja. Az oldalakon az egyes agazatok szazalékos nagysagat jel6lé pontokbodl az
oldalakkal parhuzamosan huzott harom egyenes metszéspontja a telepiilés foglalkozasi
szerkezetét mutatja. A szélséen egyoldalu foglalkozasi szerkezettel rendelkezd
telepiilések pontjai a haromszog csucsai (A,B,C)kézelében helyezkednek el, az agrar az
A csucs, az ipari a B és az "egyéb" a C csucs kozelében. Ezzel szemben a kiegyen-
litettebb foglalkozas jellegliek a haromszog kézpontja koril témorilnek.

Aszerint, hogy milyen ardny érvényesiil a hdrom fScsoport - mezdgazdasag, ipar,
egyéb - kozott, harom 6 tipust lehetett megallapitani:

A). Amikor az agrar jut 55 %-ot meghaladé tdlsulyba. Ebben az esetben a
mezbgazdasag valik jelleg-meghatarozéva.

B). Amikor az egyes foglalkozasi fécsoportok nagyjabél harmados aranyban
oszlanak meg, egyik agazat sem jut olyannyira tulsulyra a masik kettével szemben, hogy
egymaga jelleg-meghatirozéva valjon. Ez a "kétlaki" teleptilések csoportja. Aszerint,
hogy a foglalkozasi agak nagysagrendi sorrendjében az ipar vagy a az egyéb keril a
mez6gazdasag mégotti masodik helyre, tagolhatjuk ketté - két alaptipusra - az ebbe a
csoportba tartozdkat.

C). A nem-agrir dgazatok mar tobb mint kétharmados t&bbségben vannak az
agrarral szemben, tehat az agrarkeres6k maximalis aranya mindéssze 36,6 %. Ez
esetben a nem-agrar (urbdnus) agazatok valnak jelleg-meghatirozéva. Ezen az
"urbanus" jellegl csoporton belil az ipar és az egyéb agazat kilon-kilén is jellegadéva
valhat, ha egymaga meghaladja a kétharmados aranyt. Az {gy ad6édé két altipushoz -
iparti és egyéb jelleglickhez - egy harmadik: "vegyes" jellegl is tarsul, amelyben az ipar és
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az egyéb agazatok egymassal kiegyensulyozottabb aranyban allnak.

Az agrartilsulyt mutaté 1. csoportot, valamint a nem-agrar (urbanus) talsulyt
mutaté 3. csoportot - a 75 %, valamint a 15 % mez&gazdasagi kereséaranynal - tovabbi
két alcsoportra bonthatjuk, amelyek az agrir és a nem-agrar (urbanus) jelleg szélsé
méreteit jelolik (2. dbra).

1). AGRAR TIPUS:
1. fok = mérsékelten agrar (mezSgazdasagi keres6k 55 - 75 %)
II. fok = szélséen agrar (mezbgazdasagi keres6k 75 % felett)
2). KETLAKI TIPUS:
a = ipar alapjan urbanizal6dé (ipari keresGk % > "egyéb" keres6k %o)
b = "egyéb" alapjan urbanizal6dé ("egyéb" keres6< ipari keresSk %)
3). URBANUS TIPUS:
I. fok = ipari+ egyéb keresSk 63,4 - 85,0 %
II. fok = ipari+egyéb keres6k 85 % felett.

2. dbra: A tipusok kijelolése a haromszigdiagramon
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Forras: (Lettrich 1965)

Ezek a teleptiléstipusok nem funkciondlis tipusok, s igy nem alkalmasak a
teleptilésfoldrajzi  értelemben  vett varosok kore s hierarchikus rendjének
meghatarozasara. A lakossag foglalkozasi szerkezetén keresztil mutatkozé urbaniza-
l6das fokat tikrézi. Az urbanizalodas folyamata ugyan nemcsak a foglalkozasi szerkezet
varosiasodasahoz - a nem-agrar, azaz urbanus agazatok szerepének ndévekedéséhez -
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kot6dik, hanem ennél sokkal tobbrétd, de nagyszamu tényezbinek sorabdl a foglalkozasi
szerkezet tikrozte leginkabb a lakossag életformainak valtozasait és kilonbségeit

2. AZ ALFOLDI VAROSOK KET TIPUSA

A magyarorszagi urbanizalédasnak is egyik fontos jelensége a varosok novekedése, de
még inkabb a varosi népesség szamanak és aranyanak a valtozasa annak eredményeként,
hogy részben szamos teleptilést varossa nyilvanitottak (2015-ben 346 varosa volt az
orszagnak), részben pedig a falvakbol a varosokba kolt6zott a lakossag. Mindennek
eredményeként jelenleg a népesség 69,1 %-a varoslako, de dgy, hogy a nem févarosi
népességnek 62,6 %-a ¢l varosokban, de az Alféldén a lakossag 71,2 %-a varoslaké.

Az Alféld nemcsak abban kilénbézik az orszdg mads nagytajaitdl, hogy itt a
népesség nagyobb arianyban tomoril a varosokban, hanem abban is, hogy a
teleptilésallomany Gsszetétele, valtozasai, a varosi fejlédés sajtos atjat jarta be, aminek
eredményeként sajidtos telepiiléshilizat alakult &i. Ennek a legfontosabb egyedei: ag alfoldi
vdros, amelyen belil meg kell kiilonboéztetniink azokat, s ez a tObbség, amelyek nem
voltak kertesek, ezeket nevezziik az egyszerliség kedvéért agrarvarosnak, azzal egyiitt,
hogy a masik forma, a kertes vdros is egyben agrarvaros is és ezért kertes agrarvarosrol
beszélhetink (3- 4. dbra); és a tanyarendszer.

3. dbra: Az Alfold mezdvirosai (1939) a jelentegi hatdrral és a kiilteriileti népesség részesedése
azg dsszes lakosbol (1930)
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4. dbra: Az Alfold virosai (1994) jogdllis szerint

Ax Al virosai jogdllss szerint, 1994, - a = virosi rangid mezdviros; b = kismezdviros; ¢ = vdrosi
rang nélkilli kismezdviros; d = ma mdr virosi rangd kitzség; e = viros, amely kordbban nem volt mezfviros;
= az Alftld régichatira

Forras: Becsei 1995.

Az alfoldi varos kérdéseivel a harmincas évek végén féként Erdei Ferenc munkaja és
Mendél Tibor tanulmanya foglalkozott. Erdei az alfoldi vérost elsésorban, mint tirsadalmat
Crtelmezte, s vélemiénye szgerint ag alfoldi varos: agrdrvires és tamydas vares. Mindez az 6
értelmezésében azt jelentette, hogy az itt él6k foglalkozasiaban a vezet§ 4gazat az
agrartevékenység, tovabbd a zart telepiilés és a tanyavilag népessége egy tarsadalmi
egységet alkot (ERDEI 7939). Menddl viszont a teleptilés és a taj viszonyat értelmezve
ugy vélekedett, hogy a tanya 6nallé telepiilés, tovabba az alf6ldi varosok belsé
struktarajat elemezve elkilonitette egymastol a kil- és a belteriiletet (MENDOL 7936).
Ebben az értelmezésben viszont mar kézel sem mutatkoztak annyira agrarjellegicknek
az alfdldi varosok, mint ahogy azt Erdei allitotta. Ettdl fliggetleniil azonban sommasan
azt mondhatjuk, hogy az agrirelem jelenléte az alféldi varosokban telepiilésjelleg
meghatiroz6 volt, s az alféldi varosok szerkezetileg egy kisebb-nagyobb kiterjedésti
varosi elembdl és egy falubdl tevédtek Gssze, amely utdbbiak a kilteriileten a
tanyadvezetben folytatédtak. Az alfldi varos nemcsak morfoldgiailag, hanem a
morfolégiai elemeket meghatdroz6 tirsadalmi csoportok alapjan is egymastdl jol
elktlénithetd Gvezetekre tagolddott.
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Mendél Tibor a maga klasszikus varosmodelljében az alf6ldi varost kozigazgatasi
szempontb0l az alabbi nagyobb szerkezeti egységekre bontotta: 1. kiilteriilet vagy hatdr, ezen beliil
a.) a tanydk dvezete, b.) a kertségek dvezete, 2. a drt telepiilés vagy belteriilet, amelyen beliil meg fell
kiilinbotetni: a.) a varosmagot é b.) a falusias burkot (5. dbra).

5.dbra: Nagy-Békés 1939-ben
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Forras: Mendol T. 1939

A zart teleptlésen beltll olyan formaelemerket és formacsoportokat allapitott meg, amelyek
a teleptlések szerkezetének vizsgalatakor ma is teleptlésfoldrajzi alapkategériaknak
szamitanak. A zart telepilés formaelemeinek két csoportjat vizsgalta: egyrészt a
beépitést a horizontalis zartsag és a vertikalis tagolédas valamint a telkek beépitettsége
szerint, masrészt az Uzleteket jellegiik szerint kiilonitette el. A formaelemeknek ezen két
csoportja alapjan képzett formacsoportokat.

3. A KERTES VAROS SAJATOS JELLEGE ES ELSO JELENTOS
ATALAKULASA

A magyar teleptlésallomany egy sajitos formaju csoportos falusias telepiilése a "kertes
varos", vagy kétbeltelkes telepiilés (Barth Janos szerint szallaskertes telepiilés), amely
kilonbozik akar a németeknél, akar mas népeknél talalhaté halmazfalutél. Ez a sajatos,
nalunk kialakult forma Osszeflige a magyarsagnak a kordbbi nomad életmddjaval. "A
laza sgdlldscsoportok varosi eredeztetését vagy a nomad bagyomdnyokbiol vald kizvetlen szdrmazdsat
Jorészt kizdrja a sok enrdpai parbugam. Ezek laga szdlldskertek, de taldn a toimoriltebb varosszéli
tdrsaik is beleilleszleednek egy, a girig foldektd] S kandindvidig hiizddo enrdpai régi paraszti telepiilés-
s gazgdasdgszervezési  gyakorlatha. Annak  sajdtosan magyar viltozatai. Torténeti fejlodésiiket
egyardnt befolydsolbatta ...nomad hagyomany ..." (BARTH 1987. pp. 42.)

A halmazfalunak ez a kiilonleges formaja végsé soron a nomdd téli sgalldsbol
keletkezett, amint azt Gy6rfty Istvan allitja. A téli szallasbol leszarmazé magyar
halmazfalunak az a jellemvonasa, hogy a lakéhazhoz igen hosszu ideig nem csatlakozott
udvar és semmiféle gazdasagi épiilet. A lakohaz teljesen csupaszon, magaban allt. A
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lakéhazakban kizardlag az emberek laktak, és a lakohazak kozti szabalytalan forméja
kimaradt kézékben jarkaltak, kézlekedtek, ez koztertlet volt, ha ugy tetszik utca, de
nem szabalyosan elhatarolt vonald utca. Ez a fajta teleptilés az un. két beltelkes teleptilés
volt, a masutt, idegenben ismeretes egy beltelkes faluval szemben (GYORFFY 1937).

Az a tény, hogy a lakéhazhoz nem csatlakozott semmiféle kilon elkeritett udvar,
azt jelentette, hogy az udvarok a lakéhazaktdl elkilonitve csoportosultak az Olaskert
ovében. Tehat minden falulakénak két telke volt, az egyiken elkeritetlen lakohaz, mig a
masikon az udvar funkciéjat ellatd, s elkeritett telek allott. Az egyes emberek oSlaskertjei
szomszédosak voltak egymassal, 6vezetik kiviilrSl csatlakozott a tisztan lakéhazakbol
all6 belsbséghez. Kulonbozott ez az dlaskertnek nevezett udvar masfajta falvak hazanak
udvaratdl egyrészt abban, hogy ennek az udvarnak a rendeltetése, funkcidja korabban
sokkal inkabb nomdd szinezetd volt, inkabb az allattartassal fiiggdtt Ossze, mint
masfajta, pl. nyugat-eurépai féldmives falvak udvaranak rendeltetése, masrészt abban is
killénb6zott, hogy térben el volt szakitva a lakéhaztdl (6. dbra).

6.dbra. Hajdiibiszormény kertes (két beltelkes) telepiilés
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Forras: Gyorffy 1. 1926

1l

Lassan, amint a foldmivelés erésodott az allattartas rovasira, az Olaskerti telek is,
meg a masik beltelek is funkciéjat tekintve atalakult. Igy tehat a 18. szazad utolso
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harmadaval az 6laskertes telepiilések beltertiletének jelentSs valtozasa alapjan ezt egy j
korszakként regisztralhatjuk. Most mar nemcsak az allatokat tartottak az OSlaskertben,
hanem oda keriiltek a termények is, a takarmany témegei, egyszéval funkcidjat tekintve
az Olaskertnek olyanféle rendeltetése lett, Slaskerti telken, mint barmely mas falubeli
udvarnak, de megmaradt tovabbra is az a kiildnbség, hogy a lakéhaztdl tavol, esetleg
tobb kilométerre helyezkedett el. Amikor azutin a foldmuvelés egészen hattérbe
szoritotta az allattartdst, s a népesség is szaporodott, az Olaskert régi alakjaban
szitkségtelenné valik. Ekkor ag dlaskert teriiletén is lakdhdzak épiiltek a mar korabban
fenndll6 gazdasagi éptletek mellé, tehat olyasféle hazastelekké alakultak az dlaskerti
telkek, mint amilyen mas falu beltelke (7. dbra).

7. dbra. Hajdiiboszormény telepiilésszerkezetének viltozdsa

Hajduboszormeny telepulesszerkezetenek valtozasa
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(Gyarffy Istvan utdn) (Gyarffy Istvan utdn)

Forras: Gy6rfty 1926

A korabbi, csak lakéhazakbol 4ll6 belséség tertiletén pedig a lakéhazak mellé kinek-
kinek 6la, istalloja, cstrje, magtara stb. épiilt, és mindezt elkeritik udvarra, hogy az ott
tarolt holmi kellSen védve legyen. Megszilettek tehat a belsGség tertiletén is a
lakéhazakhoz térben csatlakozé, azokkal Osszefiiggd udvarok, egyben bekovetkezett
azoknak a kortlkeritése, tehat udvarnak és utcanak az elkiilonitése. Minthogy ez az
elkiilonités tervszerttlenil, lassan, apranként ment végbe, természetesen szabalytalan
lett az udvar alakja, s szabalytalanok lettek az udvarok kozott az utcanak kimaradd
kozok is, tehat végeredményében ugyanolyan halmazfalu alakult ki, mint barhol mas
orszagokban.

Az Olaskert funkcidja tehat eredeti helyén megszinik, annak helyét is gazdasagi

udvarral bir6 lakéhaz foglalia el. Es ekkor az dlaskert régi funkcidja kikiltizik a hatdr tivoli
szantdfoldjeire, és megtestesiil ott ag djonnan ltesiild tanya formdjaban. A tanya tehat azon
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telepiilések esetében, amelyek Olaskertes szerkezetiek voltak, elsé korszakaban,
funkcionalis tekintetben semmi egyéb, mint a szant6foldekre kitelepitett dlaskert.

Alaprajz szempontjab6l a mi téli szallasbol r6gz6dott, két beltelkes eredett
halmazfalvaink, a kertes varosok altaldban olyanok, mint a nyugati halmazfalvak,
azonban van nébdny sajdtos vondsuk is. BEzek a teleptlések legféképpen az Alféldén
fordulnak el6, masrészt ezek belsGségei rendszerint nagyok, valésageal dridsfalvak. Egy
harmadik korilmény, amely éppen Oriastald jellegikkel fiige Ossze, az, hogy
belteriiletiknek hatarozott fiutcahdlézata van. Amellett tehat, hogy utcahal6zatuk
halmazos, zegzugos, Osszevissza futd, amellett vannak hatirozottan felismerhetd
féutcdk is. Bzeknek a jellege pedig 6sszefiiggésben all az egykori Slaskertes telepiilés
jellegével: a f6utcak a falu belsejébdl a falu pereme felé haladva tolesérszerden tagulnak.
Ezek a féutcik altalaban régi allathajté utak voltak. Amikor a csorda megindult
reggelenként a legelGre, egyre jobban névekedett, egyre tobb és tébb allat csatlakozott
hozza, a végén mar hatalmas allattdmeg vonult egyiitt, ennek széles utra volt szitksége.

A koévetkezé megkilonboztets jegye az, hogy bar most mar nincsen lényeges
kilénbség az eredeti belsGségi telkek és az egykori Slaskertek helyét elfoglalé telkek
beépitettségének jellege tekintetében, hiszen mindegyiken van lakéhaz és gazdasagi
épuletek is, egy killénbség mégis van: azok a telkek, amelyek eredetileg is belséségi
telkek voltak, altaldban igen kicsinyek. A korabbi 6laskerti telkek dltaldban nagyobbak és
ezek kezdettdl is el voltak keritve, rendesen tdbla formaju, széles, majdnem olyan széles,
mint hosszu telkek ezek. Azt mondhatjuk tehat, hogy funkcié szempontjabdl mara
megszint a kiilonbség a kertes varos két része kozott, ellenben a morfoldgiai
szerkezetben az ma is felismerhet6 (MENDOL 7963).

4. A TANYARENDSZER ES A KUL- ES BELTERULET NEPESSEGENEK
VISZONYA

Az alfdldi varosok életében az urbanizalodas egyik jelentSs eredménye a tanyas jelleg
megszinése, illetve atalakulasa. Ugyanis a tanyak fejlédésének altalanos vonala a 19.
szazad végétdl az volt, hogy egyre inkabb elszakadt a tanyasi tarsadalom a
mez6varostol, mert a tanydk valédi szérvanyokka valtak. Tgy a tanyakon él6k, a tanyaiak
elvesztették azt a tarsadalmi szalat, amely révén korabban kapcsolodtak egy nagyobb
kozbsséghez, amelyben, ha alarendelt tarsadalmi helyzetben is, de mégis otthon érezték
magukat, tehat szorosabban egylitt-€l6 tarsadalmi k6z0sség tagjaiként éltek. Az a kérdés
tehetd fel, hogy a 20. szazadi urbanizalédas eredményeképpen, a varos zart teleptilése és
a kilterillet teleptlése a tanydk népességének kapcsolata milyen médosuldson ment at
az elmult évtizedekben. Valdjaban az a kérdés, hogy a tanyas varosok milyen mértékben
tekinthet6k még ma is azoknak?

Altalanosan ismert, hogy Magyarorszagon a kilterileti népesség csokkend
tendenciat mutat (7-2. tdblizat). A killterileti népesség orszagosan 1930-ban magasabb
volt, mint 1949-ben, de a mez6varosok atlagaban, Békés és Hajdu-Bihar megye
kivételével, a csucsérték 1949-re kovetkezett be. Ekkor cstucsosodott ki a foldreform
utan bekovetkezett nagyaranyu tanyara koltozés. E tanyai lakossag azonban mar new a
530 Rlassgikus értelmében vett tanydt, hanem szorvanyt hozott létre. Az 1960-as évektdl, a
mezOgazdasag kollektivizalasaval és az iparositassal ellentétes tendencia indult el. Az
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eddigi hatarba-aramlas megszint, s aki tehette, bekoltézott a zart teleptilésbe, mégpedig
vagy az anyatelepiilésbe, vagy bekapcsolodott abba az aramlatba, ami a mez6gazdasagi
telepiilések, elsGsorban a falvak felél az ipari telepiilésekbe, ill. varosokba iranyult.
Ennek kévetkeztében Magyarorszagon 1990-re 2,9 %-ra csékkent a kiiltertileti népesség
aranya. Az Alf6ld kézpontjaiban, az alféldi mez&varosokban, ahol 1949-ben a népesség
39 %o-a élt kiiltertileten, 5,1 %-ra zsugorodott ennek a népességesoportnak az aranya.

Erdei Ferenc fogalom-meghatarozasaban a mezdvaros egyik leglényegesebb ismérve
az volt, hogy tanyds vires, mivel az Alfoéld teleptiléshalézatinak a gerincét, a kézponti
helyeit a hajdani mez6varosok, vagyis az agrarvarosok adjak, ezért 1ényeges kérdés az,
hogy a 20. szdzad midsodik felében az egyik legfontosabb jellemvonasukban, vagyis
tanyas jelleglikben mekkora valtozasok kovetkeztek be. Ennek a valtozasnak az egyik
vonala, hogy csékkent a tanyan él6k szama, a masik pedig, hogy a tanyak allandéan
lakott szorvannya alakultak at. Azt, hogy a tanydk ma mennyire alakultak at
szorvanyteleptiléssé, pontosan meghatirozni nem tudjuk, mivel ilyen adatokkal nem
rendelkeziink. Csupan néhany helyen tértént e tekintetben alaposabb vizsgalat (BECSEI
1968). A még megmaradt tanyak t6bbsége ma mar szérvany. Ha tehat azt akarjuk
vizsgalni, hogy az alf6ldi mez&varosok ma mennyire tanyas varosok, akkor azt csak
abban a tekintetben tudjuk mérni, hogy mennyi a kiltertileten él6k szama.

1. tablazat. A Riilteriileti népesség szamdanak alaknldsa az Alfoldon

Ev A Liilteriileti népesség A fogyis
szama aranya (%) iddpont nagysdga (f6) | ardnya (%)

1949 1107 798 33,0

1960 771222 21,5 1949/1960 336 576 30, 4

1970 572 367 16,3 1960/1970 198 835 25,8

1980 325208 8,06 1970/1980 247179 43,2

1990 206 988 6,4 1980/1990 118 220 36,4

2001 202 415 06,4 1990/2001 4573 2,2
Osszesen - 1949/1990 900 810 81, 3

Forras: 1949-2001. évi Népszamlalas KSH

2. tablazat: A maganbagtartisban élok sgama az Alfoldon 2071-ben

Magdnhdztartisban él6
Teriilet Osszesen Belteriileten Kiilteriileten
szama %
Eszak-Alfold | 1456010 101 401 073 54 937 3,8
Dél-Alfsld 1262532 1148 090 114 442 9,1
Alfsld 2718 542 2549 163 169 379 6,6

Forras: 2011. évi népszamlalas KSH

Az 1930-as népszamlalaskor a mez6varosok tilnyomé tobbségében a kiilteriileti
népesség aranya 20 és 40 % kozott volt (a 63 telepiilésbdl 45-ben), ezzel szemben 1970-
ben a kiltertleti lakossag az Gssznépességbdl 20 % felett minddssze 14 telepiilésben
fordult el6. Ezek kozil 8 Bacs-Kiskun megyében volt. Megitéléstink szerint a 20 %o-os
érték mar olyan jelentés aranyt jelentett, ami meghataroz6 jelentéségl valamely
telepiilés strukturajara, ezért e telepiiléseket batran tekinthetjik ekkor még tanyas
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varosoknak. Ezek: Szabadszallas, Lajosmizse, Fulopszallas, Kecel, Kiskunmajsa,
Kecskemét, Kiskunfélegyhaza, Kiskunhalas, Endréd, Szarvas, Nagykata, NagykSros,
Nagykall6 Nyiregyhaza. Tovabba kilenc telepiilés tartozott abba csoportba, ahol a
kiltertileti népesség aranya 15-20 % kozott volt 1970-ben. Ezek kézil harom
(Bacsalmas, Kunszentmiklos és Kisk6ros) Bacs-Kiskun megyében, ketté-ketté (Abony
¢és Cegléd, valamint Jaszberény és Mezétur) Pest megyében, ill. Jasz-Nagykun-Szolnok
megyében, egy-egy pedig (Hédmezévasarhely, valamint Ujfehért) Csongrad, ill.
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében, megyében fekszik.)

Bar a 15-20 %-os arany kevésbé hatirozza meg a telepiilés egész szerkezetét, de el
nem hanyagolhat6 jelleget takar. Az atalakulast j6l mutatja az, hogy 1980-ban 20 %
feletti kiltertileti lakossal mar csak Lajosmizse, Fulopszallas, Kiskunmajsa és Endr6d
rendelkezett; 10-20 % kozottl értékkel pedig Cegléd, Jaszberény, Kecel, Kecskemét,
Kisk6ros, Kiskunfélegyhaza, Kiskunhalas, Nagykéros, Nyiregyhaza és Szarvas. Az
utolsé évtizedben 20 % feletti kiltertileti lakossal csupan Lajosmizse (34, 8 %)
rendelkezett, mig 10-20 % ko&zotti arany volt: Cegléden, Filopszallason, Kecskeméten,
Kiskunfélegyhazan, Kiskunmajsan, Nagyk6r6son, Szabadszallason és Szarvason)

A tanyarendszer 4talakuldsa, valamint a népesség tarsadalmi és terileti
atrétegzGdése  az  alféldi  agrarvarosokban a telepilés hatarain  belili kilonféle
népességmozgassal jart egyiitt. Igy 1960-t6l 1990-ig a kiilteriileti népesség szama
mindenttt csékkent, ezzel altalanossagban ellentétesen fejl6dott a beltertileti népesség.
Nagy altaldnossagban azért, mert szamos olyan is akadt, ahol a beltertileti népesség is
csokkent. A belteriilet oldalardl szemlélve a népességvaltozast, az alabbi f6bb tipusok
kilonithet6k el:

- az egyes teleptlések Ossznépessége csokkent;
- a kiltertlet népessége csokkent;
- abelterillet népessége nétt.

Amennyiben nagyobb alf6ldi telepiiléseink népességének a teleptilésen belili
tertileti elhelyezkedését vizsgaljuk megallapithaté, hogy azok az elmilt évtizedekben
egyszeribb morfologiai struktira felé haladtak, egyre inkdbb megszintek kilonleges
"alfoldi strukturdjunak"” lenni, amelyben vagy kizardlag, vagy csaknem egészében a zart
telepiilésen bell lakik a népesség. Egyes alfoldi telepiilések kiilonallasa és fejlédése az
orszag mas terileteihez viszonyitva azonban még ma is fennall Az Alféld
telepiiléshalézatanak csomoépontjait, a haldzat gerincét, a hajdani mezévarosok alkotjak,
bar teriiletik lényegesen csokkent, népességik alapjan azonban az orszagrész uralkodd
teleptilésel. A gazdasagi-tarsadalmi fejlédés eredményeként a népességszam alapjan
jelentSs differencialédas ment koztiik végbe, amely eredményeként killonb6z6 nagysaga
csomépontok jottek létre. E csomopontok térbeli szerkezetitkben egyre inkabb
megkozelitik az orszdg mas teriletein fekvé varosainkat, mivel a kiltertleti népesség
szama csOkken, de a zart telepiilések nagysaga novekszik, vagyis a népesség a zdirt
telepiilésekbe koncentrilidik.
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5. A ZART TELEPULES (BELTERULET) ATALAKULASANAK NEHANY
FOBB FOLYAMATA

Napjainkban az urbanizalédasi folyamat eredményeit vizsgalva az egyik f6 kérdés, hogy
a nagy tarsadalmi-gazdasagi atalakuldsi folyamatok hogyan jelennek meg az egyes
telepiiléseken beltl, vagyis hogyan alakul a teleptlésen belili tarsadalom strukturija, a
funkci6k mutikédésében milyen valtozasok kovetkeznek be, s mik lesznek ezeknek a
térbeli megjelenési formai, milyen 4j morfologiai elemek és struktirdk jonnek létre, s
ennek kovetkeztében milyen sgegregdcids folyamatok jatszodnak le. A teleptilések
(6nkormanyzatok) kezdeti elkiloniilése, bezarkézasa utan, napjainkra  egyre
nyilvanvalébbd valik, hogy az egyes teleptilések csak kornyezetikkel egytitt, tehat
mindenckelStt az adott kistérségben 1év6 tarsakkal &sszefogva tudnak életképes
telepiilési egységet, halézati egységet teremteni.

Vizsgalataink alapjan megallapithat6, hogy kilonbséget kell tenntnk a nagyobb
népességszamu (elsésorban a megyei varosok) és a kisebb népességgel rendelkez6
varosok kozott a belsé mozgisok és szegregilédasok mértékében, s e folyamatok
intenzitasaban (BECSEI 71991, 1993). Az elmilt évtizedekre vonatkozéan az alféldi
varosok tarsadalmanak atalakulasaban két nagy periddust kilénboztethettiink meg. Az
elsG jellegzetessége, hogy a varosi népesség agrartarsadalombil iparivi alakult dt, mig a
masodik periédusban, ami napjainkban is zajlik, az jpari tarsadalom s3olgdltatdva valik.
Ugyanakkor az is megallapithatd, hogy az alfdldi varosokban kialakulé tarsadalmi
csoportosuldsok részben demografiai eredetlek, részben a foglalkozas, illetve az
definidlja Sket, hogy egyaltalan részt tud e venni az djratermelési folyamatban. Fontos
tényezGvé 1épett el a lakohely jellegébdl kovetkez6 helyi tarsadalmat kialakit6 hatas,
tovabba a vagyoni kilénbség. Tehat részben olyan tényezdk, amelyek korabban nem
rendelkeztek differencial6 hatassal.

A nagyobb varosokban a szolgaltatisoknak azon agazatai fejlédtek dinamikusan,
amelyek a magasabban kvalifikalt szellemi munkat kovetelik meg. A legnagyobb
varosokban a szellemi aktlv keres6k aranya mar 1990-ben is meghaladta, vagy
megkozelitette a 40 szazalékot (Szolnok 48,7 %, Nyiregyhaza 43,8 %, Szeged 42,5 %,
Debrecen 42,3 %, Békéscsaba 41,1 %, Kecskemét 39,5 %), de t6bb, kisebb lélekszamu
alféldi varosban (Gyula, Kalocsa, Berettyoujfalu) is felette van a 35 szazaléknak.

Az els6 periddusban a teleptilésen belili tarsadalom atstrukturalédasanak egyik
jellegzetessége az volt, hogy a korabban mez&gazdasagi jellegl laké6vezetek népessége
ipari foglalkozasava valt, igy az altaluk lakott tertletek egyre nagyobb teret foglaltak el a
telepilésen belil, mig az agrimépessée a wvdrosok peremteriileteire  szorult. Ma mar
megallapithat6 az is, hogy ez a folyamat a kisebb és a nagyobb varosokban egyarant
lezajlott. Az egykori hisz-6tven szazalékos agrarnépességi arany 6t-tizenot szazaléknyira
szorult le. Ez azt eredményezte, hogy azok, akik ebben a laké&vben éltek
foglalkozasukban dominansan urbanussa valtak, de a teleptilés falusias lakoévezete
kiils6 képében tovabbra is Orizte a falusias jellegét (8. dbra).

Fontos vonasa volt az alfsldi varosok atalakuldsanak, hogy a legnagyobbakban erds
cityképzidés indult meg, ugyanakkor 0j formacsoportként feléptiltek a lakételepek,
amelyek kezdetben a varosba koélt6z6 mindenféle foglalkozastaknak adtak otthont,
emiatt lak6ik kézott éppen ugy ott talalhattuk az értelmiségit, mint a munkast. Ekkor a
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varosi tarsadalom valtozasara az volt a jellemz8, hogy foglalkozast valtott, masrészt a
népesség mozgisanak meghatarozé formédja a falvakbdl a varosba koltézés volt. A
kilencvenes években ez a bearamlas megszlnt, ellenben a varosban él6k esetében egy
Ujabb tarsadalmi atrétegzGdésnek lehetliink a tanui, ugyanis most jelentSs teleptilésen
belili tertileti atcsoportosulasok indultak el és mennek végbe. Ma mar a szegregacidt
egyrészt a vagyoni helyzet, masrészt a foglalkozasi szerkezet motivalja. Ennek
kovetkeztében kialakulnak a jobb méduak altal lakott villanegyedek, valamint megindult a
bels6 tanyazona teriletére valé kiaramlds, a sguburbanizdcid, amelyek a jobb
lakaslehetéségeket és infrastrukturdlis elldtottsagot biztositd, valamint a kedvezd
kornyezeti adottsagokkal rendelkez6 tertileteket foglaljak el.

8. dbra. Az alfoldi virosok tipusai a népesség foglalkozdisi szerkezete alapjan (1990)

Szerk.: Becsei

Jelmagyarazat: 1= Kvaterner tipusok: Q!'=erésebb, Q?=gyengébb
2. Ipari tipusok: I'=er8sebb, I2=gyengébb
3. Tercier tipusok: T2=gyengébb

Vegyes tipusok: Av =agrar, Qv=quaterner, Iv=ipari, Tv=Tercier vezetS agazatok

A varoskézpont felé haladva, jellemz6 folyamatta valt a tdlnyomoan értelmiségiek
dltal lakott teriiletek 1étrejdtte. JOl elkiilonithetd teriileteket foglalnak el az ipari tizemek
tizikai munkasai, a varosperemeken pedig a mezbgazdasig dolgozéi talalhatok. A
lakdtelepek  tdrsadalma 1ényeges atalakuldson megy végbe, ahol ma mar egymastol
lényegesen elkiilontlé tarsadalmi csoportok tomoriilnek, akik kérében igen gyakori a
lumpenizalédas. Ami korabban a kedvez§ status jele lehetett (egy j6 lakotelepi lakas),
ma mar aki teheti (tehat akinek anyagi lehet6sége megengedi) az elhagyja a lakételepet.
A legel6szor felépitett lakotelepek lakdi, akik az elsé vidékrél bekdltézé generaciot



A MAGYAR URBANIZALODAS ES AZ ALFOLDI VAROS 19

adtak, mara a varos torzslakoiva valtak, mig az ujabban épitettekbe kolt6z6k tovabbra is
idegenként élik meg a varosi létet. Koziliik kertll ki a legtébb varosi munkanélkiili és itt
a legtébb a gyermek. Ezek a lakotelepek zsufoltak és nem tudjak nyujtani azokat a
kedvez6 koérilményeket, amelyeket egy jol végrehajtott varoskdzpont-rekonstrukeid
utin a varosmag biztositani tud. Igy azutin jelentds szakadék all feonn a centrum és a
lakdtelepek  tarsadalmai kigort, az utdbbiak - fliggetlentl attél, hogy a varostestben
térbelileg hol helyezkednek el - a varosok peremvarosi részeivé lettek (9. dbra).

9. dbra. A zdrt telepiilés dvezetei Békéscsaban, a tarsadalmi struktiira alapjan 1990-ben

Mezoberény Békes

Forras: KSH adatok alapjan szerkesztette Becsei

Jelmagyarazat: 1= doéntSen szellemi keresSk altal lakott 6vezet, 2= jellemz6en szellemi keresSk dltal lakott
tertilet, 3= atmenetei Gvezet (szellemi keresé tobblettel), 4= déntéen munkds keresSk altal lakott Gvezet,
5= jellemz6en munkas keresSk altal lakott teriilet, 6=dtmeneti 6vezet (munkas tébbség), 7= nagyobb

aranyd mezSgazdasagi keresSk dltal lakott teriilet, 8= nagyobb ardnyi nyugdijas népesség altal lakott tertilet

Az alfoldi varosok belsé szerkezetének valtozasai kozil ki kell emelnunk azt is,
hogy egyre hatarozottabb jellemz8jévé valik népességiik életkor szerinti térbeli elfiiloniilése is.
Mara ugyanis az Alf6ld kisebb és nagyobb varosaiban egyarant koriilhatarolhatok azok a
téként id6sek altal lakott teriiletek, amelyek jellemzik a lakételepeket éppen tgy, mint a
varos régebbi negyedeit. A f6ként nyugdijasok altal lakott tertiletek népességének fontos
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jellemz6je, hogy a mar nem aktivan dolgozé lakossag eredeti foglalkozasara nézve
kilénboz6 tarsadalmi csoportokba sorolhaték be.

Mindaz az adottsag, amellyel az egyes teleptlések rendelkeznek, mindazok a
folyamatok, amelyek napjainkban zajlanak, mindazok a tényez6k, amelyek ezeket
kivaltjak és meghatarozzak, s amelyek kézil néhanyat e helyen kiemeltem, minden egyes
esetben sajatosan jelennek meg. Ezek megismerése és azok olyan értékelése, ami a
dinamikus fejlédést segithetik, a helyi 6nkormanyzatok kételessége.

OSSZEGZES

Az urbanizalédads Magyarorszagon Eurdpa fejlettebb teriileteihez viszonyitva (bar ott is
kilénboz6 stadiumokat kilénithetiink el) nemcsak abban kiilonbozott, hogy hozzajuk
viszonyitva megkésett, hanem egyéb jellegzetességekkel is rendelkezik /rendelkezett. Ez
mindenekel6tt az alféldi varosok sajatos tulajdonsagai miatt kovetheté nyomon. Annak
az atfogd tarsadalmi-gazdasagi folyamatnak - az urbanizalédasnak - amelynek révén a
lakossag  tarsadalmi struktdrdja, foglalkozasi szerkezete, életkoriilményei —stb.
megvaltoznak, atalakulnak, vagyis a lakossag életviszonyai atformalédnak annak
szinterei a teleptilések. Ezek a maguk igen sokszind, Osszetett életjelenségei és arculati
sajatossagaik révén killénbsen alkalmasak az urbanizalédas bonyolult folyamatinak
sokoldald tiikrézésére.

A magyarorszagi urbanizalédasnak is egyik fontos jelensége a varosok névekedése,
de még inkiabb a virosi népesség szamanak ¢és aranyanak a valtozdsa annak
eredményeként, hogy részben szamos teleptilést varossa nyilvanitottak (2015-ben 346
varosa volt az orszagnak), részben pedig a falvakbdl a varosokba kolt6zott a lakossag.
Mindennek eredményeként jelenleg a népesség 69,1 %-a varoslako, de ugy, hogy a nem
tévarosi népességnek 62,6 %-a él varosokban, de az Alf6ldon a lakossag 71,2 %-a
varoslako.

Az Alféld nemcsak abban kilénbézik az orszdg mas nagytajaitdl, hogy itt a
népesség nagyobb aranyban tomoril a varosokban, hanem abban is, hogy itt a
teleptilésallomany Gsszetétele, valtozasai, a varosi fejlédés sajatos dtjat jarta be, aminek
eredményeként sajatos teleptiléshal6zat alakult ki. Ennek a legfontosabb egyedei: 1. az
alfoldi varos, 2. a masik a tanyarendszer. Az elmult évtizedekre vonatkozoéan az alféldi
varosok tarsadalmanak atalakulasdban két nagy periédust kilénboztethettiink meg. Az
elsé jellegzetessége, hogy a varosi népesség agrartairsadalombdl ipariva alakult 4t, mig a
masodik periédusban, ami napjainkban is zajlik, az ipari tirsadalom szolgaltatéva valik.
Tovabba az alféldi varosok életében az urbanizalédas egyik jelentSs eredménye a tanyas
jelleg megszinése, illetve atalakuldsa. Ugyanis a tanyak fejlédésének altalanos vonala a
19. szazad végétdl az volt, hogy egyre inkabb elszakadt a tanyasi tirsadalom a
mezévarostol, mert a tanyék valédi szorvanyokka valtak. Tgy a tanyakon él6k, a tanyaiak
elvesztették azt a tarsadalmi szalat, amely révén korabban kapcsolédtak egy nagyobb
kozbsséghez.
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