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EVERYDAY LIFE OF BANGLADESHI MIGRANTS
IN HUNGARIAN CITIES ABSTRACT

This paper sets out to understand the everyday lives of Bangladeshi migrants
living in Hungarian cities by exploring their experiences of space. By analy-
sing the findings derived from 28 in-depth interviews conducted with a diverse
sample of Bangladeshi migrants residing in five different cities, the authors aim
to substantiate the following argument: the members of the minority group of
international migrants studied here do not merely passively participate in uneven
geographical development, nor are they merely victims of discrimination and ex-
clusion that are entrenched in unequal power relations. In their daily lives, they
make compromises but also try to resist structural conditions. The authors claim
that these efforts can be seen as steps towards changing urban society, efforts that
make sense in a transnational space. In addition to ontology, however, this paper
also approaches this topic from an epistemological viewpoint, arguing that the
combination of the concepts of everyday life and uneven development can lead
to new results. This approach offers a perspective on the analysis of migration
decisions and the challenges posed by migration, which differs from explanations
based on one-way dependence and the passive role of the disadvantaged. The
other concept used here, the ‘right to the city’, can help to understand the lived
spaces of non-citizen urban dwellers and to put the interpretation of this right
itself into a new, ‘transnational’ perspective.

Keywords: international migration, lived spaces, uneven development, right to
the city

‘A kutatas egy része a ,,Marginalizalt tértapasztalatok az egyenl6tlen foldrajzi fejlédés
kontextusaban” cimi, 138713-as szamu projektben az Innovacids és Technologiai
Minisztérium Nemzeti Kutatasi Fejlesztési és Innovacios Alapbol nytjtott tamogatasaval, a
K 21 palyazati program finanszirozasaban és az NKFI Hivatal altal kibocsatott Tamogatoi
Okirat alapjan valosulhatott meg. Koszonetiinket fejezziik ki tovabba Nagy Terézianak,
Erdss Agnesnek, az ELTE Féldtudoméanyi Doktori Iskola munkatarsainak a kutatis soran
nyujtott segitségilikért, valamint a lektoroknak a hasznos javaslataikért.
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BEVEZETES

Ez a tanulmany a magyarorszagi varosokban €16 bangladesi migransok mindennapi
megkozelitésmodja adja. A geografusok a nemzetkdzi migraciora, annak jellege
miatt, f6leg mint globalis, illetve orszagos 1éptékben zajlé térfolyamatra tekinte-
nek. A hazai munkakban raadasul alapvetden az eurdpai, s csak sokkal ritkdbban
az azon tuli, igy a globalis Dél és Magyarorszag kozti vandorlasokra koncentral-
nak. A telepiilésfoldrajz szdmara fontosabb varosi vagy azon beliili terek sokkal
kevesebbszer keriilnek az ilyen migraciot tanulmanyozo tarsadalomkutatasok fo-
kuszaba. Ha mégis, akkor inkabb tigy, ahogyan az példaul a szocioldgiai, antro-
poldgiai nézdpontbdl kdvetkezhet: a migransok életének, a befogado orszagban
megtapasztalt kihivasainak megismerését célzo vizsgalatok helyszineiként, eset-
tanulmany-terepekként (AyTar, E. — BopOR P. 2021). Esetleg oly modon kap-
nak figyelmet, mint a kiilfoldrél bekoltozok telepiilés(rész)ei; ez esetben azonban
inkabb a varosokra gyakorolt hatasok jellemzdit tarjak fel (EGEpY T. — KovAcs
Z.2011; Boros L. ET AL. 2016; FABULA Sz. et al. 2017). Vagyis a telepiilés, és
nem annak ,,termeldi” (LEFEBVRE, H. 1991) éllnak az érdekl6dés kdzéppontja-
ban. Egyeldre a bangladesi migracioval foglalkoz6 nemzetkdzi szakirodalomban
is hidba kerestiik a mi kutatasi szemléletiink nyomat. Felsorakoztathatok ugyan
olyan munkak, amelyekben fontos szerepet kap a migransok letelepedési célpont-
ja, igy leginkabb vilag-, illetve globalis varosok, de életiiknek foleg a strukturalis
tényezo6it, példaul jovedelmi, képzettségi, esélyegyenloségi hatranyaikat, s nem-
Ma meggélt tereiket vizsgaljak (RaHMAN N. — FEE, L. K. 2005; MALECKI, E. J. —
Ewgrs, M. C. 2007; BAEY, G. — YEOH, B. S. A. 2018). Ahol a hazai tudomanyos
diskurzusokban talan leginkabb megtalaljuk a kapcsolodasi pontot, az

a NaGy T. (2011) altal kifejtett, a diaszporak transznacionalis tereinek, letelepe-
désének, a befogado tarsadalom és a diaszporak talalkozasi helyeinek antropolo-
giai kutatasat szorgalmazoé felfogas.

A bangladesi migransok mindennapi életét a tértapasztalataikon keresztiil probal-
juk megérteni. Ezeket olyan strukturalis viszonyrendszerbe helyezve tanulma-
nyozzuk, mint példaul a Magyarorszag és Banglades kozotti gazdasagi egyenlot-
lenségeket teremtd egyenldtlen térbeli fejlodés vagy a kulturalis kiilonbségekben
is tetten érhetd hatalmi viszonyok. Ugyanakkor e tértapasztalatok egyik legfon-
tosabb kozegének magat a befogado varost tekintjiik, annak fizikai adottsagaival
¢s helyi tarsadalmi viszonyaival.

A bangladesi nékkel és férfiakkal 6t varosban készitett 28 mélyinterjii néhany
tanulsaganak elemzése soran egyik célunk a kovetkezd allaspont aldtimasztasa:
a nemzetkdzi migransok kisebbségi csoportjanak itt vizsgalt tagjai nem csupan
passziv résztvevoi az egyenldtlen foldrajzi fejlédésnek, nem csupan az egyen-
16tlen hatalmi viszonyokban gydkerezd diszkriminacio és kirekesztés aldozatai.
Sajat mindennapi ¢életiikben kompromisszumokat kotnek, de arra is van példa,
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hogy megprobalnak ellenallni a strukturalis feltételeknek. Eréfeszitéseik pedig
akar a varosi tarsadalom megvaltoztatasa iranyaba tett 1épéseknek is tekinthetok,
olyanoknak, amelyek egy transznacionalis térben kapnak értelmet.

Az ontoldgiai mellett ugyanakkor ismeretelméleti oldalrol is megkozelitjiik e té-
mat. Amellett érveliink, hogy a mindennapi élet, valamint az egyenldtlen fejlodés
politikai gazdasagi szemléletli koncepcidinak egytittes alkalmazasa 11j eredmé-
nyekhez vezethet (lasd NkriH K 21 138713 sz. projekt). Ez arra is lehetséget
ad, hogy kiragadhato legyen a migracios dontések, a migracio okozta kihivasok
megértési folyamata is az egyiranyu fiiggdségi magyarazatokbol, a hatranyos
helyzetbe keriiloket passziv szerepbe szoritd felfogasbol. Az itt alkalmazott ma-
sik koncepcio, a varoshoz valo jog pedig nemcsak hogy az allampolgarsaggal
nem rendelkezd varoslakok megélt tereinek megismerését is segitheti, de maga
e jog értelmezése is 1j, transznacionalis perspektivaba helyezddhet.

A tanulmany elso fejezetében az elemzés koncepcionalis €s modszertani kere-
teit vazoljuk fel, melyben kifejtjiik, hogy az egyenldtlen fejlodés és a varoshoz
valé jog elméleti megfontolasaibol melyekhez kapcesolodva végeztiik el empiri-
kus kutatasunkat, milyen modszereket alkalmaztunk. A kdvetkezo fejezetben ele-
mezziik a bangladesi migransok tértapasztalatair6l szerzett ismereteket, eldszor
a migracidt mint a globalis 1éptékli egyenlétlen térbeli fejlédésre adott valaszt
szemlélve, majd mindezt a varoshoz valod jog perspektivajabol bemutatva. Végiil
a zaro fejezetben vonjuk le a legfontosabb tanulsagokat, kiilonds tekintettel a kon-
ceptualizalas tovabbfejlesztését segité eredmények felvazolasara.

1. ELMELETI, MODSZERTANI MEGFONTOLASOK

A tanulmany fokuszat jelentd migracios tértapasztalatokat — a mindennapi élet
megértésére koncentrald koncepcionalis megkozelitések felhasznaldsaval — a tar-
sadalmi-térbeli egyenldtlenségek fontos szerepét is szem el6tt tartva vizsgaljuk.
Ezeket az egyenl6tlenségeket egyrészt az egyenldtlen térbeli fejlodés, masrészt
a varoshoz valé jog elméleteinek a szemléletében értelmezziik. igy az egyen-
16tlen fejlodés marxista geografiai megkozelitését kovetve, azt aktivan termelt
folyamatnak, a kapitalizmus integrans részének, motorjanak tekintjiik (HARVEY,
D. 1982; SmiTH, N. 1990 [1984]; lasd magyarul 6sszegezve néhany jellemzojét:
Gyuris F. 2015; TiMAR J. 2016).

A Bangladesbdl Magyarorszagra vandorlasban alapvetdnek tartjuk a két orszag
kozti gazdasagi egyenldtlenségeket. Azonban megkdzelitésiinkben a népesség-
mozgas—gazdasagi fejlettség relacio nem feltétleniil egyirany. Mint arra elsék
kozott egy hazai kutatas hivta fel a figyelmet, feltételezhetd, hogy az egyenldtlen
fejlédés eredendden politikai gazdasagi elméletének a mindennapi élet fontossa-
gat hangsulyozo koncepciokkal valod 0sszekapcsolasaval egy oda-vissza hatasnak
is feltarhatok bizonyos formai (TiMAR J. 2023; NKFIH K 21 138713 sz. projekt).
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Erre kivalo alkalmat adhat a migracié tanulméanyozasa, hisz a mégotte huzodo
egyéni dontések a mindennapi élet olyan mozzanatainak tekinthetok, amelyek
jelzik, hogy az elmaradott térségekben ¢l6k sem csak passziv elszenvedéi lehet-
nek az 6ket hatranyosan érint6 térbeli egyenldtlenségeknek.

A migracioban résztvevo egyének mindennapi élete azonban legalabb annyira ko-
tddik azokhoz a konkrét helyekhez, ahol hosszabb-rovidebb idére letelepednek,
mint magahoz a célorszaghoz. A telepiilés jelenti az egyik legfontosabb olyan
foldrajzi léptéket, ahol megélik tértapasztalataikat, s ahol a sokrétegii helyi tar-
sadalmi-hatalmi viszonyokhoz igazodva kell donteniiik arrdl is, hogyan tudnak/
akarnak szembenézni a kihivasokkal. Dontésre var, hogy vajon kilépjenek-e a pasz-
szivitasbol, elénytelen kompromisszumok kotésébol azért, hogy akar az ellen-
allas magan- és koztereinek a l1étrehozasaig eljussanak. Lévén ilyen fontos sze-
repe a telepiiléseknek, ugy véljik, az egyenlétlen fejlodés mellett, de ahhoz jol
kapcsolhatoan, egy masik kritikai geografiai koncepciot is érdemes felhasznalni.
A varoshoz valo jog elmélete, illetve az a kortl zajlo diskurzusok eredményei is
kivaldan alkalmazhatdak ugyanis a migransok mindennapi ¢életében felmeriil6 ki-
hivasok megismerésében, az azokra adott reakciok megértésében, illetve a kuta-
tasi eredményeink interpretalasaban. E vitdknak kiilonosen harom alldspontjahoz
tudunk jol kapcsolodni.

Egyrészt LEFEBVRE, H.-nek nemcsak a varoshoz vald jog eredetileg altala felva-
zolt koncepcidjat, de mas (igy az egyenlétlen fejlodés szempontjabol is fontos
tértermelésre vonatkozo) miiveit is attekintve PURCELL, M. (2003) tgy foglalta
0ssze, hogy gyakorlatilag egy kettés jog megfogalmazasarol van szo. Az egyik a va-
rosi tér birtoklasahoz val6 jog, ami a varoslakok mindennapi életében a varosi
tér teljes korti hasznalatat fejezi ki. A masik komponens a részvételhez valo jog.
Mivel ez utobbi kapcsan foleg a varosi kormanyzasban, telepiilésfejlesztésben,
helyi dontéshozatalban vald részvételt szoktak empirikusan vizsgalni (FENSTER,
T. 2005), felmertilhet a kérdés, hogy allampolgarsaggal nem rendelkez6 kiilfoldi
bevandorlok esetén van-e értelme ezt a komponenst egyaltalan kutatni. Az nyil-
vanvalo, hogy 0k is — hosszabb-rdvidebb idore — a kérdéses varosok lakoi, s elfo-
gadva HARVEY, D. (2008) sokkal messzebbre, a kapitalizmus eszkozétll szolgald
urbanizaciora kiterjedd megfontolasait, eloszlathatok a kétségek. Szerinte ugyan-
is ,,A varoshoz valo jog sokkal tobbet jelent, mint a varosi eréforrasokhoz valo
hozzaférés egyéni szabadsaga: sajat magunk megvaltoztatasara vald jog a varos
megvaltoztatasa altal. ... ez az atalakulds ohatatlanul az urbanizaco folyamatai-
nak megvaltoztatasara iranyul6 kollektiv hatalom gyakorlasan mulik.” (HARVEY,
D. 2009, 117). Nem véletlen, hogy mi itt a bangladesi bevandorlok tértapaszta-
lasat nem egyszertien mint a varosi er6forrasok hasznalatat, a varosi dontésho-
zatalban valo részvétel gyakorlasat vizsgaljuk. Inkabb tigy, mint a mindennapi
a varosnak mint az 6 szamukra fontos hasznalati értéknek (s nem a téke szamara
fontos csereértéknek) a maximalizaldsat kellene jelentenie.
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Maisodsorban, munkank szempontjabol nagyon fontos allitds ebben a vitaban,
hogy a varoshoz val6 kollektiv jog megvaldsitasahoz a részvétel jogat gyakorol-
va igazabol nem énmagaban a varost (annak fizikai terét), hanem a vdrosi tarsa-
dalmat kell megvaltoztatni (LEFEBVRE, H. 1996). Ez az értelmezés pedig hasonlo
kutatasi feladat elé allit benniinket, mint amilyen a fentebb leirt, egyenldtlen fej-
16désre adott reakcidk vizsgalatanak megkozelitése. Vagyis, a varoshoz valo jog
koncepcidjanak elfogadasa is arra 6szton6z benniinket, hogy megismerjiik: a varosi
tarsadalom megvaltoztatasa felé vezetd Gton a varoshasznal6 bevandorlok meny-
nyire kritikusak, fellépnek-e az dket ért megkiilonboztetések, igazsagtalansagok
ellen, gyakoroljak-e az itt leirt értelemben a részvétel jogat. igy ellendrizhet,
hogy a vizsgalt tarsadalmi csoportban és telepiiléseken van-e realitasa DIKEG, M.
(2001, 1790) feltételének: ,,A varoshoz valo jog tehat nem egyszertien részvételi
jog, hanem — ami ennél is fontosabb — egy olyan képessé tevo jog, amit politikai
kiizdelemben kell definidlni és formalni.”

Végiil az elméleti vitdk még egy vonulatdhoz kapcsolodva: ahhoz, hogy az itt idézett
feltétel teljesiilését feltarhassuk, tanulmanyozni kell a , kiillonbséghez val6 jogot”
is, amit LEFEBVRE, H. (1976) a varoshoz vald jog kiegészit6jének tartott. Az al-
talunk kutatott bangladesi bevandorlok esetén arra vagyunk kivancsiak, hogy 6k
vajon felismerik-e, hogy a mindennapjaikat meghatarozé helyi/varosi tarsadalmi,
hatalmi viszonyok, amelyek meghiusit(hat)jak a varoshasznalati jogukat, nem
az egyéni massagukat (kiilonbozdségiiket mint partikularitast) ,,veszik célba”. A tér-
termelésben valod egyenrangu részvételiik, az egyenlétlen fejlodésre adott aktiv
valaszaik, a varosi tarsadalom megvaltoztatasdhoz valé hozzajarulasuk csak szo-
lidaritas révén teljesedhetnek ki. Egyetértiink azonban Dikec¢, M. (2001, 1791)
véleményével, miszerint egy ilyen szolidaritasnak viszont csak akkor lehet po-
zitiv eredménye, ha a ,.kiilonbozdségre vald szandékra és képességekre”, s nem
pusztan a partikularitas értelmében vett kiillonbségekre épit.

Kutatasi célunk megvalositasahoz elsGsorban félig strukturalt mélyinterjukat ké-
szitettiink magyarorszagi varosokban €16 bangladesi migransokkal, amelyeket
aztan tartalomelemzésnek vetettiink ala. Uj lakohelyiikon megélt tértapasztala-
taik megértésé¢hez megkérdeztiik dket bangladesi tarsadalmi-térbeli hatteriikrol,
migracios torténetiikrdl, dontéseikrol; tobb, szamukra fontos olyan magyarorsza-
gi koz- és magantérhez kotddo tapasztalataikrol, mint példaul az utcak, parkok,
tomegkozlekedés, munkahely (iskola), imadkozohelyek, bevandorlasi hivatal,
egészségiigyi kdzpontok, lizletek, éttermek, szorakozohelyek, lakas. Beszéltek a biz-
tonsagérzetiikrodl, félelmeikrdl, az emlitett helyeken veliik szemben megnyilva-
nul6 attitidokrol, mint példaul a rasszizmus, kirekesztés. Fokuszba kertiltek a véle-
ményalkotas és reakciok feltarasa kozben a varoshoz valé jogot jol kifejezo olyan,
FENSTER, T. (2005) altal eredményesen hasznalt fogalmak, mint a komfortérzet,
a hovatartozas és a varos iranti elkotelezettség. Végiil fontos beszélgetési téma-
ként meriiltek fel a jelenlegi varosi életiikkel kapcsolatos valtoztatasi szandékaik,
a jovore vonatkozo terveik.
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A 28 interjura (két kivétellel) a 2024. julius 13. és december 9. kozotti idészakban
keriilt sor. A valaszadok tobbsége (18 f0) jelenleg Budapesten, négy f6 Debre-
cenben, kettd Pécsett, harom G6dollon és egy Kecskeméten ¢l. Koziiliik nyolcan
a masodik legnagyobb varosbol, Chottogrambdl, egy f6 a févarosbol, Dakkabol,
Oten az északi térségbdl, a tobbiek pedig Banglades mas kiilonb6z6 részeirdl ér-
keztek Magyarorszagra. Az interjupartnerek 22 és 64 év kozottiek, 17 férfi és 11
nd. A munka vilagaban elfoglalt helyiik szerint 14 {6 didk, 11 munkavallalo, 2 iizlet-
ember/vallalkozd és 1 6 haztartasbeli. A diakok koziil ketten éttermet vezetnek,
egy gyakornoki allast szerzett, a tobbiek pedig részmunkaidés didkmunkat vallal-
tak egyetemi tanulmanyaik mellett.

A megkérdezettek kivalasztasanal arra torekedtiink, hogy minél tobbféle munka-
piaci pozicidban 1évd, rovidebb vagy hosszabb tartozkodasi céllal, lehetbleg tobb
varosban €0 interjupartnert talaljunk. Részben az egyik tanulmanyszerzo szemé-
lyes kapcsolati halojaba tartozoktol gytjtottiink elérhetdségeket potencialis inter-
jupartnerekhez, részben aztan holabdamodszerrel bovithettiik a kort. Az etikai
szabalyok betartasaval, a diktafonon rogzitett interjuk bengali nyelven folytak, s
ezen a nyelven késziiltek el az atiratok is, amelyeket aztan angolra kellett forditani
a kozosen végzett elemzéshez. Az ilyen koriilmények miatt felmertilt technikai
nehézségek mellett szamos eldnye is volt mddszeriinknek. Az onreflexivitas elvét
kovetve, tarsszerzokként igyekeztiink javunkra forditani a ,,bennfentes-kiviilallo” pozi-
cioink kiilonbozdségét: mig egyikiink maga is tobb éve Bangladesbdl érkezett dokto-
randuszként €l Budapesten, igy az interjuk soran az anyanyelviikon tudott beszélgetni
a megkérdezettekkel, masikunk, 1évén magyarorszagi kutato, a kiviilalld pozicidjabol
Ujabb perspektivakat felvetve tudta segiteni az interpretacié folyamatat.

2. EMPIRIKUS EREDMENYEK:
A BANGLADESI MIGRANSOK TERTAPASZTALATAI

2.1. A migracié mint a globalis 1éptékii egyenldtlen
térbeli fejlédésre adott valasz

Az egyéni tértapasztalatokat, melyeket a Bangladesbdl Magyarorszagra vandor-
16k mindennapi életének megismeréséhez, problémaik megértéséhez eszkoziil
hasznalunk, mindenekel6tt globalis [éptékre kivetitve érdemes megvizsgalni. Ez
nem jelent mast, mint hogy a mi interjupartnereinkre (két politikai menedékké-
T. 2022) sorolhatok, ugy tekintiink, mint akik Magyarorszagra iranyul6 ideigle-
nes vagy tartos elkoltozésiikkel az egyenldtlen fejlddésben kiilonbozo helyzetben
1év6 két orszag kozott valasztottak.

Banglades a magyarorszaginak alig tobb mint 6todét kitevo, vasarloero-paritason
mért egy fore es6 GDP-vel jellemezhetd (10.3708 és 48.1788: IMF, 2024). Bar
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a leggyorsabban novekvd gazdasagl orszagok kozott tartjak szamon (WORLD
BANK, 2024), a vilag legkevésbé fejlett orszagainak egyike (UNCTAD, 2025).
Vegyes gazdasagunak tekinthetd, azonban az ipar vezetd agazata a rendkiviil ki-
zsékmanyolo jellegii textilipar. Legnagyobb foglalkoztato (45,3%-0s részesedés-
sel) még mindig az agraragazat (Bss, 2018), mely szintén rendkiviil alacsony
jovedelemszerzésre ad mddot. Az atlagos havi bérek az azsiai orszagok korében
is a legrosszabbak kozé tartoznak (BBs, 2024). Nem véletlen, hogy a szegény-
ség elterjedtsége is a ruralis teriileteken nagyobb (jelentds belsé vandorlast is ki-
valtva), de a nemzeti szegénységi kiiszob alatt €16k orszagosan 18,7%-o0s aranya
(ADB, n. d.), mint ahogy a munkanélkiiliség is, egy 165,16 millié f6s orszagban
hatalmas tomegeket érint igen hatranyosan (BBs, 2022, 2024). A tarsadalmi mé-
retll politikai valasz 2024 nyaran kovetkezett be, amikor is egyetemistak kezde-
ményezésével indult, szdmos emberéletet is koveteld tiltakozdsok a miniszter-
elndk lemondasahoz, ideiglenes kormany megalakulasdhoz vezettek (SHAFI, M.
M. 2024). Az egyének szintjén azonban folyamatosan jelen van a jobb gazdasagi
koriilményekért, megélhetésért, illetve ennek érdekében a kedvezdbb oktatasi le-
hetéségekért vallalt nemzetkozi migracié (ETzorp, B. 2016).

A bangladesi migransok teljes szama vilagszerte 7,34 millio (Iom, 2024). Bang-
ladesbol a f6 migracids aramlas altalaban Szatid-Ardbiaba, Malajziaba és Oman-
ba iranyul, mivel ott kevésbé képzett migransokra van sziikség (BMET, 2023).
A mi interjupartnereink a Magyarorszagon tartdzkodo bangladesi migransok kozé
tartoznak, akiknek a szama a kiilonbozo forrasok alapjan 244 (Iowm, 2020) és
285 (EUROSTAT, n.d.) kdzétt valtozott a legfrissebb adatok szerint. Osszlétszamuk
azonban ennél magasabb is lehet, mivel minden évben tobb mint szaz didk érke-
zik allami 6sztondijjal és sajat finanszirozassal felsGoktatasi hallgatoként.

A vizsgalatunkban résztvevok kozel kétharmada egyenesen Magyarorszagra jott;
igyekezett kihasznalni, hogy itt az otthoninal jobb lehetdséget kaphat a tanulasra,
vagy — illetve f6leg annak eredményeként — munkat talalhat. A tobbiek is eld-
szOr a bangladesinél kedvezébb koriilményeket kinald orszagokba mentek tanul-
ni (majd esetleg ott dolgozni), koztiikk olyanokba, mint USA, Kina, Dél-Korea,
Malajzia, Esztorszag. Ennek végeztével aztan vagy kénytelenek voltak hazatérni,
majd késobb Ok is onnan vették célba Magyarorszagot, vagy — az otthonuk he-
lyett — itt folytattak tanulmanyaikat.

A megismert migracids utvonalak egyértelmiien illeszkednek az egyenldtlen fej-
16dés altal kirajzolt globalis térstruktaraba. Interjupartnereink abban a tekintet-
ben homogén csoportnak tekinthetok, hogy egyszer vagy mar tobbszor is elkolto-
zéssel valaszoltak kedvezotlen tértapasztalataikra. Dontéseiket azonban altalaban
nem egyediil hozzak meg, akkor sem, ha egyediil indulnak utnak. Ezek a migra-
cios dontések altalaban csaladban sziiletnek, s tobb szempontbdl is differencialjak
a vizsgalt csoportot. Az egyik ilyen differenciald tényez6 az osztalyhelyzetiik.
Igy példaul még azok a fiatalok sem tudjék feltétlen beteljesiteni migracios ter-
veiket, akik pedig 6sztondijat kapnak a magyar allamtol, hogy itt végezhessenek
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felséfokt tanulmanyokat, hiszen az ttikdltség eldteremtése is sokakat komoly
nehézség elé allithat (SucHl, L. P. 2025). Egy olyan orszagban pedig, amelyet
a kifejezetten korrupt orszagok kozott tartanak nyilvan (TI, 2020; DHAKA TRIBUNE,
2021), a csaladtagok — részben a munkapiacon elért pozicio fliggvényében szer-
zett — kapcsolati t6kéjének a szerepe is meghatarozo lehet. Ahogyan azt egy fia-
tal, a privat szektorban mar otthon tapasztalatot gytijt0, mesterdiplomajat viszont
aztan Magyarorszagon megszerz0, immar egy multinacionalis cég budapesti (férfi)
foglalkoztatottja fogalmazta meg:

»Azért hagytam el Bangladest, mert nincs semmiféle hattértamogatasom; ahhoz,
hogy Bangladesben barmelyik hivatalban barmilyen feladatot el lehessen végez-
ni, hatalom és ismeretség kell, és a csaladunkban senki sincs erds pozicidoban.
Raadasul a bérek nagyon alacsonyak a munkaszektorban.” (Interjupartner—19).
A migraci6 eleve aldozatokat kovetel attol, aki e mellett dont, s kiilondsen fiatal kor-
ban ezt akar ,,jelent6s vallalkozasnak™ tekinthetik (Interjupartner—18.). Raadasul
az egyébként tamogato csalad is tdmaszthat olyan kdvetelményeket, amelyek
komoly kompromisszumokra kényszerithetik a migraciora vallalkozokat. Bang-
ladesben, ahol egyébként is igen szoros kotelékek flizik egybe a csaladokat, a pat-
riarchalis viszonyok kiilondsen a néktdl kivanhatnak meg ilyen kompromisszu-
mokat (AMIN, S. 1998; Czalka, M. et al. 2021). T6bb interjupartneriink ravilagitott
az ugynevezett ,,elrendezett”, végeredményben kényszerhdzassagok meglétére,
melyek azonban sziil6i perspektivabol a lanyok biztonsaganak védelmét jelentik,
hiszen hazassag esetén van valaki, aki varosukbol, orszagukbol, de legfoképp
csaladjukbol kilépve megvédi dket. Mint az egyik egyetemista lany interjipart-
neriink (16. szamu) mesélte: ,,A sziileim hagyomanyos elgondolasa az volt, hogy
lanyukat egy hazassagkotés utan, a férjével kiildik kiilféldre.” Szerinte neki
az volt a szerencséje, hogy miutan 6sztondijat kapott, s kidertilt, hogy egy gyerek-
kori baratndje ugyanarra a debreceni egyetemre késziil, mint 6, megvaltoztattak
a véleményliket, s ,,nagy megnyugvast érezve” megengedték, hogy vele (s ne egy
esetleges férjjel) utazzon Magyarorszagra.

A migraciot mint az egyenldtlen térbeli fejlodés altal kivaltott aktiv reakciot tehat
a kiilonbo6zo 1éptéki tarsadalmi-hatalmi viszonyok ezer szallal szovik at, s kony-
nyitik vagy nehezitik meg a migracios dontéseket épptigy, mint a célorszagban
késobb megélt mindennapokat.

2.2. A migransok tértapasztalatai a varoshoz valé jog perspektivajabol

Az empirikus kutatdsunkban megkérdezett bangladesiek magyarorszagi varosi
terekben megtapasztalt mindennapi életérdl szerzett informacidkat a varoshoz
valo jog koncepcidjanak nézopontjabol interpretaljuk. El6szor a varosi tér hasz-
nalatanak jogat vizsgaljuk ugy, mint a mindennapi életiik tértermelési folyamatat.
Ezt kovetden felvetiink az interjipartnerek részvételhez valo joganak gyakorlasaval
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kapcsolatos néhany gondolatot. Mivel fontos célunk azoknak a koriilményeknek
a feltarasa, melyek a migransok kihivasokra adott valaszait formaljak, sokféle
fazisat és formajat eredményezve a varosi tarsadalom megvaltoztatasa felé ve-
zetd utnak, ezért mind a térhasznalat, mind a részvétel tanulmanyozasa soran
a kiilonbdzdséghez vald joguk gyakorlasanak meglétét vagy hianyat is igyek-
sziink nyomon kovetni.

A varoshoz valo6 jog nemek szerint differencialt természetének FENSTER, T. (2005)
altali bemutatasa nemcsak azért lehet hasznos szamunkra, mert 6 londoni terepén
bangladesi bevandorlokat is megkérdezett, hanem fdleg azért, mert ravilagitott
arra, hogy ez a jog a kozterek mellett a privat terekre is értelmezendé. Ezt a fon-
tos szempontot pedig a kdvetkez6kben analitikai keretiil is hasznaljuk, annal is
inkabb, mert e tanulmanyban nincs mod részletezni az interjupartnerek megélt
tereinek szamos fajtajat, igy inkabb csak a koz- és a magantér kiilonbségtételére
szoritkozunk.

A kozterek hasznalataval kapcsolatban a mi kutatasunk is egyértelmiien feltarta
a tarsadalmi nemi viszonyok differenciald szerepét. Ezek a terek a tarsadalom
kontrollja alatt allnak, a migransok szamara is lehet6séget adnak a befogado tar-
sadalom legszélesebb rétegeivel valo talalkozasra, ezért a Bangladesben elsaja-
titott normak €s a magyarorszagi tapasztalatok osszevetése az egyéneken tilmutato
kulturalis kiilonbségek feltarasara is alkalmas. Egy Debrecenben tanul6 egyete-
mista lany maga is altalanosithat6 kulturalis kiilonbségként ¢lte meg tapasztala-
tait: ,,Kicsit nevetségesen hangzik, de azt gondoltam: 0, istenem! Ilyen ruhakat
viselnek; olyan nyiltan vagy nyilvanosan kimutatjak az egymas iranti szeretetii-
ket; ez nagyon szokatlannak tiinik. Valojadban még soha életemben nem lattam
ilyet — ez egyfajta kulturalis sokk volt.” (Interjupartner—6.)

Ugyanakkor egy férfi interjupartner épp az 6ltozkddésben megnyilvanulo itteni
szabadsagot latja nagyon is elénydsnek: ,,Mivel Banglades tilnyomorészt musz-
lim orszag, a néi ruhazatot ennek megfelelden kell kivalasztani, akar tomegkdz-
lekedéssel, akar Uberrel utazol. Itt nem kell aggddni a ruhak vagy a biztonsag
miatt.” (Interjupartner—23., fiatal férfi, alkalmazott, Kecskemét).
Kiilonbségtétele itt alapvetden a ndk ruhazatara vonatkozik, ugyanakkor férfi-
ként azt is latja, hogy maguk az 6ltozkodésre vonatkozo szabalyok korlatozhat-
jék a koztérhasznalat szabadsagat. Hozza is tette, hogy ugy gondolja, itt nagyobb
biztonsagban van a baratndje, mint Bangladesben, hiszen itt senki sem ellendrzi,
hogy a migrans nék milyen ruhat viselnek. Ez 6sszhangban van FENSTER, T. (2005)
eredményeivel, aki épp egy bangladesi interjualanyanak tapasztalatait kozvetitette,
bemutatva, hogy a csaladon beliil megoérzott patriarchalis viszonyok miatt egy nd
nagyobb szabadsagot élhet meg egy londoni utcan, mint ottani lakasaban.

Mas vonatkozasban a szakirodalom nemcsak hogy gyakran irja le a kozteret mint
olyat, amin egyértelmii nyomot hagynak a férfi-n6 tarsadalmi relaciok egyenlétlen-
ségei, de amihez a szintén kiilonb6z6 mértékben atélt félelem is kothetd (SAGT M.
2018). Ilyen tapasztalat az altalunk vizsgalt migransok korében is fellelhetd volt.
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Annak a Debrecenben egyetemistaként €16 lanynak, aki egy koztéren szerzett
rossz ¢lményérdl szamolt be, mintha még egyfajta védekezés, onigazolas is ki-
olvashat6 lenne a szavaibdl, hiszen sziikségesnek tartotta megindokolni, miért
sétalt egyediil az utcan: ,,Délutan négy o6ra koril kint voltam. Mentorok késziiltek
ott talalkozni. En az (it sz&1én sétaltam vissza. Egy autd megallt mellettem a jelz6-
lampanal. Az autoban iil6 emberek munkdsok vagy munkasosztalybeliek voltak;
ugy értem, hogy neonzdld és sarga szinli ruhat viseltek. Mutogattak nekem
az autobol erre-arra; kikezdtek velem.” (Interjupartner—S8.)

Mar az interjupartnerek korében is ismertté valt (nem is csak a Budapesten lakok
altal) a Moricz Zsigmond kortér és a Blaha Lujza tér ,,rossz hire”: ketten (egy férfi és
egy né, mikozben ott utaztak 4t) tanti voltak inzultusoknak. Ok ugy tudjak, éjfél
koril arra jarni veszélyes, s bar ritkdk az er0szakos jelenetek, vannak, akiknek
a fellépése a fenyegetettség érzését valtja ki. Ugyanakkor épp az egyik olyan fiatal
nd, aki a nevezett helyek egyikén maga is rossz tapasztalatot élt meg (hasonldéan
a fentebb idézettekhez) arra hivta fel a figyelmet, hogy a gender hatalmi viszonyok
Bangladesben markansabban jelennek meg a koztereken, mint Magyarorszagon:
»Bangladesben gyakran el6fordul, hogy ha lany vagy, sok sértésnek vagy kitéve
nyilvanos helyen. Egy fitra, aki egy lannyal sétal, vagy egy lanyra, aki egyediil sé-
tal, megjegyzéseket tehetnek, a lanyokat gyakran zaklatjak. Ez barhol eléfordul,
varosban vagy falun.” (Interjupartner—27., fiatal n6, munkavallal6 Budapesten.)
A vallasgyakorlas a mindennapi élet olyan mozzanata, amelynek megvannak
a koz- és a maganterei is, konfrontaciokra azonban természetszeriileg alapvetden
az eloébbin keriilhet sor. Szinte mindenkit érinthet példaul az a probléma, hogy
eltérés van a munkaideje (eldirt beosztasa) €s az imarendje kozott. A megoldast
hatraltatja a kulturalis kiillonbségek ismeretének hidnya a befogad6 orszag lakoi
részerdl, ugyanakkor a kiilonbozdséghez valo jog tudatositasa, és/vagy a hatal-
mi viszonyok ellenében folytatott cselekvés felvallaldsa a bangladesiek részérdl
szintén meglehetdsen nehéz. Nem véletlentil lathatjak ugy akar tébben is, ahogy
azt egy Debrecenben tanul6 né interjupartneriink megfogalmazta: ,,Azonban mi-
utan idejottem, kezdetben volt egy kis oda-vissza a vallastol [és vallashoz];
az ima idejét nem értették, nincs imdara hivas, ez a kulturdlis valtozas alkalmaz-
kodasa.” (Interjupartner—6.)

Az alkalmazkodas pedig akar beletorddést is jelenthet, hiszen az imahoz hasonlo-
an a vallasgyakorlas mas teriiletei, példaul a napi étkezés szabalyainak betartasa
is nehézségekbe iitkozhet, leggyakrabban a munkahelyeken: ,,A dolog egy pon-
ton lathatova valik, hogy egy ember nem veszi el az 6sszes [fajta] ételt, tobbszor
csak rizst és krumplit eszik, s azt mondja: 'ne adj nekem’. Idénként furcsan érzem
magam. Aztan feladtam.” (Interjupartner—7, férfi, alapszakos egyetemi hallgato
Debrecenben).

A tapasztalatat veliink megoszto interjupartneriinknek érzékelhetéen fajdalmas
¢lmény volt az, hogy olyan k6zosségi rendezvényeken, mint egy tudomanyos kon-
ferencia, kiilonbozonek érezte magat s hogy az 6 étkezését tartjak ,,specidlisnak™.
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Igy keriilhet sor a massag internalizalasara, arra, hogy ilyen viszonyok kézott vala-
ki nem ismeri fel a kiilonb6zoség egyedi sajatossagon tillépo tarsadalmi 1éptékét,
vagy ha felismeri azt, guzsba kotik a munkahelyi szféra hatalmi viszonyai. Az az igény,
hogy a megélt tér termelésének napi gyakorlatait komfortosnak érezhessék, ily
modon vezethet a sajat identitas feladasahoz a tarsadalmi kozeg megvaltoztata-
sanak szandéka helyett.

Mikozben a privat térben kevésbé feltételezhetd a kdzkontroll érvényesiilése,
a fogado orszag eltérd higiéniai, étkezési stb. szokasai, az otthonitol kiilonbozo
szabalyai, a mindennapi €lethez biztositott technikai feltételek konnyen allithat-
jak a bangladesi migransokat ott is kihivasok elé. Alabb két olyan példat raga-
dunk ki, melyek megmutatjak, mennyire eltéréek is lehetnek a tértapasztalatok,
illetve az azokrol alkotott vélemények és reakciok részben az eltérd tarsadalmi
poziciok, identitasok kiilonbsége, részben a kiilonb6zdséghez vald joghoz kap-
csolddo elvarasok miatt.

,»vegyes érzéseim vannak a magyarokkal kapcsolatban. Vannak, akik nagyon rasz-
szistak, és vannak, akik nagyon kedvesek. Sok rasszizmusnak voltam kitéve, ami-
kor munkat és lakast kellett talalnom. Elmentem lakast keresni — anélkiil, hogy
beengedtek volna, nagyon furcsan néztek ram, és azt mondtak: »azsiai«! Sokszor
volt, hogy elmentem megnézni egy hazat, és mar messzirdl igy szoltak: »Oké,
menj, majd értesitelek«. Amikor késobb telefonaltam, azt mondtak: » Talaltunk egy
magyart, nem kellesz nekiink.«”” (Interjupartner—27, fiatal n6, budapesti munkavallalo)
A migransokkal szembeni ilyen attitiid pedig mar tilmegy a megkiilonboztetés
korabban bemutatott esetein. Jol példazza az olyan kirekesztést, ami egyértel-
mien sérti a varoshoz valo jogot, s rdadasul konnyen okozhat gazdasagi hatranyt
is az érintettek varoshasznalataban.

Az ,ellenpélda” viszont az a szintén nem egyedi megélése a privat tér termelésé-
nek, amiben 6tvozédnek a kulturalis, vallasi kiilonbségek, csaladon beliili patriar-
chalis és paternalista hatalmi viszonyok.

,Ugy érzem, ez egy aranykor mindketténk szamara. Most nagyon jol érezziik
magunkat. Dolgozunk, hazamegyiink a munkaboél, mindketténknek van egy kis
ideje egyediil, barmi is legyen az, egyiitt beszélgetiink, filmet néziink, egytitt éb-
rediink, egytitt reggeliziink, és egyiitt megyiink dolgozni; azt hiszem, ez nem len-
ne meg nekem, amikor hosszu ideig a hazankban vagyok, [abban] az orszagban.”
(Interjupartner—18, Budapest). Mindezt egy olyan, jelenleg PhD-hallgaté n6 latja
igy, akinek az ¢lete egyfajta lenyomata a tobb Iéptékben is miikddd egyenldtlen
tarsadalmi viszonyok altal vezérelt napi gyakorlatoknak. El6szor a férje kapott
Magyarorszagon PhD-6sztondijat, s amikor 6 Kinaban volt, tehat két kiilon or-
szagban éltek, a sziilok online videohivassal rendezték meg a hazassadgukat. Erre,
mivel a férj oldalan jelen voltak a tanuk, lehetdséget adtak a vallasi szabalyok.
Azobta a tanulas mellett j6l mend k6zos iizletbe is kezdtek Budapesten. Itt nincse-
nek olyan kontroll alatt, mint Bangladesben, ahol nem mehetnek el moziba vagy
akar sétalni sem egyiitt, mert nem engedik ezt a szokasok. Réadasul, altaldban nem
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egyediil, sziik csaladban élnek az emberek, ezért otthonaikban is kotik oket a tra-
diciok, igy a Budapesten megteremtett privat teriik elonyeit Bangladesben nem
élhetnék meg. Ugy tiinik, a feleség szivesebben is maradna itt, de a férje (akinek
hazavandorlasuk esetén a koztérhasznalatat az 6vénél joval kevésbé korlatoznak
a szokasok), a Magyarorszagon szerzett jovedelmet Bangladesben tervezi befek-
tetni, ezért 6t a gazdasagi lehetdségek jobban visszavonzzak.

Mint az elméleti keretek felvazolasanal kifejtettiik, a varoshoz valo jog masik
Osszetevoje, azaz a részvételhez valo jog gyakorlasanak valdjaban a varosi tar-
sadalom HARVEyY, D. (2008) altal jellemzett megvaltoztatasara kellene iranyulnia
(LereBVRE, H. 1996). Egy bangladesi egyetemista lany leplezetleniil beszélt e val-
toztatas értelmében vett részvétel jogarol, csakhogy ez a valtoztatasi igény nem
az 4j lakohelyének varosaval szemben jelentkezett: ,,Ot-hat nappal azutan, hogy
idejottem, kimentem este, csak, hogy lassam, milyen érzés egyediil kimenni. (...)
Kifelé menet, nevettem magamban, hogy istenem, Maghrib [esti imara hivas a me-
csetben] utan kint vagyok! Ezt a korlatozast otthonrdl kaptam. Este utan a szii-
leimmel vagy a barataimmal mehetek ki, egyediil soha! Lanyként Bangladesben
nem volt szabad igy kimennem.” (Az interjupartner anonimitasanak védelmé-
ben nem adunk meg réla tovabbi adatokat). A hatrahagyott otthoni kontroll és
az 1j lakohelyén latott szabadsag kozotti kiilonbségtétel s a kettd kozti tudatos
valasztasa tette elérhetové szamara azt a fajta varoshoz valo jogot, amit DIKEG
hanem olyannak, ami lehetdvé teszi korabbi varoshasznalatanak Ujradefinialasat.
Elni kezdett azzal a joggal, ami a ,,képessé tevést” adta meg szamara. Egy olyan
,»heétkoznapi kiizdelembe” fogott, amit — egyelére — sajat csaladjaval viv meg. Fel-
vallalja valasztasat: ,,Még most is, miutan Bangladesbe mentem [hazalatogatott],
Maghrib utan anyam hivott: »hol vagy, €s kivel vagy? Mikor jossz haza?« Azt
mondtam: Eurdpaban békén hagytal, nem tudtad, hova megyek; itt [Banglades-
ben] miért csindlod ezt? [Az anya valasza:] » Azért, mert ez nem Eurdpa«.”
Interjupartnereink kozott azonban mar olyan, az egyéni aktiv cselekvésen is tul-
mutato, a kiilonbozoséget egyenlétlenséggé alakitd helyi tarsadalmi viszonyok
tudatos megvaltoztatasi szandéka is felismerhetd, ami — szintén DiKe¢ M. (2001)
értelmezésében — mar egyfajta politikai kiizdelem iranyaba mutat: ,,Budapesten
fogok letelepedni. A férjemmel azon gondolkodunk, hogy késobb vallalkozast
inditunk; megprobalunk majd sok olyan didkért dolgozni, akik nem kapnak mun-
kat; nem mondunk nekik nemet; munkat adunk a diakoknak, és segitiink nekik,
amennyire csak tudunk.” (Interjupartner—27, fiatal nd, munkavallalo6 Budapesten.)
Ez a segitési szandék tobb szempontbol is 6sszekapcesolja a kiilonbozdséghez valo
jogot a varoshoz valo joggal. Sajat ,,jobblétiiket” a gazdasagilag nehéz helyzet-
ben 1év6 migransok javara forditva hozzajarulhatnak ahhoz, hogy sokkal tobbek
szamara elérhet6 legyen a varoshoz vald jog.
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KONKLUZIO

Ebben a tanulmanyban egy, a magyarorszagitol 1ényegesen eltér6 gazdasagi hely-
zetll és kultiraju orszagbdl, Bangladesbdl ide iranyuld migracioban résztvevok
mindennapi életének megismerését tiiztiik ki célul, a befogadd varosukhoz fiiz6do
viszonyukra koncentralva. E célt kiilonb6z6 magyarorszagi teleptiléseken szerzett
egyéni tértapasztalatok vizsgalataval igyekeztiink elérni, azokat viszont a gazdasagi-
tarsadalmi egyenldtlenségek lehetséges hatésait figyelembe véve tanulmanyoztuk.

Az a két kritikai foldrajzi koncepcid, melyeket segitségiil hivtunk a megértéshez,

az egyenlétlen térbeli fejlédés és a varoshoz vald jog, kombinalva azzal a szem-

1¢lettel, amely bar szamol a strukturalis tényezok fontos szerepével, mégis aktiv
cselekvokként tekint a migransokra. Ennek is kdszonhetd, hogy az 0j lakohelye-
ken megélt tértapasztalatok, az azokhoz valo egyéni viszonyulasok sokszintisé-
gének feltardsa mellett, lathatova valtak nemcsak a hatranyos megkiilonboztetés,
kirekesztés helyei, de mar az ellenallas — egyelore kisléptékii — terei is (LEFEBVRE,

H. 1991). Ezek megismerését leginkabb a varoshoz valo jog koncepcidjanak al-

kalmazasa segitette, melynek soran raadasul olyan osszefiiggések is feltarultak,

amelyek — reményeink szerint — 1j szempontokkal gazdagithatjak magardl a kon-
cepciodrol zajloé nemzetkozi diskurzusokat is:

e Nyilvanvalova valt, hogy a varoshoz vald jogot korantsem csak a tokeérdekek
(Harvey, D. 2008) vagy a varosi szolgaltatasokat szervez6 allam korlatozhatja
(FaBULA Sz. — TiMAR J. 2018). Nemcsak a helyi tarsadalomban is tetten érhetd
makrotarsadalmi hatalmi viszonyok csorbithatjak, hanem azok a viselkedési
mintak, mindennapi gyakorlatokban folyamatosan tjratermelt tarsadalmi kont-
roll is, melyeket a migransok ,,magukkal hoztak™ a bangladesi varosaikbo6l
a magyarorszagiakba. (Lasd a bangladesi kozterek esti hasznalatanak megszo-
ritasai a n6k szamara vagy a ruhazatukkal kapcsolatos eldirasok.)

e Ennek megfelelen az a fajta részvételhez vald jog, amit Dikeg, M. (2001)
ugy ir le, mint ami a varosi tarsadalom megvaltoztatasara (az annak érdeké-
ben végzett cselekvésre) tesz képessé, a migrans varoslakok esetén szintén
a transznacionalis térben is értelmet nyerhet. Igy torténhet meg, hogy interju-
partnereink a Bangladesben a mindennapjaikat meghatarozo (pl. paternalista,
patriarchalis) hatalmi viszonyok megvaltoztatasara mar magyarorszagi varo-
saikban valnak képessé. Itt alakitjak ki uj térhasznalatukat mind a magan-,
mind a koztereken, ami nem feltétleniil a magyarorszagi, hanem a bangladesi
napi gyakorlatok atalakitasara tett kisérleteknek tekinthet6. (Lasd az egyen-
10sités céljabol atszervezett genderviszonyok megteremtését magyarorszagi
otthonaikban vagy a kozterek esti hasznalati tilalma elleni fellépést.)

Természetesen sem az ilyen tértermelési gyakorlatok, sem az olyanok, mint a bang-

ladesi vallalkozok altal biztositott munka az ahhoz masként nem jut6 egyetemista

honfitarsaiknak, nem elegendéek a befogadoé varosokban elszenvedett hatranyok,
jogkorlatozasok megsziintetéséhez. A mi vizsgalatunkban is felszinre keriiltek ugyanis
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a helyi tarsadalom részér6l megnyilvanulo kirekesztd, rasszista attitidok. Feltéte-
lezhetd azonban, hogy a kiilonbdzdséghez valo jog fontossaganak felismerésével,
az aktiv cselekvésnek ebben a kutatasban is megismert gyakorlatainak terjedésé-
vel a migransok a befogadd varosok tarsadalmi valtozasaihoz is hozzajarulhatnak.
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