GONDOLATOK A DUNA-TISZA KOZE KOZEPKORI
TELEPULESEINEK MORFOLOGIAJAROL
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REFLECTIONS ON THE MORPHOLOGY OF MEDIEVAL SETTLEMENTS IN THE DANUBE-
T1SZA INTERFLUVE REGION

The counties of Bdcs, Bodrog, and Solt are among the counties of the Kingdom of Hungary
which, as the literature review has shown, are relatively poorly researched in terms of
history, geography, and archaeology. All three of these counties were left out of the focus of
historical-geographical studies in the 19th and 20th centuries.

In the case of undeveloped interiors in open areas, remote sensing (satellite imagery,
archive, and contemporary aerial photography, low altitude drone imagery), and the 18-
19. century manuscript maps provide information on the location of medieval settlements.
Settlement structure data can mostly be obtained from satellite and aerial photographs.
Investigations have shown that aerial and satellite images taken during the plowed period
outside the growing season are the most suitable for the study of deserted settlement
morphology. It is important, however, that the streets and houses thus observed indicate
the “maximum” of the inner area of the settlements, that is, the area that has been built for
many decades (and sometimes abandoned). The summary of these is not suitable for
inferring the population and the size of the settlement. However, the main structural
features of the settlement can be deduced by visual analysis. The exact determination of the
settlement morphology also requires field research, during which the topography and other
landscape elements can be examined together. A comparison of the results of the counties
showed that in the north-south direction, in the sample areas of approximately 300 km,
there is a significant difference in the forms of settlement. In Solt County, only the row
settlement type could be observed. To the best of my knowledge, there are no data on the
spindle-shaped or aggregated form. In the area of Bodrog County, the row form is also
predominant, however, there are sporadic data on villages and market towns with a
spindle-shaped layout. Further south, in Bdcs County, more than half of the settlements have
spindle-shaped forms, and the rest have a row layout.

BEVEZETES

A Duna-Tisza kéze a 2010-es évekig egyike volt a kozépkori Magyar Kiralysag
telepiilésfoldrajzi és morfolégiai szempontbél kevésbé kutatott teriileteinek. Az
elmult években elindult korszerli szemléletli, komplex, torténeti foldrajzi -
régészeti vizsgalatok épp e hidnyt kivantak orvosolni (PANYA - ROSTA 2015, PANYA
20174, B, ¢, 2021, 2022). A munkalatok kezdetben a telepiiléshaldzat elemeinek
felderitésére koncentraltak: a cél az elérhet legtobb archiv és 1j - torténeti,
régészeti és foldrajzi (topografiai) - adat 6sszegytijtése volt a telepiiléshalézat
lehetd legpontosabb modelljének megalkotasahoz. Az évek soran létrejott egy
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adatbazis, mely ugyan szamos ponton ,foghijas”, azonban arra mar alkalmas,
hogy a tajegység helységeit a kordbbiakndl lényegesen pontosabb térképi
kornyezetben vizsgaljuk.

A topografiai munkalatok az els6 id6szakban pontszerii és foltszerii adatokat
szolgaltattak: egy-egy kozépkori templom azonositdsa csupan egy Gjabb pontot,
a teleptilések kiterjedésének terepi kutatdsa pedig egy-egy alaktalan sokszoget —
régészeti értelemben lel6helyet - jelentett a térképlinkén. Az azonban a
kezdetektdl 1athaté volt, hogy a terepbejarassal 6sszekapcsolt roncsoldsmentes
vizsgalati médszerek (GPR, magnetométer), valamint a tavérzékeléses eljarasok
(miihold- és légifelvételek elemzése, dronfotok készitése) egyre tobb és egyre
pontosabb telepiilésszerkezeti adatot eredményezhetnek. Ez egyrészt
lehet6séget adott arra, hogy a helységekrdl plasztikusabb képet alkossunk,
megrajzolhassuk nagyvonalakban az utca vonalat, a telkek, hazak és egyéb
jelenségek helyét. Masrészt, egyes épiiletekrdl (templomok, monostorok,
udvarhazak stb.) a légifelvételek, valamint a geofizikai kutatasok alapjan
geodéziai pontossdgii alaprajzi adatokat kapjunk. A tobb, mint egy évtizede zajlé
kutatas soran egyre nagyobb szamu telepiilésmorfologiai adat gytlt 6ssze,
melyek alapjan elkezdett kirajzolédni a Duna-Tisza kozi telepiilések rendkiviil
valtozatos, azonban sok szempontbol hasonlé formavilaga. Ez lehet6vé tette,
hogy a kétvizkozi falvak és mezdvarosok jellemzdit 6sszehasonlitsuk a Karpat-
medence mas vidékeinek telepiiléseivel.

A torténeti és foldrajzi szakirodalomban altalanosan elfogadott, hogy a
Magyar Kiralysag legtobb telepiilése soros-utcas felépitésti lehetett egykor
(SzABO 1969, MAKSAY 1971). Ezt azonban alapvet6en a Karpat-medence nyugati,
északi és keleti felén fekvo, kisebb-nagyobb megszakitasokkal a kozépkor 6ta
lakott telepiiléseknél lehetett az ujkori telepiilésalaprajzbdl igazolni. A Karpat-
medence kozépsd és déli, torok hodoltsag idején elpusztult felén féként a
szorvanyosan  fennmaradt  iratokbol és  asatasokbdl  ismertliink
telepiilésszerkezeti adatokat. E teriileteken alapvet6en kisebb-nagyobb
régészeti, torténeti és foldrajzi kutatasok zajlottak az elmult évtizedekben.
Osszefoglal jellegli telepiilésmorfolégiai kutatisok - e tanulmanyban
bemutatott projektet megel6z6en - nem torténtek a korabbiakban. Ezért ugy
vélem, hogy e terlileten az elmult években elért eredmények mindenképpen
hianypotléak és a Duna-Tisza koze torténetét kutatdk szamara alapvetd
fontossaguak lehetnek. Kovetkez6kben roviden osszefoglalom a Duna-Tisza
kozén megfigyelt kozépkori telepiilésformakat és azok jellemzgit.

1. MINTATERULETEK

A telepiiléstopografiai és morfoldgiai (adattari és terepi) kutatasok alapvetéen
magyarorszagi teriileteken, Pest varmegye délnyugati (egykori Solt varmegyei)
terililetein, valamint Bacs-Kiskun varmegye teljes teriiletén zajlottak. Szerbia
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északi, a Vajdasdg kozponti részét alkotd bacskai részein adattari és
térinformatikai (tavérzékeléses) munkdalatok torténtek. A felvazolt, a pest
varmegyei Dunavarsanyto6l a szerbiai Titelig mintegy 300 km hosszisagu teriilet
szamos egykori varmegyét és kun székes foglal magaban. Ezek koziil a Dundhoz
simuld, egymassal szomszédos Solt, Bodrog és Bacs varmegyék behatdobb
vizsgalatara keriilt sor (PANYA 2022).

A két viz koze” magyarorszagi és szerbiai teriilete kutatastorténeti
szempontbol hasonl6sagokat mutat. Intenziv, régészeti topografia (néhany Bacs-
Kiskun megyei teleptilés, pl: Kecel, Dragszél, Homokmégy, Miske stb.
kivételével) sem a hataron innen, sem azon tul nem tortént. Voltak
probalkozasok a kozépkori telepliléshalézat régészeti alapu felderitésére,
azonban ezekhez primer (irott, képi) forrasok célzott felkutatdsa, illetve
kozigazgatas (varmegye/szék, azon beliil pedig telepiilés) szintii rekonstrukci6ja
nem parosult (Szerbia: Eszakkelet-Bicska - SZEKERES 1982, Magyarorszag:
Homokhatsag — RoSTA 2014, Kalocsai-Sarkoz - Romsics 2016). Nem Keriilt sor a
falvak, mez6varosok belteriileteinek terepi azonositdsara, a szerkezetiik
foldrajzi és régészeti szempontu vizsgalatara, a fontosabb épiileteik (templom,
udvarhaz, monostor stb.) helyének meghatarozasara, tovabba elmaradt a
telepiilés és pusztahatarok felvazolasa.

2. MORFOLOGIAI TIPUSOK

Solt, Bacs és Bodrog varmegyék teriiletén 6sszesen 182 telepiilés szerkezetérdl
lehetett irott forrasokbdl, kéziratos és nyomtatott térképekrdl, valamint
légifelvételekr6l morfoldgiai adatot gydjteni (1. dbra). Ezek kozil 63 orsos
felépitésii szalagtelkes, 78 pedig egyszertii soros/utcas szalagtelkes morfoldgiajua
falu vagy mezdévaros volt. 41 esetében nem lehet egyértelmiien eldonteni, hogy
az adott helység a felépitését tekintve a szalagtelkes tipuson bellil melyik
valtozathoz tartozhatott. El6fordulnak egyedi alaprajzu, altalaban valamilyen
természeti képz6dményhez - egyedi alakil magaslathoz, foly6hoz, tomederhez -
igazodo, kiilonleges szerkezetii telepiilések. Ha az egyes varmegyék szerint
vizsgdljuk az eredményeket, lathatd, hogy a telepiilésszerkezeti adatok
egyenetleniil oszlanak meg a mintatertileten (1. tablazat, PANYA 2022).

Solt  varmegye  teriiletér6l négy  telepiilésr6l maradt fenn
telepiilésszerkezetre vonatkoz6 (koézvetlen/kozvetett) adatot tartalmazé irat
(Agasegyhdza 1525: DL 86568, Kecel 1474: DF 280216, Szentdemeter 1495: DL
37256, Solt 1422: Zs0O IX. 120., DF 221425). Légi- és miiholdfelvételek alapjan 55
telepiilésb6l 36 esetben szalagtelkes (soros-utcas), 1 esetben pedig orsoés
alaprajzot lehetett
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1. dbra. Solt, Bodrog és Bdcs vdarmegye ismert morfoldgidju kézépkori teleplilései

Figure 1. Medieval settlements of Solt, Bodrog and Bdcs counties with known
morphology
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Forras: sajat szerkesztés
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egyértelmiien kimutatni. A fennmaradé 18 telepiilés esetében egyértelmiien
azonosithato volt a beltertiletek helye, azonban nem ddnthet6 el, hogy elé6bbiek
kozil mely csoportba tartozik. Az elmult években végzett topografiai kutatasok
sordn szamtalan tovabbi telepiilés belteriiletét lehetett terepbejarassal
nagyvonalakban meghatarozni. A pontos szerkezetiik eldontésére azonban nem
volt lehet6ség. Tobbségiiknek hosszan elnyiulé formdja van, mely alapjan
feltételezhetd a leggyakoribb egyutcas (1-2 hazsoros) alaprajz.

1. tdblazat Telepiiléstipusok megoszldsa a mintateriileteken
Table 1. Distribution of settlement types in the sample areas

Ismert
Becsiilt 16. szézad | alaprajz Alaprajz tipus
Var- eleji (%) Ismeretlen
megye | telepiilésallomany alaprajz .
a . | bizonytalan
B3 0,
(db) db | % soros/utcas | orsés szalagtelekes
Solt 172 55 | 32 117 36 1 18
Bodrog 194 27 13,9 167 10 4 13
Bécs 300 100|33,3 200 32 58 10
Ossz. 78 63 41

Forras: sajat szerkesztés

Bodrog varmegye terliletér6l harom telepiilésr6l maradt fenn
telepiilésszerkezetre vonatkoz6 (kozvetlen/kozvetett) adatot tartalmazé irat
(Bakacs 1405: DL 10161, Régszentmdrton 1407: DL 9021, FOTI - PANYA 2022,
Szentldszlé 1347: AOkm. V. 36., DL 3898). Légi- és miiholdfelvételek alapjan 27
telepiilésb6l 10 esetben szalagtelkes (soros-utcas), 4 esetben orsés alaprajzot
lehetett egyértelmiien kimutatni. A fennmaraddé 13 telepiilés esetében
azonosithat6 volt a belteriiletek helye, azonban nem donthet6 el egyértelmiien,
hogy el6bbiek koziill mely csoportba tartozik. A varmegye magyarorszagi
teriiletein végzett terepbejarasokon a Solt varmegyeihez hasonléan a hosszan
elnyulé teleptilésformdakat lehetett megfigyelni. Az azonban vildgosan latszik,
hogy - a kis szdmu egyértelm(i példa ellenére - itt az orsés szerkezetii
telepiilések szama magasabb a Solt varmegyeinél.

Bacs varmegye terilletéré6l nyolc  telepiilésr61 maradt fenn
telepiilésszerkezetre vonatkoz6 (koézvetlen/kozvetett) adatot tartalmazé irat
(Boldogasszonyteleke, Cserdg, Keresztur, Velefalva: 1410: DL 9661, Bdncsa,
Martdlyos, Acsa, Szentmiklés 1477: DL 18145). A varmegye teriiletén az el6bb
emlitett két varmegyéhez képest nem torténtek terepi munkalatok. A
teleptilések helyének azonositasa solti és észak-bodrogi tapasztalatok alapjan
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adattari kutatdssal, térinformatikai és tavérzékeléses vizsgalattal zajlott. A
gazdag forradsanyagnak és miholdfelvételnek koszonhetéen 0Osszesen tobb
egykori helységet sikertlt felderiteni, mint a két masik varmegyérdl 6sszesen.
Ennek oka egyrészt az, hogy a virmegye teriiletének legnagyobb része a Duna
sotét szinli hordalékaval fedett szantd, melyet nagyméretti, egybefliggd tablakon,
intenziven mivelnek. Ezen a kdzépkori és kora djkori (vilagos-sziirkés szinii)
telepiilésnyomok kivaloan latszanak. Masrészt a szerbiai Bacskarol igen nagy
mennyiségli és optimalis id6szakban késziilt m{iholdfelvétel érhetd el a Google
Earth m{iholdkép-katalégusban (angolul geobrowser). Miiholdfelvételek alapjan
a felderitett 100 Bacs varmegyei telepiilésbél 32 esetben szalagtelkes (soros-
utcas), 58 esetben pedig orso6s alaprajzot lehetett egyértelmiien kimutatni. A
fennmaradé 10 telepiilés esetében kiveheté a felvételeken a telepiilés
beltertiletének foltja, azonban nem doénthet6é el, hogy el6bbiek kozil mely
csoportba tartozik. Jelenleg nem ismert az oka annak, hogy miért az orsés
telepiilésforma a leggyakoribb.

A telepiilésszerkezeti megfigyeléseket tobbféle koriilmény neheziti. A Solt
varmegyei Tass keleti hataraban létezett Szenttamas falut példaul részben fedi
az egykori Lenin Tsz (Keresztes-pusztai major) épiiletegyiittese, igy csupan a
faluhely széleit lehetett azonositani, a felépitésérdl nincsenek pontos adataink.
Szenttamas sok madas hasonlé helyzetii faluval egyiitt a fentebbi tablazat
ismeretlen alaprajzu helységeihez lett sorolva. A Tass nyugati felén, a Duna
partjan létesiilt Vasmi tdiil6telept6]l délre 1étezett Szentgyorgy falut részben
fedi a védgat, részben pedig elmosta a kelet felé oldalazé Duna. A koriilmények
ellenére korlatozott mértékben lehet6ség nyilt a faluhely a kutatasara, s ennek
soran igazolddott, hogy ez is egy hosszan elnyulé (minden bizonnyal soros-
utcas) telepiilés volt. A kontinuus Solt varmegyei Fajsz esetében kétségtelen,
hogy a mai templom koérnyéke és az attol nyugatra fekvd teriilet lehetett a
kozépkori telepililésmag. Pontos szerkezete azonban a hodoltsagkori
halmazosodas miatt nem hatarozhaté meg. A 18. szazad végétdl a 19. szazad
masodik feléig bekovetkezett tlizvészek és arvizek miatt azonban a belteriilet
képe teljesen atalakult. Az egykori, 17-18. szazadi, szabalytalan vonalvezetésii
utcak helyét egy szabalyos, sakktablas alaprajzu utcahalézat vette at. Fajsz éppen
ezért a bizonytalan szalagtelkes csoporthoz lett sorolva. Az ismeretlen alaprajzia
telepiilések feltlin6en nagy szdma annak is k6szonhetd, hogy jelenleg igen sok
telepiilésen nem tortént intenziv (régészeti-térinformatikai) felderités. A
topografiai kutatasok el6rehaladasaval varhatéan egyre jobban csokkenni fog
ezen csoportba, illetve a bizonytalan szalagtelkes kategéridba sorolt telepiilések
mennyisége.

A teleptilésszerkezeti adatok legnagyobb részét tavérzékeléssel, vegetacios
idén kiviil készilt légifelvételek és miiholdképek elemzése alapjan lehetett
begytjteni (2-5. dbra). Fontos kiemelni, hogy a mezd6gazdasagilag miivelt
felszinekrél alacsony és nagy magassagbol késziilt felvételek kritikaval
kezelenddk. A falvak/mez6varosok szerkezete, kiterjedése idében folyamatosan
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valtozott, telkeket beépitettek, illetve felhagytak. Természeti katasztréfak
(villdamcsapas, vihar) miatt éppugy megsemmisiilhettek hazak, mint ahogy a
kozépkori

2. dbra. Ké6zépkori teleplilés szétszdntott tertilete miiholdfelvételeken

Figure 2. Satellite images of the ploughed built in area of a medieval settlement
(Bdcstujfalu/Selence SRB, PANYA L 2021)

2016. marc. 2017. jal.

Kozépkori
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Templom:
\‘ helye "X

Forras: Google alapjan sajat szerkesztés
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3. dbra. Elpusztult orsds szerkezetil kozépkori telepiilés nyomai szdntott felszinen
Figure 3. Traces of a deserted medieval settlement with a spindle structure on
a ploughed surface (Kiszdcs/ Kisac SRB, PANYAI 2021)

2016. apr. 2019. feb. 2020. apr.

Szétszantott §

Kozépkori
utca

Jelenkori it \

Forras: Google alapjan sajat szerkesztés

iratokban oly gyakran szerepld (gyujtogatassal, rombolassal jard)
hatalmaskodasokban. A légifelvételeken a szantassal megbolygatott telepiilések
tobb épitési periddusa is lathatd. Ezért vizualis elemzéssel nem lehet
megallapitani, hogy a szétszantott hazhelyekbd6l mennyi volt lakott egy adott
id6szakban. A régészeti feltdrds mar valaszt adhat erre, azonban
kistérségi/varmegyei szinten ennek kivitelezése hatalmas koltségekkel jarna.
Sok évnyi-évtizednyi mezbégazdasagi miivelés (és a vele jard felszin er6zid) a
sekély jelenségeket képes teljesen elpusztitani, s a szantas csupan a hazak épité6-
és leletanyagat teriti szét évrél-évre. A magyarorszagi teriileteken végzett
terepbejarasok soran gyakran tapasztalhaté volt, hogy a leveg6bdl jol latszd
hazhelyek a valdosagban szétszantott, tobb tizméteres toérmelékes foltok,
melyekben keverednek az egykori épiiletek paticsfalainak apré darabokra tort
részei, valamint a telepjelenségei (szemetesgddrok ké-, csont- és cserépanyaga,
fémtargyak stb.). Ezek esetében a koltséges régészeti feltirds nem minden
esetben eredményezne pontos idérendi adatokat. A felsorolt bizonytalansagok
ellenére a telepiilések legf6bb jellemzdit, alap morfoldgiai jegyeit - utca,
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4. dbra Kézépkori telepiilések elpusztult beltertiletei miiholdfelvételeken
Figure 4. Former built-in areas of medieval settlements on satellite images
(PANYA 2021, 2022) (a) Kiszdcs/Kisac¢ (SRB), b) S6vé/Ravno Selo (SRB), c)
Bordc/Obrovac (SRB), d) Bdcsféldvdr/Backo Gradiste (SRB), e) Nddalja/Nadalj
(SRB)

Utca

Telkek

Forras: Google alapjan sajat szerkesztés
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5. dbra. Kozépkori telepiilések elpusztult belteriiletei miiholdfelvételeken

Figure 5. Former built-in areas of medieval settlements on satellite images (PANYA
2021,2022) (a) Liliomos/Lali¢ (SRB), b) Vepréd/Krusci¢ (SRB), c) Boréc/Obrovac
(SRB), d) Szilberek/Backi Brestovac (SRB), e) Militics/Srpski Mileti¢ (SRB)
(Google Earth))

Forras: Google alapjan sajat szerkesztés
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telkek/hazsorok iranya és szama, templom, udvarhaz helye - optimalis esetben
nagy pontossaggal le lehet olvasni a tavérzékeléssel késziilt felvételekrdl. Fontos,
hogy a vegetacios id6ben késziilt felvételeken el6tlin(het)nek azon jelenségek is,
amelyek szantott felszinen nem, vagy alig latszanak, mivel a névények képesek
jelezni (pl.: alapok, arkok, godrok, vermek, pincék stb.). A komplex, tobb
adatforrasra (terepbejaras, foldradaros kutatas stb.) épiilé vizsgalat noveli a
megfigyelések pontossagat.

3. UTCASZERKEZET

Blazovich Laszl6 a dél-alfoldi telepiilések morfoldgiai elemzése kapcsan
kiemelte, hogy az utca kettGs jelentésii volt a kés6 kozépkorban és a kora
ujkorban. Egyrészt jelentette a falu féutcajat, masrészt 6sszefoglald neve lehetett
az utcak-kozok-sikatorok altal koriilvett haztomboknek, varosnegyedeknek. A
torok hodoltsag idején a torok addszedSk altal mahalle néven emlitett
varosrészek, negyedek lényegében ugyanennek feleltek meg (BLAZovIcH 2000,
2002). Az utcanak a nagyobb mez6varosokban és varosokban utcabir6ja vagy
utcakapitanya volt, aki intézte az adok beszedését és az egyéb helyi ligyeket.

A fentebb bemutatott eredmények alapjan egyértelmiien Kitlinik, hogy az
utcas teleptilésforma (illetve annak kilénb6z6 valtozata) egyeduralkodé a
vizsgalt harom varmegyében. Fontos azonban kitérni arra, hogy egy-egy
telepiilésen ez milyen mddon jelenik meg. A Kubinyi Andras és Blazovich Laszl6
altal vizsgalt észak- és dél-alfoldi helységek tobbsége tobbutcds, Osszetett
felépitésti varos, vagy mezdvaros. Ezzel szemben Solt, Bodrog és Bacs
varmegyékben az egyszer(ibb, tobbnyire egyutcas telepiilésformak voltak
tobbségben. A kisebb falvaknal atlagosan 200 méter hosszisagu utca figyelhet6
meg, melyre egy, vagy két sor telek fliz6dott fel. A kozepes, atlagosnak mondhaté
falvak 250-500 méteres utcaval rendelkeztek, tobbnyire két hazsorral, az
oriasfalvak utcajanak mérete pedig 500-700 méter koriil mozgott (6. dbra). E
szamok a tavérzékeléses és a terepi megfigyelések alapjan korvonalazédtak, a
teleptilésfoldrajzi - torténeti szakirodalomban ilyen adatokkal nem talalkozunk.
Pontosabb értékeket a teljes Duna-Tisza koze komplex vizsgalata utan lehetne
meghatarozni. Ha a mez6varosokat vessziik szemiigyre, jol lathatd, hogy az
oriasfalvakhoz hasonléan javarészt egy-két-hdrom utcabdl alltak (7. dbra). A
Bodrog varmegyei Batmonostora 'L’ alakd utcdja mintegy 1100 méter hosszan
nyulik a telepiilés keleti végén allt monostortdl nyugati iranyba. A szintén
Bodrog megyei Hajszentlérinc orsds szerkezetli belteriilete joval roévidebb,
mintegy 700 méter hosszu (8. dbra). Bacs varmegye névaddja és kozpontja, Bacs
mezdbvaros tobb utcabdl allhatott: a nyugati mintegy 300 méter hosszu utca a var
aldl huzddott kelet felé, ahol egy egykori vizfolyasnal kétfelé agazott, s az északi
utca 500-600 méter hosszan, a déli pedig nagyjabol 300 méter hosszan teriilt el.
Pontos adatokat régészeti megfigyelések adatai alapjan lehetne becsiilni, az
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6. dbra. A mintateriileteken azonositott falusias telepiilésformdk

Figure 6. Village settlement forms identified in the sample areas
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7. dbra. A mintatertileteken azonositott mezévdrosi telepiilésformdk
Figure 7. Market town settlement types identified in the sample areas
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azonban a torténeti térképek alapjan egyértelmiien latszik, hogy Bacs a fentebb
emlitett (monostorral, ispotallyal, erdditett udvarhazzal rendelkezd) fouri
kozpont, Batmonostora méretéthez hasonlé lehetett. A mai Szeremle keleti felén
létezett Szeremlén mez6varos a domborzati adottsagok miatt jéval dsszetettebb
szerkezetl lehetett, belteriilete valdszintileg tobb kisebb utcabdl allt 6ssze.
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A torok kori ad6jegyzékekbdl szamos teleptilésnél talalunk varosnegyedekre,
un. mahalléra utalast (VASS 1979). 1548-ban Kalocsan Nagy utca és Kis utca
varosnegyedet (mahalle-i Nagy és Kis ucsa) emlitenek. E két utca koziil a Nagy
valosziniileg a mai Szent Istvan kiraly atnak, a Kicsi pedig a Hunyadi utcanak,
illetve az ott 1étezett telkeknek feleltetheté meg (VAss 1979). Ugyanebben az
évben (Duna)Patajon vették jegyzékbe a Tos, Csap6é és Kozéputca (mahalle-i Tés,
Kézép és Csapo ucsa) varosnegyedeket. A masodik neve minden bizonnyal az ott
él6 posztokészitdkre utalt (lasd NAGYBAKAY 1963). 1570-ben a felduzzadt (tisztan
magyar lakossagl) Fajszon emlitették az Arpas, Nagy és Alsé utca
varosnegyedeket (KALDY-NAGY 2008). Ugyanekkor a népességcserén atesett
Zomborban (kdzépkori nevén Czoborszentmihdly) feljegyezték Muszliheddin
hodzsa, Haszan szerboliik (csapatparancsnok), valamint Hiiszrev Hodzsa
varosrészét (KALDY-NAGY 2008). Valésziniileg Zombor a torok hoditas el6tt egy
harom utcas (harom varosnegyedbdl allo) telepiilés lehetett, mely a magyar
lakossag eltlinése utan is fennmaradhatott. Hasonl6t lehet feltételezni Bacson,
ahol a 16. szazad masodik felében hat varosnegyedet irtak ossze (Mahalle-i
Cami*-i Serif-i hassa - a nemes dzsdmi negyede, Mahalle-i Cami*-i ‘Ali beg - Ali bég
dzsdmijdnak negyede, Mahalle-i Mescid-i Kilicct — a kardkészité mecsetének
negyede, Mahalle-i Mescid-i Kececi Mehmed - Mehmed vdrosnegyede, Mahalle-i
Eski Mahkeme, Mahalle-i Mahmud Pasa - Mahmud pasa negyede) (HEGYI 2002).

A fenti példak a kivételek kozé tartoznak, ugyanis a torék adminisztracié nem
minden esetben jegyezte fel a tobbutcas, tagolt teleptilések részeinek/utcainak
neveit. J6 példa erre Solt mezdvaros, melyrél Blazovich Laszlonak az volt a
véleménye, hogy egyetlen utcaja volt csupan (BLAzZovicH L. 2000, 2002). Erre
abbol kovetkeztetett, hogy az 1548. évi defterben ,egy tagban” irtak 6ssze az
adozé férfiak neveit (KALDY-NAGY GY. 2008). Ez azonban hibas kovetkeztetés,
mivel Solt mezévaros kozépkori telepiilésszerkezetét viszonylag pontosan
rekonstrualhatjuk egy 15. szazadi birtokmegoszt6 oklevél alapjan (1422: ZsO IX.
120., DF 221425, PANYA 2017c). Az irat vizsgalatabol kideriilt, hogy a helység
harom magaslatra telepiilt, s 1étezett egy keleti, egy kozépsé és egy nyugati
utcdja. A torok hddoltsag idején a népessége megnovekedett s - bar
nagyvonalakban megtartotta harmas tagolédasat - telkei felaprézddtak,
szerkezete halmazosabba valt az ajkor elejére (MNL PML pmu 292). Valamilyen
oknal fogva a telepiilésre érkezd torok addészeddk nem vették figyelembe a
helység belsé felépitését, és egyetlen hosszu listdban irtdk 6ssze a lakdkat.
Lehetséges, hogy a telepiilés bels6 igazgatasa az 0sszeiras idején nem miikédott,
s nem voltak Solton a fentebb emlitett utcabirék/kapitanyok. E példa is mutatja,
hogy a beltertiletek bels6 felépitésének vizsgalatat komplex mddon, régészeti,
adattari, néprajzi stb. forrasok alapjan célszerti elvégezni.
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8. dbra. Hdjszentlérinc mezévdros (Kiilléd/Kolut SRB) belteriiletének miiholdképe
(fent, Google Earth) és felépitésének vazlata (lent)

Figure 8. Satellite map (top, Google Earth) and sketch of the structure (bottom) of
the former built in area of the market town Hdjszentlérinc (Kiillod/Kolut SRB)
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Az utcdk és varosnegyedek kapcsan fontos kitérni a megosztott
telepiilésekre. Akadnak olyan falvak is, melyek szegekre/zugokra tagolédtak.
Erre példa a Bodrog varmegye déli (Bacs varmegyével hataros) felén 1étezett
Egyedujfalu, ahol egy 1450-es irat szerint Kapolnazug (Capolnazwgk) és
Monostorzug (Monostorzwgk) telepiilésrészeket tartottak szdmon (1450: DL
14340). A kés6 kozépkori és kora ujkori, f6ként torok iratokban szamos helyen
talalkozhatunk a Kis-/Nagy-, Alsd- /Fels6- (pl.: Nagykiilléd és Kiskullgd) és egyéb
jelz6kkel  (Ersek-, Somos-, Tottés- és  Vizmellékiszaka)  képzett
telepiilésnevekkel. Valdszind, hogy ezek egy része egymashoz kozeli, azonban
mas-mas birtokoshoz tartozé telepiilésrészekre vonatkozott. A Bodrog
varmegyei Pali esete jdl tiikr6zi, hogy ezen tobb részbdl all6 telepiilések sok
esetben az eredeti faluhely feldarabolasaval keletkezhettek. A Batmonostor
északi, Baja felé es¢ hataraban létezett Pali megosztasakor igy jott létre PAli,
valamint a falu bels6ségének kihasitasaval Kispdli (kés6bbi nevén Pongrac)
(1320:Z0 1. 183..DL 76269).

Osszefoglalva a fentieket elmondhaté, hogy a hddoltsagi teriileteken létezett
elpusztult, valamint a ma is 1étez6, kontinuus telepiilések kozépkori és kora
Ujkori szerkezetére, jellemzdéire szamos forras alapjan kovetkeztethetiink. A
legtobb morfologiai adat alapvet6en a tavérzékeléses vizsgalatokbdl szarmazik,
azonban - ahogyan a fenti példak is tiikrozik - ismeriink néhany kozvetett és
kozvetlen forrast is a telepiilések belso felépitésére vonatkozdan.

4. HALMAZOSODAS

A kozépkori telepiiléstorténeti kutatas két nagy alakja, Maksay Ferenc és Szabd
Istvan egyetértett abban, hogy a Magyar Kiralysag halmazos telepiilésforma
ritkabb volt, mint a soros-utcas valtozat. Szab6 60-80% koriil hatarozta meg
el6bbiek mennyiségét (5Z4B0 1969), Maksay szerint azonban aranyuk még ennél
is magasabb volt (MAksAY 1971). Ezzel szemben a mintateriileteken gytijtott
adatok alapjan ugy tiinik, hogy a halmazos forma alig-alig fordult el6 a késd
kozépkor végén - kora tjkor legelején.

A torok terjeszkedés kezdetén elpusztult telepiilések 1égi- és
miiholdfelvételein egy ,megkoviilt”, hodoltsag el6tti allapot figyelheté meg.
Halmazosodast egy-egy telepiilés valamely részén meg lehet ugyan figyelni, de
azt nem lehet a felvételekrdl eldonteni, hogy a domborzat (vagy mas tényez0)
miatt alakult ki a zsufoltabb, rendezetlenebb telepiilésrészlet. Asatas nélkiil azt
sem lehet megallapitani, hogy a fentrél szabalytalannak ting elrendezés mennyi
idGsikot, épitési fazist tartalmaz. A leveg6bsl elénk taruld telepiilés két
dimenziéban lathaté: a szantassal bolygatott felszinen a 15. szazad végén
elpusztult haz, illetve a t6le néhany tiz méterre felépiilt, majd a torok betorések
idején lerombolt/leégett 1j épiilet keltheti azt a képzetet, hogy a helység adott
része slirlibb beépitésii volt. Ezért fontos, hogy a keltezéshez behatdbb régészeti
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kutatasra (asatas, fémkeresé miiszeres vizsgalat) van sziikség. Ha tehat van is
nyoma a latszélagos halmazoknak, val6szind, hogy azok egy (jelentds) része a
terepadottsagoknak és a telepiilés épiileteinek tobbszori megujitasanak
koszonhetd.

Kutatdsaim soran koézépkori forrdsokban nem taldltam nyomat a halmazos
telepiilésszerkezet emlitésének. Légi/miiholdfelvételek elemzése sordn sem
kertilt el6 olyan példany, amelyen bizonyosan halmazos szerkezet(i telepiilés
szerepel. Feltételezhet6 azonban, hogy a Solt megye sarkozi részein (Kalocsatol
délre) létezett aproéfalvak kozott eléfordulhattak halmazfaluk. A Sarkoz
szigetein, magaslatain rendszerint egymadstdl kis tavolsagra alakultak ki
aprofalvak, melyek terjeszkedését, méretét, szerkezetét er6sen behatarolta az
adott szarazulat mérete és alakja. Ezen tipus 1étezésének igazolasara azonban
tovabbi terepbejarasokra van sziikség.

A kontinuus, illetve a hoédoltsag idején/végén elpusztult falvak és
mezo6varosok esetében megfigyelhet6 a halmazosodas. A 16. szazad els6 felében,
a mohdacsi csatat kovetd viharos években elindult a népesség bedramlasa
védettebb helységekbe. 6] mutatja ezt a Duna mentén sorakozdé kisebb-nagyobb
»8yijtd” telepiilések lakossagszamanak alakulasa. A 16. szazad masodik felében
a kozépkorban jelentds (Duna)Pataj mez6varos népességét megkozelitette Fajsz
és Foktd is (KALDY-NAGY 2008). Lényegében hasonld folyamat jatszodhatott le a
Harom Varos (Cegléd, Nagykdros, Kecskemét) esetében is (NOVAK 1986, KANALAS
2016). Blazovich Laszl6 szerint a telekapr6zodas lehet a halmazosodas kivalto
oka (BLAzovicH 2002). E két jelenség lényegében 0sszekapcsolhatd, hiszen a
bekolt6z6 idegen népesség, illetve a helyi lakossag - ha a belteriilet mérete meg
is novekedett - id6vel rakényszeriilt a nagyobb méretli (egész) telkek
felosztasara.

Solt mez6varos 1865. évi térképe jol szemlélteti, hogy milyen rendkiviili
mértékben felaprozédhattak a beltelkek (MNL PML Pmu 292). A belteriilet
kozponti részén, a harom koézépkori utca (helyesebben negyed) teriiletén apro,
szabalytalan alaprajzu telkek sokasagat lathatjuk, melyek mérete gyakran igen
kicsi, 200-400 m2volt. Kintebb haladva, a 18-19. szazadi osztasok soran létrejott
telkek gyakran tizszer(!) nagyobbak, 2000-4000 m2 koriiliek voltak (9. dbra).
Hasonl6 jelenséget figyelhetiink meg Dunavecse (MNL OL S70 No0066),
Dunapataj (Pataji Miizeum 2006.1.1-0001), valamint Fajsz (MNL BKML PmuZ297)
térképein is. Fél Edit Dunapataj vizsgalata sordn hivta fel a figyelmet arra, hogy
a telepiilés zsufolt, halmazos részén, az Un. Varga utca nevili varosnegyed
teriiletén szamtalan teleknek nem volt utcai kijarata, csupan a szomszédos
telkekrdl lehetett ki- és bejutni oda (FEL 1937).

A hddoltsag teriiletén szamos mas példat ismeriink a halmazosodasra.
Farbaky Péter példaul Arokts és Mezdcsat kapcsan jegyezte meg a 16-17.
szazadi telepiilésszerkezeti atalakulast, melynek soran a k6zépkori (soros-utcas)
szerkezet halmazosra valtozott (FARBAKY 1981). A Méri Istvan altal a nagykunsagi
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Turkeve hataraban feltart Moric falut a torok hédoltsag elsé felében laktak, s a
legkésébbi fazisban, a telepiilés déli felén bizonyithatéan kialakult egy
szabalytalan, halmazos rész (PALOCZI HORVATH 2006).

9. dbra Solt beltertiletének 1855. évi rajza
Figure 9. Map of built in area of Solt (1855)

: : -~ E
Forras: MNL PML Pmu 232 alapjan sajat szerkesztés
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OSSZEFOGLALAS

Solt, Bodrog és Bacs varmegyék eredményeinek 0sszevetés soran kitiint, hogy az
észak-déli irdnyban, megkozelit6leg 300 km hosszan kiterjedd mintatertleteken
jelentds eltérés mutatkozik a teleptilésformak terén. Solt varmegyében a terepen
és a beépitett helyszineken azonositott beltertileteken kizarélag soros-utcas
telepiilésformat lehetett megfigyelni. Orsés, illetve halmazos formardl - jelen
ismereteim szerint - nincs adat. Bodrog varmegye teriiletén szintén a soros-
utcas forma az uralkodd, azonban vannak szérvanyos adatok orsoés alaprajzu
falvakrol és mez6varosokrol. Délebbre, Bacs varmegyében az ismert felépitésii
telepiilések tobb, mint fele orsds, a maradék pedig soros-utcas elrendezésti.
Fontos kiemelni, hogy a morfolégiai tipusok itt bemutatott térbeli eloszlasa a
Karpat-medence ezen teriiletén kordbban a telepiilésféldrajzban,
torténettudomanyban és a régészetben nem volt ismert. E jelenség hatterének
megfejtésére tovabbi kutatasokra lesz sziikség a Duna-Tisza kozén, illetve az
Alfold tobbi részén.
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