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FORMATION AND DEVELOPMENT OF THE MEZOHEGYES SETTLEMENT STRUCTURE

After its establishment, it attracted to itself like a magnet those central functions that stood
out from its narrower environment, were versatilely connected to horse breeding, thanks to
which it gained national and then European fame in a short time.The development of the
settlement in the century and a half that has passed since the agreement was extremely
dynamic, in which the Ménesbirtok played a key role, with development indices exceeding
its age and its status as a model economy, constantly renewing itself. Simultaneously with
industrialization, institutions and services satisfying the needs of the capitalist economy
and the transforming society were also built and settled. Between the two world wars, the
development of the settlement continued vigorously, which is indicated not only by the
dynamic growth of the population. After the Second World War, a fundamental change took
place. As a result of the resettlement of the outlying population to the interior and the
partial eradication of the majors, the area of the settlement's inner territory increased
significantly, and the development of the socialist urban image began. The construction of
high-rise public and residential buildings that reshaped the image of the center began, and
spectacular communal and infrastructural developments took place until the midle 1980’s,
one of the results of which was the repeated declaration as a city. Beyond the city core,
however, the residential area remained village-like, and the demographic erosion of the
outlying majors accelerated. The system change and the development of the market
economy brought new opportunities to the life of Mez6hegyes as well. The extent of the city
has not increased fundamentally, but the new residential buildings and panel
reconstruction, as well as the rehabilitation of the brownfields, outline the future of a more
livable city. Even today, the structure of the city is not compact, but rather consists of
mosaics of special neighborhoods.

BEVEZETES

A rovid varosi maulttal rendelkezd Mez8hegyes mai arculata 6rzi és magaban
foglalja az el6z6 nemzedékek épitészeti hagyomdanyait, a kiilonbo6zé korok eltéré
beépitési karaktereit, de felfedezhetd annak a természetféldrajzi kornyezetnek a
lenyomata is, amelyre telepiilt. A természetfoldrajzi kornyezet (pl. armentes
térszin, 10szon kialakult alfoldi mészlepedékes csernozjom talaj, a mélyebb
talajvizszint stb.) kedvezd életfeltételeket biztositott az e tajon mindenkor
megtelepiil6k szamara. A régészeti adatok tanisaga szerint a telepiilés foldrajzi
kornyezete tobb ezer éve lakott teriilet. A torok hddoltsag idején elnéptelenedett,
azonban telepiilés reorganizaciéjahoz a 18. szazad végéig ezen adottsdgok nem
bizonyultak elegend6nek. Mindezeken tilmenden sziikség volt egy olyan
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allamhatalmi intézkedésre is, a Csdszari Ménesbirtok megalapitasara 1784-ben,
amely meghatarozonak bizonyult.

A modern Mez6hegyes napjainkra Ugy valhatott egy specidlis torténelmi
multu és kedvez6 természeti adottsdgokkal rendelkez6 alféldi kisvarossa, hogy
a telepités mérnoki elgondolas szerint tortént, alarendelve a Ménesbirtok
mindenkori érdekeinek. Az a tény, hogy a Ménesbirtok alapitasakor tudatos
telepiiléstervezést alkalmaztak, napjainkig hatassal van Mez6hegyes teleptilés-
szerkezetére. Ilyen példaul a szabdlyos utcahalézaton tulmenden az egyes
varosrészek elkiiloniilése és sajatos kapcsolata a Ménesbirtok épiileteivel.

Ateleptilésfejlédés specialitdsdnak masik eleme, hogy a telepiilések altaldban
egy zart telepiilésmagbdl kiindulva fejl6dnek - a foldrajzi tér minden iranyaba -
az évszazadok sordn (MENDOL 1963, CSAPO - LENNER 2013, BELUSZKY 2018). Ez
Mezb8hegyes vonatkozasaban ugy mddosult, hogy el6bb sziilettek meg a
kiilteriileti telepiilésrészek (majorok), mint a zart telepiilésmag, fiiggetleniil
attél, hogy a 18-as major a Ménesbirtok ,kvazi” kdzpontjaként funkcionalt
megalapitasatdl fogva. Az egyediséget az is er6siti, hogy majorok vagy bel6liik
szervezddo telepiilések kozigazgatasi onallésagra ritkan jutottak az Alfoldon, s
ez aldl is kivételt képez Mezbhegyes (TOTH 1978, 2010). Mindezt az a gazdasagi
felismerés is mozgatta, hogy a lotenyésztéshez a major volt a legmegfelel6bb
gazdalkodasi és telepiilési forma. Azaz a majorok igy is hozzajarultak a telepiilés
prosperitasahoz és a rendezett telepiiléskép (pl. szabalyos alaprajz, fasorok az
utak mentén, modern gazdasagi épiiletek stb.) meghonositasahoz. E tradicionalis
telepiiléskép egy-egy elemével napjainkig taldlkozhatunk, mely mind
morfoldgiailag, mind a telepiilés horizontalis és vertikalis struktdrajat tekintve
egyediséget képvisel hazankban (BECSEI 1993, CSAPO - Kocsis 2008). Az egyes
épiileteket tekintve pedig szamos épitészeti remekmi sziiletett, melynek
eredményeként olyan torténeti taj struktura alakult ki, amely teljes joggal lett a
vilagorokségi cim varomanyosa. Mez6hegyes arculata és szerkezete azon
funkciok (pl. 1akd, gazdasagi, rekreacios stb.) hatdsa alatt is fejlédott, amelyeket
torténete soran ellatott, s ezek egyben az egyedi fejlédés elemei is, amelyek
0sszegzddnek és specifikus szerves egységet alkotnak, megérizve a tradicionalis
elemeket (BECSEI 1993).

A fentieken tilmenden azonban azt is hangsulyozni sziikséges, hogy minden
telepiilés belsé életének és térbeli struktirajanak meghatarozé tényezdje az is,
hogy az ott él6k hogyan veszik igénybe sajat kornyezetiik taji adottsagait és
természeti er6forrasait, s arra miként hatnak vissza (CsAp0 2016, 2021, KOKAI
2009). Mindez nem csak az egyiitt é16 generaciok esetében mas és mas, hanem
egy adott generaciéon belill is eltér6 a human er6forrds egyes tagjainak
gondolkodasa és mentalitasa, azaz a kiillonbo6z6 tradiciokkal rendelkez6 egyének
és csoportok is kiilonféleképpen valnak térformalé er6vé és tényezové. E
tekintetben elegendd a katonai szellemiség (pl. rend, fegyelem, tisztasag stb.)
kiemelése, amely mindig pozitiv tudati elemként jelent meg és hatott.
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Az elmualt 240 évben bekdvetkezett valtozasok alapjan Mez6hegyes
telepiilésfejlodését - figyelembe véve a tarsadalmi-gazdasagi
strukturavaltasokat is — az alabbi négy szakaszra tudjuk bontani.

1. MEZOHEGYES KIALAKULASA ES FEJLODESE 1867-1G

A telepiilés épitett kornyezetének fejlédése két szalon kovethetd nyomon. Az
egyik a belteriilet fejlédése és formaldédasa, a masik a kiiltertileti majorok
szamanak és lakossaganak a novekedését jelenti.

Mindenképpen sziikséges hangsulyozni, hogy Mez6hegyes esetében a
kiilteriilet és zart telepiilés fogalmak hasznalata - kiilondsen a 19. szazad végéig
- nem pontos, mert a kiilteriilet telepiilési egységei is egy-egy zart teleptilésrészt
alkottak, s azok még ma is. Ezért a zart telepiilés helyett a ,belteriilet”, vagy
Jbelteriileti zart telepiilés” kifejezések hasznalata jobban tiikrozi a tényleges
allapotokat (BECSEI 1993). A tovabbiakban a beltertlet fogalmat hasznaljuk,
amely értelemszeriien napjaink belteriileti zart telepiilési egységére értendd,
amelynek tertileti kiterjedése az elmult évszazadban hatarozottan megvaltozott
(1. tabldzat). A torténelmi belteriilethez ,de facto” hozzatartozik a mai 18-as
major is, azaz Omezéhegyes, mindazok ellenére, hogy az 6nkormanyzat ,de jure”
kiiltertiletként tartja szamon (1. dbra). A teljesség igényéhez tartozik azonban,
hogy a 2019-t6l hatalyos Telepiilésszerkezeti Tervben a fejlesztési iranyok és
valtozasok kozott szerepel a belteriilet jovObeni kiterjesztése, az alabbiak
szerint:

»-A telepiilés beltertiletét néveljiik a hozzd kézvetleniil kapcsolédoé 18-as major
lakétertileti részével, a Béka tétdl keletre kiéplilt lakdtertileti sdvval, tovdbbd a
lovaspdlya és a lakoteriiletek kézotti, jelenleg kiiltertileti szdntdkkal...”

A Ménesbirtok kiil- és belteriiletérdl az els6 olyan részletes térkép, amely
mind az elhelyezkedést, mind a kornyezetgazdalkodast tekintve pontossaga
miatt alapvet6 fontossagu, a Habsburg Birodalom els6 katonai felmérésének
(1782-85) térképlapjain talalhato. E térképlapokon a ,Szalas, zu Mez6 Hegyes”
név, a ,Szalas, zu Nagy Beregh" és a ,Feszkés Szallas" van feltiintetve, az ezt
koriilvevo egyes tertletek pedig ,,Pusta Mez6 Hegyes”, ,Puszta Nagy Beregh” és
»,Kovacs Puszta” néven szerepelnek. A térképrdl nem hianyzik a Szaraz-ér sem, s
annak partjain abrazolt erdds-nadas terilletén egy Vadasz-haz (Jagerhaus)
elnevezést is olvashatunk. Az ekkor megalapitott Ménesbirtok koézpontjat a
kornyez6 telepiilésekkel tobb alsébbrendl ut kotdtte Ossze. Az orszagos
fé6utvonal-halozatbdl emlitést érdemel az Un. ,Aradi ut” Battonya és Totkomlds
kozotti szakasza, amely ekkor még a Ménesbirtok kiilteriiletén haladt &t, de
1789-t6] a postakocsi allomas és az in. Hangai vendégfogadd megépiilt a 17-es
majorban, ide vonzva ezt az orszagos jelent6ségii kereskedelmi és postautat,
amely a legrovidebb Osszekottetést biztositotta Arad és Pest kozott. Fontos
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valtozas volt, hogy 1789. marcius 20-an II. Jozsef vasarjoggal ruhazta fel
Mezbhegyest, s évente kétszer - aprilis elsején és oktober elsején vagy az azt
kovet6 napon - lehetett az orszagos vasart megtartani. Ez egy fontos mezévarosi
funkci6é gyakorlasat tette lehetdvé, melynek kisugarz6 hatdsa rovid id6 alatt
megmutatkozott. Amint a Ménesbirtok helyét az el6zetes tervek alapjan kitiizték,
elkezdték a teriiletet korbe keriteni, és a tervezett épiileteket felépiteni,
melyeket a masodik katonai felmérés térképszelvényein részletesen feltlintettek
(1. abra).

1. dbra. A Ménesbirtok épitett kornyezete (1819-1869)
Figure 1. The built environment of Ménesbirtok (1819-1869)
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Forras: Masodik katonai térképfelmérés (1819-1869) szelvényei alapjan rajzolta Sallai
Rébert.

A koriilhatarolt teriiletet Vertics Jozsef Csanad varmegyei foldméré 1787-
ben 84 részletre osztotta. A Ménesbirtok egész hatara 1,9 m mély arokkal és ezen
beliil 19 m széles, vegyes fanemekbdl allé erd6savval, valamint betonlapokra
épiilt drétkeritéssel volt koriilvéve. A Csaszari és Kiralyi Ménesintézet tertilete
1787-ben 42 000 csanadi kisholdat tett ki (1 csanadi kishold=1100 n-6l), a
kiiltertletét négy keriiletre (Mez6hegyes, Kamaras, Fecskés, Pereg) osztottak. Itt
épiiltek fel a majorok (ezen beliil az tin. fé6majorok, pl. fecskési 6-os, kamarasi 21-
es, peregi 57-es, a kozponti gazdasagi udvar, a legendas 18-as). A tablak kozott
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un. trifteket”, azaz l6futtatékat hagytak ki, a majorok pedig azt a szamot kaptak,
amelyik tablaban felépiiltek. A korabeli térképek alapjan az is egyértelmi, hogy
- a kézhiedelemmel ellentétben - nem szabalyos 500-500 katasztralis holdakra
osztottak a Ménesbirtok kiiltertletét (39 911 kat. hold 855 n-6l). A 84 Kkertiletes
eredeti felosztas napjainkig fennmaradt. A legkisebb a Nagy Peregi hatarrész 59.
kertilete (280 hold 100 n-61), mig a legnagyobb ugyanitt a 44. keriilet (550 hold
560 n-61) volt. A majorokban tagas és magas ménes-istallok (12 db), a csikésok
részére lakasok, s egyéb melléképiiletek is létestiltek.

Ateleplilés reprezentativ kozpontjat - ez a 17-es major (az un. ,nagy hodaly”)
- 1789-t6] kezd6dben épitették ki, azonban mind a katonasag és késébb a polgari
lakossag tulnyomo tébbsége is — a 20. szazad kdzepéig - a majorokban élt. A
l6tenyésztéshez sziikséges éptiletek rovid id6 alatt elkésziiltek (1. dbra).

Kozismert, hogy 1809-ig felépiilt a parancsnoki épiilet /1790/, az allatkérhaz, a
torzs-ménistallé, a mészarszék, az északi és déli nagy kaszdrnya /1785-90/, a
szaraz malom és a stit6haz /1786/, illetve a kozponti magtar /1805/ és a fedeles
lovarda /1809/. Ahogyan a II. katonai felmérés térképérol késziilt masolaton (1.
dbra) is jol lathatd, kialakult az a sajatos telepiilésszerkezeti alapstruktura is,
amely napjainkig jellemzi Mez6hegyes torténelmi belteriiletét. Ezen varosrész
két 6si magbdl tevédik dssze: az egyik Omezéhegyes, vagy az tn. ,kis hodaly”, a
masik a téle északra mintegy 1-1,5 km-re kiépiil6é kézpont, az an. ,,nagy-hodaly".
Az épliletek 220 csanadi holdat foglaltak el (FENYES 1840).

A torténelmi belteriiletet (varosmag) el kell kiiloniteniink a varos tobbi
belteriileti részétdl, hiszen jellegében is egészen mas formaegyiittest lathatunk.
A varosmag beépitettségét és épitészeti karakterét azok az épiiletek hatarozzak
meg, amelyek szorosan kapcsoldédnak a Nemzeti Ménesbirtok miultjahoz és
jelenéhez. Gyakorlatilag ez az a harom részbd6l all6 tradicionalis varosmag, amely
az els6 évtizedekben kiépiilt, s kisvarosias vonasaival napjainkig egyedi arculatot
kolcsonoz Mezbhegyesnek. Minderrél Fényes Elek 1840-ben megjelent
munkajaban az alabbiakat irta:

»..Mezbhegyesnek felsé részét, melly a’ ménes-osztdlyt, az ahhoz tartozé épiiletekkel
foglalja magdban, az alsé résszel, hol a gazdasdgi osztdly dll, egy hosszt, és szép fasor kéti
dssze...” (FENYES 1840 P152.)

Omezéhegyes

A telepiilés legrégibb része, az alapitds utan az elsé épitkezések (pl. csikds
lakasok, istallok stb.) itt, a kozponti gazdasagi udvarban, a ,kis hodalyban"
torténtek, ez a hires 18-as major. Ma is tobb miiemlék; ill. miemlék jellegti épiilet
Orzi az elsé évek emlékét, sajnos romos allapotban. A lakéépiiletek (223 db) a
gazdasagi éplileteket csaknem korkorosen fogjak kozre. A telepiilési rendjiik
halmazos, zsakutcas. A varosrész szerkezetileg és funkciondlisan a kiiltertileti
majorokhoz hasonlit, de teriilete kozvetleniil érintkezik a beltertilettel. Az egész
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tertilet eredetileg a Ménesbirtok &si kdzpontjanak a magjat képezte (1. dbra).
Vertikalis beépitésére a foldszintes beépités napjainkig jellemz6 maradt,
ritkdbban 1-2 emeletes épiilettel. 1784-85-ben itt épitették fel mintegy fél év
alatt a szolgalati lakasokat, az istallokat, a vagohidat. Omez&hegyes napjainkban
mar infrastrukturalisan elmaradott (pl. viz, ut, kdzvilagitas stb.) ezek fejlesztése
szlikséges ahhoz, hogy a varos belteriiletébe torténd reintegracio sikeres legyen.

Reprezentativ kdzpont vagy az un. ,nagy hoddly”

Az Osztrdk-Magyar Monarchia legnagyobb méntelepének reprezentativ
kozpontjat a 17-es majorbol kiindulé harmas sugarut tengelyére tervezték és
épitették ki. A kozpont gorogkereszt alakban komponalt 6t négyzetudvarbol allt.
A korabeli térképek tantisaga szerint ehhez a sugarut felé Ny-i udvar és diszkert
is tartozott. A kereszt E-D-i szaran harom udvar alkot egységet, kozépen a
parancsnoki épiilettel, E-on és D-en egy-egy 90 m hosszli reprezentativ
kaszarnyaval (1. dbra). A két kaszarnyat 1785-90 kozott épitették, az oldaluknal
elhelyezked6 diadalivek késébb, 1807-ben késziiltek el. A gorogkereszt K-i
udvara négy L-alaku csik6allasbol allt 6ssze (TOTH 1986).

A Ménesbirtok adminisztrativ-szolgdltato kézpontja

A 18-19. szazad folyaman a két kdzponti mag kozott épiiltek fel azok az épiiletek
(pl. kérhaz, tiszti lakok, romai katolikus templom, szarazmalom stb.), amelyek a
beépités 20. szazadi menetére, szerkezetére is meghatarozo jelentdséggel birtak,
s amelyek ma vagy mliemlékek, vagy mliemlék jellegti épiiletek. Az épiiletek egy
része kozvetleniil a l6tenyésztés céljabol épiilt, masik résziik az azt kiszolgalo
gazdasagi éplilet volt, s nem utolsé sorban az iranyitast és az ellatast végzo
katondk részére épiilt katonai létesitmények is jelen voltak. Utébbiak - a
fogadokkal, 6vodaval, iskolaval stb. egyiitt - az E-D-i sugarat (ma Kozma Ferenc
ut) mentén, mig a gazdasagi épiiletek féként a K-i oldalon (ma Kossuth Lajos tt)
elhelyezkedéstiket tekintve szabalyos rend szerint épiiltek meg. Ezek az
elkiiloniilten allg, tombos beépités(, rendszerint kétszintes épiiletek hataroztak
meg a kés6bbi beépitések szerkezetét, az utcdk kijelolésének lehetGségét,
amelybe azonban a zo6ld, parkos-ligetes teriiletek altal megszabott keretek is
szerepet jatszottak.

Mez6hegyes fejlédési dinamizmusat jelzi, hogy az1830-as években a
telepiilés lakossaga elérte az 1300 f6t, s a foglalkozasi megoszlas jelzi, hogy
alapvetéen a katonai igazgatasi és lotenyésztésben foglalkoztatottak
dominanciaja érvényesiilt (1. tdbldzat). A méltan hires l6allomany (2777 db)
mellett azonban a gazdalkodashoz 653 jarmos 6krot is tartott a lakossag (FENYES
1839).
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2. A VAROS FEJLODESE 1867-TOL A MASODIK VILAGHABORUIG

A kiegyezés utdn a Ménesbirtok a magyar kincstar tulajdondba keriilt, s a
szakszer( fejlesztés eredményeként a 19-20. szazad forduldjara Eurdpa egyik
legmodernebb és legnagyobb mez6égazdasagi lizemévé fejlédott: tobbek kozott
volt sajat telefon-, taviro- és kisvasut (16ré) halézata, kender- és cukorgyara, fa-
és allatifehérje-feldolgozdja, szarazmalma, szeszfinomitéi, dvodaja, iskoldja,
koérhaza, gyogyszertara és idésotthona. A 19. szazad végén erdteljes iparosodas
kezd6dott, melynek keretében megépiilt a cukorgyar (1889) és az ehhez tartozé
lakételep, a kiilteriileten pedig a szeszf6zdék és a kendergyar (1893). Ezek
mindegyike jelentésen megvaltoztatta a telepiilés texturajat, s olykor indirekt
hatasaik fontosabbak voltak. Mindez iparforgalmi kozponttd is tette
Mezdbhegyest, s szoros gazdasagi kapcsolatok épiiltek ki a bansagi teleptilésekkel
is, mint nyersanyag beszallitokkal és késztermékek felvevbpiacaival (KOkA1 2010,
2015).

1. tdbldzat. A Csdszdri és Kirdlyi Ménesbirtok személyzete (1829)
Table 1. Staff of the Imperial and Royal Stud Courts (1829)

alezredes 1 | kadét 2 | segédtiszt 1
Kapitany 4 | tabori pap 1 | szamvevdi jarulnok 1
f6hadnagy | 4 | hadbiztossagitiszt | 1 | épitésijarulnok 1
lalhadnagy | 4 | szamvevd 1 | gazdasagi kormanyzo | 1
f6orvos 1 | kaszarnya feliigyel6 | 1 | trombitds 1
allatorvos | 2 | strazsamester 22 | kozlegény 269
kasznar 1 | kaplar 51 | tabori kocsis 17
erdész 1 | dobos 1 | csikos 238

Forras: Fényes E. (1839) adatai alapjan.

A belteriilet vonatkozasaban attorést jelentett az un. ,cukorgyari lakotelep”
felépitése. Ez volt ugyanis a belteriileten az els6 olyan épitkezés, amely
kifejezetten lakofunkciok miatt épiilt. A lakdtelep egy része a 19-20. szazad
fordul6jan, mig a masik része az 1960-90 kozotti évtizedekben épiilt be (2. dbra),
dontéen a Munkacsy-Csokonai-Hild Janos utcdk mentén. Ekkor még a telepiilés
belteriiletén és ahhoz kozvetleniil kapcsolédva nagy kiterjedésli gazdasagi
teriileteket is talalunk. Az elsé és masodik fejl6dési korszakban a belteriilet
alaprajza nem valtozott meg markansan, a harmadikban lényegesen modosult,
amelyet jol érzékeltet a horizontdlis és vertikalis beépitettség fejl6dését
0sszegz06 2. abra is. A népességszam dinamikus valtozasat jelzi, hogy 1880-ban
3380 f6 élt a telepiilés bel- és kiilteriiletén, ez a szam 1910-re kdzel nyolcezer
fére emelkedett (2. tdbldzat).

Mezdbhegyes Kkiilteriiletének meghatarozé tajalkotd elemei, a tajtorténet él6
emlékei a majorok és egyéb termelési-tarolasi épiiletek (pl. zabsilok, magtarak,
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istallék stb.). A majorok térbeli rendjét a gazdalkodasi célszerliség altal diktalt
sajatos, tervszer telepités hatarozta meg. A kiiltertileti telepiilésrészek fejlédése
a masodik vilaghaboruig zavartalan volt (2. tdbldzat). A kiépiiltség cstucsan 44
népesebb major allt a telepiilés hataraban. Az 1944 el6tt épitett 1253 lakas
tobbsége a majorokban volt. Az eredetileg 1 szoba, konyha, kamras
lakéhazakhoz gazdasagi éptilet (61) is tartozott, térben elkilonitetten. A
kiilteriileti népesség szadma 1949-ig folyamatosan emelkedett, akkor érte el
abszolut szamokat tekintve a maximumot (6374 f6), de aranyaban 1930-ban volt
a legmagasabb (75,1%).

2. tdbldzat. Mez6hegyes bel- és kiiltertiletének demogrdfiai vdltozdsai (1910-2022)
Table 2. Demographic changes in the inner and outer areas of Mezéhegyes (1910-2022)

s . Teriillet | Népesség | Arany az 6ssznépességbol
Telepiilésrész | Ev kat. hold 6 %

1910 305 3729 46,8

1930 305 2084 24,9

1949 305 3487 35,4

Beltertilet 1960 538 4235 46,4

1990 538 5250 73,5

2011 538 4524 79,2

2022 538 na. na.

1910 29888 4243 53,2

1930 29888 6275 75,1

1949 29888 6374 64,6

Kiilteriilet 1960 27084 4902 53,6

1990 27084 1931 26,5

2011 27084 1188 20,8

2022 27084 na. na.

1880 30193 3380 100,0

1910 30193 7972 100,0

1930 30193 8359 100,0

Osszesen 1949 30193 9861 100,0

1960 27622 9137 100,0

1990 27622 7181 100,0

2011 27622 5712 100,0

2022 27622 4496 100,0

Forras: Népszamlalasok adatai alapjan sajat szerkesztés

3. AZ ALLAMSZOCIALIZMUS IDOSZAKA

A harmadik fejlédési idészakot 1945-t6l 1990-ig szamitjuk, amely szakaszon
beliil az 1945-1960 kozotti (ekkor pl. 316 lakas épiilt) és az 1960-1990 kozotti
szakasz kiilonithet6 el. Az elkiilonités alapja nem csak az emlitett lakéhazak
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épitésének dinamikus novekedése, hanem azok jellegének megvaltozasa is.
Ekkor - a korabbiaktél eltéréen - a beépitett teriiletek jelentds vertikalis és
horizontalis terjeszkedése kovetkezett be (2. dbra). Az 1945-06s foldosztassal egy
id6ben megindult a belteriileten a telekkiosztas, tovabba tudatosan - sajnos
adminisztrativ modszereket is alkalmazva - elkezd6dott a lakossag beltertiletre
telepitése és a majorok részleges felszamolasa. Mindezek eredményeként 1960-
ra a kilteriileti népesség aranya 53,6%-ra, 1990-re pedig 26,5%-ra csokkent (2.
tabldzat).

Mez6hegyes lakotelepei (Gluzek Gyula, Molnar C. Pal, Zala Gyorgy) a
szocializmusban épiiltek, varosképileg meghatarozé mennyiségben (33 db) és
varosképileg meghatdrozé teriileteken (2. abra). A négy- vagy tObbszintes
panelhazak a szocialista varoskézpontok szimbdlumai voltak, s a korszakban a
varossa nyilvanitas kotelezd eléfeltételévé is valtak (CsaPo - LENNER 2013).
Mindazok ellenére, hogy idegeniil hatnak e kisvaros arculatdban, hossza tava
létezésiiket tényként kell kezelni, feltjitasuk, egyedi, de harmonikus
illeszkedéssel j6l megoldhato.

A nyugati és a keleti lak6ov kertes lakéhazakkal torténé beépités mar 1945
el6tt megkezd6dott, azonban napjaink utcaképének meghatarozo elemei a
szocializmus id6szakanak emlékét Orzik, ezek az an. ,Kadar-kocka” hazak. E
lak66vben tobb helyen taldlunk (pl. Posta utca, Hild Janos utca stb.) ikerhazas
beépitést is, a jelentds tObbség azonban kertes-csaladi hazas beépitésii. A telkek
méretét, valamint azok beépitésének modjat altaldban a mindenkori
telepiilésrendezési tervek hataroztdk meg. Természetesen e lakoov sem
egységes, az id6beli és térbeli valtozasokat az 2. abran tiintettiik fel. J61 elkiilontil
avaroskozponttdél nyugatra és keletre elhelyezked6 lak6ov, alegnagyobb tertileti
kiterjedést és tervszerilien beépitett csaladi hazas varosrészt az északi
negyedben latjuk. A II. J6zsef koruttdl északra, a Totkomlosi ttra, mint tengelyre
kifuté utcahalozat (pl. Hunyadi Janos, Rakoczi Ferenc, Sagvari Endre, J6zsef Attila
utca stb.) szabalyos szerkezetl és egységes telekosztassal jellemezhetd.

4.. A VAROS FEJLODESE A RENDSZERVALTOZASTOL NAPJAINKIG

A negyedik id6szak az elmult harminc évet 6leli fel. Erre az id6szakra mar nem a
mennyiségi novekedés - a horizontalis és vertikalis terjeszkedés - jellemzo,
hanem a min&ségi valtozas, illetve a bels6 strukturalis atalakulas és gyarapodas.
Ugyanis 1990-re a népesség tobbsége (73,5%) mar a belteriileten élt, amelynek
kiterjedése jelent6sen (638 kh = 367 ha) megnétt (2. tdbldzat).

A varosmag fejlédésének részletesebb elemzése, a f6bb tendenciak
ismertetését az alabbiakban foglaljuk 6ssze. A lakéhely funkcié csak utélag épiilt
be és er6sodott meg a varoskdzpontban, melynek egyik varosképileg és
épitészetileg, illetve funkcionalisan is negativ eleme a szocialista 6rokségnek
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tekintett harom lakételep. A varoskodzpont beépitettsége a legvaltozatosabb: a
panelépiiletektd], a miemlékekben miikodé intézményekig bezardlag egyarant
a sokszinliség domindl. A 20. szdzadi beépitések is kell6 nagysagu zold
tertileteket hagytak meg a varos e részében, igy itt ma a tombdos beépités, a zold
tertiletek, a sakktabla alaprajz, valamint a szalagtelkes beépités egyarant jelen
van. A varosnak ez a része napjainkban tébb elembdl all§, utélagosan
Osszeépitett, laza beépitésii belteriilet képét nyujtja.

2. dbra. A belteriilet térbeli fejlddése Mezéhegyesen (1789-2022)
Figure 2. Spatial development of the interior in Mez6hegyes (1789-2022)
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Forras: a szerzdék szerkesztése, rajzolta Sallai Robert

A varoskozpontot lakéfunkcidja mellett a kozintézmények és kereskedelmi
egységek vegyes képe jellemzi. Ugyanakkor itt taldlhaté a belteriileti védett,
értéket hordozé épitett kornyezeti elemek tobbsége is. Napjainkra a lakdédvezet
szinte teljesen koril oleli a varosmagot. Csak elvétve taldlhaté egy-egy
szolgaltato épiilet (pl. korhaz, posta stb.), intézményi vagy gazdasagi tertlet,
melyek a lakéfunkcié els6dlegességét érdemben nem befolyasoljak. A hazak
tobbsége foldszintes, csak az Gjabb lak6hazak rendelkeznek tet6tér-beépitéssel
vagy emelettel. A lakéovezet lakdhazainak épitési id6szakai hatarozottan
eltérnek, de alapvetSen a 20. szdzadban val6sultak meg (2. dbra). Az un.
cukorgyari lakdtelep” lakéhazainak feljitdsa egyre fontosabb feladat, de a
telepiilésrész igazi gondja a volt cukorgyar hasznositatlan teriilete, amely
napjainkra folyamatosan pusztulé barnamezgs teriiletté valt.
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A belteriilet beépitésének jellegzetessége, hogy nem csak istallok, lovarda,
l6versenypalyak, hanem iparforgalmi 1étesitmények is talalhaték itt. Az ipari
teriiletek két szektorra bonthaték. A varoskézponttél nyugatra a volt cukorgyar
és létesitményei, ill. a MAV telep, a Vetémagiizem és a Szennyviz-tisztité, mig
keletre a lakéegységek kozott tobb kisebb ipari tizemek (pl. Vasipari KTSZ, Héd-
Modell stb.) teriilnek el, ill. masok (pl. Gazfogadd, TUZEP-telep, Huisiizem stb.) a
Battonyai ut mellett, de mar a lakdovezeten kiviil talalhatdk (2. dbra).

Mezbhegyes belteriilete jelents zoldteriileteket foglal magaba. A varosban
23 hektarnyi gondozott zoldteriileten, viragokkal és szaz évnél is id6sebb
faritkasagokkal ovezet négy pihend park (pl. Szent Gyorgy tér, Béke park,
Csekonics tér stb.) van, melyeket szamos sétany szel at. A zold teriileteket,
amelyek a sportpalyakat, a strandot, a parkokat éppen gy magukban foglaljak,
mint a varoskozpontig behizddo kerteket és a K-i oldalon a belteriiletet lezar6
részeket (pl. Béka-t6, Parkerdd, tartalék ipari- és lakoteriilet, szanté stb.) helyi
védettségl, 200 évesnél id6sebb famatuzsalemek tarkitjak. E teriiletek és fafajok
épségének meglOrzése éppen olyan fontos, mint gondozasuk és a varosfejlesztési
tervekben meghatarozott (pl. kemping, termalfiirdé6 bdvitése stb.) célok
megvalodsitdsa. A belteriileti zold oOvezet része a 19-es szamu major, a
loversenypalya és mellette elhelyezkedd temetd is. Mez6hegyes belteriiletén
talalhato zoldfeliileti rendszerben inkdbb mindségi, mint mennyiségi fejlesztés
sziikséges.

A varos kiiltertiletén napjainkban is a nagyparcellas, rendezett, erd6savokkal
jol tarkitott tajszerkezet a jellemz6, majorokkal, kiilteriileti lakéhely
csoportokkal. A majorok eltéré jellegliek: vannak kozottiik lakéhazak, allattartd
telepek, géptarolok és terményfeldolgozok egyarant. A népességszam csokkenés
napjainkig folytatddott, s a 2011-es népszamlalasi adatok alapjan a lakossag
20,82%-a lakott Kkiilteriileten, amely adat OmezShegyes varosrészt is
tartalmazta. Az egykori Kendergyar koré telepiilt kiilteriileti telep folyamatosan
megoldand¢ feladatokat jelent a varos vezetésének.

A Kkiilterlletek szerves része a szantéfoldek kozott széles, okologiai
szempontbol is j6 adottsagu erddsav rendszer. A kiilteriileti erddsiiltség (pl.
erdéfoltok, fasorok stb.) alfoldi viszonylatban és a kornyezd telepiilések
adataihoz képest is magas értéket ér el (10%), melyek zome telepitett.
Funkci6juk vegyes, részben deflacios mez6védd erddsavok, részben esztétikai
értéket képviselnek (BARANYAI — CSAPO 2011). Természetes erddk (pl. Rajta-erdd
stb.) csak a Szaraz-ér menti tertileteket kisérik.

OsSZEGZES

Az adott kor innovativ elgondolasai alapjan szervezték meg és valdsitottak meg
a Ménesbirtok épiileteinek komplex felépitését és a kapcsolodo gazdalkodasat.
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Megalapitasat kovet6en mdagnesként vonzotta magdhoz azokat a kozponti
funkcidékat, amelyek kiemelték sziikebb kornyezetébdl, sokoldaltian
kapcsolodtak a létenyésztéshez, mely révén rovid idé alatt orszagos, majd
eurdpai hirnévre tett szert. A telepiilés fejlédése a kiegyezés 6ta eltelt masfél
évszazadban rendkiviil dinamikus volt, melyben a Ménesbirtok korat meghalado
fejlettségi indexekkel, mintagazdasagi statuszaval, folyamatosan megujulva
mindig kulcsszerepet jatszott. Az iparositas (pl. cukorgyar, kendergyar stb.) és a
vasutak kiépiilése gyors tarsadalmi-gazdasagi fejlédést inditott el, melynek
eredményeként megindult a gyari nagyipari termelés, melynek termékeit a vasut
juttatta el a tavolabbi régiék fogyasztéi szamara. Ezzel egyidejiileg sorra épiiltek
és telepiiltek meg a t6kés gazdasag és az atalakulé tarsadalom igényeit kielégit6
intézmények és szolgaltatasok is. A két vildghaboru kozott lendiiletesen
folytatodott a telepiilés fejlédése, amire nem csak a népességszam dinamikus
gyarapoddsa utal. A masodik vildghdbori utan alapvetd fordulat allt be. A
kiilteriileti népesség beltertiletre telepitése és a majorok részleges felszamolasa
kovetkeztében a telepiilés belteriiletének kiterjedése jelent6sen megnovekedett,
s megkezd8dott a szocialista varosias arculat kialakitdsa. Megindult a kdzpont
arculatat atformalé emeletes koz- és lakoéépiiletek kialakitasa, latvanyos
kommunalis és infrastrukturalis fejlesztések is torténtek az 1980-as évek
kozepéig, melynek egyik eredménye az ismételt varossa nyilvanitas lett. A
varosmagon tul azonban a lak66v falusias jellegli maradt, a kiilteriileti majorok
demografiai erdzioja felgyorsult. A rendszervaltozas, a piacgazdasag kiépiilése 1j
lehetdségeket hozott Mez6hegyes életében is. A varos kiterjedése alapvetGen
nem novekedett, viszont az 4j lak6hazak és a panel rekonstrukcio, valamint a
barnadvezetek rehabilitacidja egy élhet6bb varos jovdjét rajzolja ki, amelybe
szervesen beépiilnek a zoldovezetek és a kiilteriiletek is. A varos szerkezete ma
sem kompakt, inkabb specialis varosrészek mozaikjaibol all.
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