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Hogy miért érzem benne jol magam? Hogy miért vallalom? Allok ki érte? Mikoz-
ben ezer gondjat naponta vergédom végig diakjaimmal? Elsdsorban persze a BA-
képzés nehézségei jelentenek szakmai-lelkiismereti gondot. Nalunk, az ELTE-n is
»eloallitunk™ (segitlink nekik Iétrejonni) valoban kompetens, olykor elkdtelezett fi-
atal ,,emberjavitasra” késziil6 értelmiségit, s aztan a munkaerdpiac meg sajnalkozik
vagy nevet a markaba: neki ezekre a markas munkadarabokra pedig se pénze, se
sziiksége.... A tehetséges BA-hallgatot vagy azért éri csalodas, mert a ,,sors nem
nyitott nekik tért” (Pet6fit idézvén), vagy azért, mert tovabbtanuldsi ambicidihoz
mar nem méretezett a keretszam. Nem gy6zom hangsulyozni, ez nagy gond, oriasi
gond! De nem a ,,bolognai tanarképzés” gondja — barki barmit is mond. Szdval mi-
ért szeretem a bolognai tanarképzést? Vegyiik sorra.

Szerencsés megoldasnak tartom, hogy nem frissen érettségizve — joforman
nagykamaszként 18-19 évesen kell sorsdontd — a régi rend szerint szinte valtoztat-
hatatlan palyavalasztasi dontést hozniuk a leendd hallgatoknak. Palyavalasztasi
dontést? Csudat! Tanulési iranyvalasztast. Mint megtapasztaltuk: a kdzhangulat sze-
rint ugyanolyan szak tanaranak jelentkezni kisebb erdfeszitést igényelt, mint ugyan-
olyan szak ,,tudésanak”. (Tudom: a pedagdgusdinasztiak esetében ez nem igy van
— magam is ebben néttem —, a ,,bolcs6ben”, legalabbis a cserkész-, vagy ttdrdcsa-
patban elddlt a kérdés: a csaladi tradico folytatasa — akarhogyan és akarhol. De ez
azért kisebbség, ugye tudjuk? Mikozben fontos kisebbség, ezt is tudjuk.)

De azt is tudjuk, hogy a pedagdgusképzésben vald elindulas, értelmiségivé ne-
velkedés-emelkedés jellegzetes elsGgeneracios stratégia. Félreértés ne legyen: irgal-
matlanul sziiksége van az iskola vilaganak — ma kiilondsen — elsdgeneracios értelmi-
ségiekre (akiknek még sajatélmény a szegénysor, a kiilvaros, a — félve merem leirni —
a putri. De azt is tudom, hogy e vilag, e hozomany tulsulya a pedagogusvilagban
nem teljesitményfokozo tényezo, az elsdgeneracios értelmiségi/pedagdgus maga is
érzékeny neveldkre, mentorokra szorul, joforman egész ¢élete azzal telik, hogy hat-
ranyait ledolgozza, hogy gyakorta észlelt kisebbségi érzését ne a novendékein to-
rolja meg, hogy ne féljen egy-egy tehetséges tanuld nehezebb kérdéseitol.

A Bologna-folyamat két szintje e kérdést, ha nem is oldja meg: ,,kezeli”: Miért
mondom ezt? Mert a 21-22 éves ifji mégiscsak inkabb tehetd felelssé palyava-
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lasztasaért, 3 év alatt megmutatkozik, hogy a nehéz feladattal, Toldiként a ,kor
jarmanak legy6zésével” miként birkédzik, milyen etikai tartas vezeti a palyahoz.
(Szemben a ,,régi rendszerrel”, amikor tehat sokan végzetesen a ,,kénnyebb” [kony-
nyebbnek hitt] féiskolan haladtak, mert az egyetem ,,fura uraitél” mar a felvételkor
eltanacsolodtak.)

Tehat a kétszintes képzést az esélyegyenloség értékeire figyelve is biztonsago-
sabbnak, a kontraszelekciot elkeriilhetonek, a szelekciot mégiscsak némi dnkont-
rollal (6nszelekcioval?) gondozhatobbnak tartom. Ennyit a tarsadalmi mobilitasi
problémahoz.

De térjlink vissza a tanarra valas kisérletéhez. Ahhoz a bizonyos 21-22 éves ifju
emberhez. Aki felel6sebb — s a palydhoz igazodobb — dontést tud hozni, vallalja-e
a tanari mesterséggel jaro gondokat és 6romoket, feladatokat és kihivasokat. (Nyil-
van a MA-tanarképzés ,,anyaga” — kompetenciastrukttiraja — is hozzajarul ahhoz, hogy
a pedagogusmesterségnek napjaink elvarasaihoz [a gyerekkép, a tanulaskép, a tar-
sadalomkép — s mi még? — valtozasaihoz] jobban igazodjék az az Gsszetevdje, amit
a kozvetités-értékhez segités szakmai Osszetevoinek [ama bizonyos pedagdgiai-pszi-
cholégiai modulnak] tekintiink.' De err6l most nem sz6Inék, mert ha Bologna ,,vita-
partnereinek” azt mondjuk, hogy joforman még el sem kezdddott, tessék kivarni az
elso tapasztalatokat a kritikaval, akkor ez a tlirelem ram is vonatkozik.)

A ’tizkredites’ funkcioirol szolnék néhany szot. Ugye, ezek azok a kurzusok,
melyek egyfeldl (csaknem kemény) feltételei a tanarszakra valo jelentkezésnek,
masfel6l a BA képzésre jaro hallgatok elkotelezettség nélkiil kostolgathatjak szak-
mankat, a pedagogia mesterségét. Es ez nagyon jo! Féként, ha valéban tudjuk ér-
vényesiteni palyaismereti-Onismereti funkcidit, s nem latunk neki — adjad uramis-
ten mi is a ,,bonszai”-kiképzésnek (ahogyan ezt néhany tekintélyes tudomany sajat
BA-javal teszi ijedtében és szerepzavaraban).

Tapasztalataim a ,,Pedagogiai tapasztalatok és nézetek” elnevezésli, mindossze
egy kreditet ér6 — szoveges értékeléssel zaruld — 30 oras kurzusrél vannak. Ugy érzem,
optimalisan betdlti ezt az orientacios, kolcsondsen ,,kostolgatd” funkciot. S — tisz-
tesség ne essék szolvan — a ,,tomegképzés” keretei kozt is modot ad intenziv sze-
meélykozi kapcsolatra (egyetemiink bolcs dontéssel 15 f6s csoportokat engedélye-
zett e kurzusra — itt bizony l¢lektdl-1¢lekig vezetd folyamatokrol van szo6. S nincs
karbaveszett kapacitas. Hiszen az is eredmény, ha valaki gy 0sszegzi a kurzuson
»pedagogiai tapasztalatait és nézeteit”, hogy megérti: nem az 6 utja. De hat az is
eredmény, ha valaki meg valoban elkdtelezodik — legalabb a tajékozodasban mo-
tivalt lesz. (Megjegyzem egyébként: egyaltalan nem karbaveszett kapacitas senki
esetében sem: ennyi nevelési kulturat érdemes ,,beruhazni” nem csupan a leendd

! Az személyes megjegyzésem csak, hogy (egyébként a képzés valdsagos tartalmaihoz igazitva) e modul
elnevezése se csak a pedagogia — idérendben, torténetileg els6 — empirikus ,,szolgalojat” nevesitse, de
fiatalabb tarsait, a szociologiat, kulturalis antropologiat is. De ez ,,Bologna védelmében” ma részlet-
kérdés.
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értelmiségibe, de a leend6 anyanak, apanak, keresztanyanak, fonoknek, kozéleti
embernek sem art.)

Csak néhany idézet a reflektalo-onreflektald hallgatdi portfoliokbol:?
,,Hozott anyagbol dolgoztunk, és meglepd, hogy milyen hatékony volt ez a mun-
ka... Ujrajatszottuk a torténeteinket, és rajchettiink arra is, hogy adott szituacio-
ban mit rontottunk el. A helyzeteket félig tanarként, félig diakkeént vizsgaltuk.”
(N. B. magyar szakos)

,» Lanulsagos volt kiillonbozo karakterek borébe bijni a szituaciokban. Hi-
szen igy johettliink ra igazan, hogy adott helyzetben mit csindlnank jobban.”
(B. A. magyar szakos)

L»Szerettem ezt az Orat, bar tény, sokszor féltem a szerepléstol. .. Oszintén
szolva ettdl a kis véleménynyilvanitastol is kivert a viz, hiszen régen irtam én
mar 9 oldalakat — kivéve, ha egyenletelemzésekrdl volt sz6. Megprobaltam ez-
zel is megbirkdzni.” (B. A. matematika szakos)

,2Amikor sajat torténetemet adtuk eld, én jatszottam a tanarnémet. Elég
furcsa volt. Ot mindig mint egyfajta kiviilallot lattam, nem képzeltem bele ma-
gam az 0 helyébe. A jaték soran rajéttem, hogy igazabol milyen dsszetett dolog
tanarnak lenni. ... A kis darabok utan masképp nézek a tanarokra. ... A torté-
netek, valamint az azt kovetd beszélgetések utan sok mindent masképp latok,
sok mindenben megerdsitést talaltam. LegfObb tanulsagnak azt tartom, hogy a ta-
nar személyiségét eszkdzként alkalmazhatja. Ez alapvetéen jdonsag szamomra,
hiszen magamban gondoltam ilyesmikre, amikor valakit jo tanarnak tartottam,
ott ezt a jol kihasznalt személyiséget is fontosnak éreztem, de igy kimondva
még nem, s ez... megnyugtatott. Mindazonaltal én magamrél ugy gondolom,
még nem teljesen vagyok erre képes, de némi gyakorlat és tanulas utan, azt hi-
szem, elsajatithatom.” (D. D. nyelvszakos)

,»Azzal a megnyugtatd felfedezéssel parhuzamosan, hogy tudomasul ve-
hettem: ezen az egyetemen humanus, hozzaérté pedagogusok képzése folyik,
akik nem csak az elméletekkel vannak tisztdban, hanem a mindennapi iskolai
¢letben is megalljak helyliket, azzal is szembesiilnom kellett, hogy bizony a
pedagogusi palyara 1ép6 hallgatonak a késdbbiekben a helyzetgyakorlatokban
eljatszott problémakkal mind-mind meg kell kiizdenie. S6t! Ennél természete-
sen még sokkal tobbel. Ugy érzem, hogy egy elhivatottsagot érzd hallgato
ilyenkor vagyat érez arra, hogy ezeket a problémakat jol meg tudja oldani.
Bennem azonban egy hatalmas kétely fogalmazddott meg: hogyan tudnék

2 Az alkalmazott modszert magat is természetesen fontosnak tartom. ,,Békeidében” majd le is fogom
irni, elemezni, bemutatni, hiszen ,,sokszorosithatd”. A rovid Iényege az, hogy a hallgatok az els6 ora-
kon irasban megorokitett sajat iskolai torténetei képezik a dramajatékos improvizaciokban (szakértoi
jatékban) érvényesiilé reflektalt, olykor tobb valtozatban is eljatszott szitudciokra épiilé elemzések
alapjat.
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mindezekkel megbirkdzni. S ezutan a débbenet: talan sikeriilne, de nem szeret-
ném elvallalni. Ezek utan talan nem meglepd, hogy végiil azt a dontést hoztam,
hogy nem valasztom a tanari palyat. Ugy érzem azonban, hogy ez a dontés nem
valamiféle szomori lemondas. Inkabb egy j6 dontésnek vélem, amellyel ma-
gam is megkimélem szdmos nehézségtdl, és természetesen mindazokat a dia-
kokat, akiket nem fogok tanitani.” (K. SZ. pszichologia szakos)

Meggy6z6 volt?
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