Székely Gabor
Erdeltoloddsok Ausztriaban (1919-1935)

Amikor az eléaddsnak a terve formdlddott, 4j tudoményos ered-
mények bemutatdsara gondoltunk. Ennek két ttja van. Az els6 a fa-
radsdgosabb, de szerintem a nagyobb élvezetet nyujtd: be kell iilni a
levéltarakba, konyvtarakba és bogardszni a senki altal nem kutatott
iratok halmazdban. A masik, kényelmesebb, és mar a tapasztaltabb,
élemedett korud kutaték szamadra kinalkozd, bar ifjak altal is elorozott,
de kordntsem egyszerti megoldds a mar rendelkezésre all6, a magunk
kutatta és altalunk megjelentetett - az utdbbi kettd persze csak a mar
korosabbakra vonatkozik -, vagy a mdsok dltal publikalt eredmények
Ujragondoldsa kiilonféle kényszerek kovetkeztében. Nem akarom a
mai gondokat kisebbiteni: a konyvtarak és levéltarak latogatottsdga-
nak csokkenése jelzi, ha a trend folytatddik és mas megoldds - nagy
valészintiséggel az internet konnyen kezelhetd hozzaférésének bizto-
sitdsa a forrdsokhoz - nem kindlkozik, akkor egy tjabb civilizaciés
csdd elé nézhetiink, mint ahogyan az mar tortént az 6kor, a kézépkor,
az tjkor €s a jelenkor korszakvaltasakor vagy legutobb tgy 13 éve.

Kimondva trivialitds, ma mar alig emlitjilk, hogy Magyarorszag
torténetére egyetlen orszdg sem volt olyan mély és hosszantarté befo-
lyassal, mint Ausztria, pontosabban azok a teriiletek, amelyet ma an-
nak neveziink. Mindez kezdddott - hogy j6 mélyen visszanyuljunk a
torténelembe - azzal, hogy Nagy Karoly, Charlemagne, - hogy elhata-
rolja a nyugati civilizdcidt a barbar kelettdl - , puffer teriiletként 1étre-
hozta a Raba és az Enns kozott a Keleti Teriiletet, germanul szdlva,
az Ostmark-ot, amelybdl azutdn némi nyelvi és torténelmi fordula-
tokkal megsziiletett az Osterreich, vagyis a Keleti Birodalom elneve-
7&€s. (Hogy azutdn a nagynémet tervekben 1871 utdn ismét feltdmad-
jon Deutsche Ostmark néven porosz Lengyelorszag és Szilézia, mint
germanizdcids, vagyis a germdnokra dhitozo teriilet, valamint, leg-
utébb, 1938 utdn a ,, csatlakozott” Ausztria neveként.)
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Visszatérve a torténelemhez: a magyar honfoglaldskor viszont mar
a Szent Romai Birodalommal, vagyis ahogyan mi is neveztiik akkor:
a Nyugati Birodalommal, majd kés6bb - ismét egy névviltozds - a
Német-Romai Csédszarsaggal taldlkoztunk. E taldlkozdsok altaldban
nem voltak oromteliek. A birodalom vezérével 1. vagy Nagy Ottoval,
még német uralkodoként volt kemény, szdmunkra kedvezdtlen kime-
netelll Osszecsapdsunk: 955-ben siilyos vereséget mért a kalandozd
magyarokra, rikényszeritve oket a ,, honfoglalds” lezarasara. (O pe-
dig, amint arrdl egy késébbi szovetségesiink Adolf Hitler szivesen
emlékezett, 962-ben a birodalom trénjara lépve - Hitler szerint - egy-
ben megalapitdja volt az elsé német birodalomnak, a Reich-nek: az
els6 német csaszarként, XII. Janos papatdl timogatva. (A német csé-
szarok sordban ugyanis csak 1273-ban jelent meg az elsé Habsburg, a
szdmunkra is vészt hozo 1. Rudolf személyében.)

Nevezetes - és a magyarok szdmdra még végzetesebb - csdszar
volt a mdr a magyar trént is magdénak tudd, bar csak alig két évig
uralkodé Albrecht. Ot fia, az ismertebb V. Ldsz16 kovette a hazai tré-
non. A mi Matydsunkat menekiiltében magaval hurcol6 Habsburgnak
azonban nem volt szerencséje. S ez volt az egyetlen eset, amikor na-
lunk a Habsburgok pérul jartak: Matyds nem csak kiszabadult és a
magyarok kirdlya lett, de miutdn a megvert Frigyes csdszar nem volt
hajland6 megfizetni a kialkudott 100.000 aranyat - csak ennek felét -
Mityas 1485. junius 1-én elfoglalta Bécset, s mindjart 4t is tette ide a
szé€khelyét. Valamilyen okndl fogva azonban ez sem volt neki elég.
Felvette az Ausztria hercege cimet és a tartomdnnyal, a kor szokdsa
szerint mint meghdditott teriilettel bant. Majd miutdn nem sikeriilt
megszereznie, amire vagyott, a Német-Rémai Csdszdri cimet, hozza-
latott egész Ausztria meghdditdsdhoz. Ki tudja, hogyan folytatédott
volna a magyarok torténete, ha nem hal meg neve napjan, aprilis 6-
an, az ur 1490. évében.

A Habsburgok mindenesetre a pozsonyi békében (1491) szerzo-
déssel biztositottdk 6rokosodési jogukat, amit meg is tartottak 1918-
ig. Nem mindennapi teljesitmény.
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Az 1918-as év azonban olyan véltozést jelentett az osztrdkok éle-
tében, amit a sok évszdzados terjeszkedés utdn megsemmisiilésként
éltek meg. Mi volt ehhez képest az évszdzadok folyamaban az a két
évtizedre tehetd napdleoni idészak, amikor sokaknak ©ssze kellett
hizniuk magukat? A tiirelmes és dics6séghez szokott osztrdkok ekkor
minden kordbbindl elképzelhetetlenebb és drasztikusabb, valamint
igen latvanyos lépésre ragadtattdk magukat: kiebrudaltdk a vesztes
haboruiért feleldssé tett Habsburgokat. De a kikidltasra varé népkoz-
tarsasdgnak ennél sokkal megrazobb ténnyel kellett szembenéznie:
vajon életképes-e a magira maradt Ausztria?

Ha a magyar torténelemben Trianon gyasznap, akkor Ausztria ese-
tében a monarchia széthulldsa szinte maga volt a temetés. A polgari
forradalom alkotménytervezete a sok évszdzados, jol mend ,,iizlet”
felszdmoldsdra, Ausztria megsziintetésére késziilt, mégpedig hazafias
lelkesedéssel. A napi vagy havi bevételeit j6l szdmold polgirsag és
munkdssdg szdmara nyilvanvalva lett, hogy e csepp teriiletre korla-
toz6dé orszaguk életképtelen torzd. A kiutat az Anschlussban, a szin-
tén megcsonkult Németorszdghoz csatlakozasban 14ttak.

A Saint-Germain-i szerz6dés azonban egészen mas megoldast je-
161t ki Ausztria szdmdra. Igy végiil, az antant intésére, a volt nagyha-
talom véllalta, hogy kishatalom lesz egy olyan térségben, amelyet egy
minden kordbbindl erésebb nagyhatalomma valé Németorszag, az al-
tala is veszélyeztetett kozéphatalom, Lengyelorszag, illetve az abszo-
lut veszélyeztetett, az osztrdkok éltal legkedvesebb testvérnek tekin-
tett Csehszlovékia jelentett. Csehszlovakianal veszélyeztetettebb csak
egy orszag volt: maga Ausztria.

Az Ormos Mdria sziiletésnapjara rendezett iilésszakon, 2000-ben
foglalkoztam eldszor ezzel a témadval, feldolgozva mintegy két évti-
zedes munkdm cédulatermésének vonatkozé részét, kiegészitve egy
Ujabb bécsi levéltari kutatdssal is - ami a vélasztdsi eredmények
hattérinformdcidit adta.

A végeredmény nem csak szdmomra volt meglepd, de a korszak
kutatéit is meglepte, sot ellenvéleményre késztette. A meglepetés
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mindjart a politikai struktura attekintésével, a német és az osztrdk vi-
szonyok Osszehasonlitdsaval kezddott.

Az els6 Osztrak Koztarsasdg torténetében 27 kormany valtotta
egymdst, amelyek élén 12 kancellar allt. Ez id6 alatt mindossze 6t
parlamenti valasztést tartottak, az utolsét 1930. november 9-én. En-

1919 1920 1923 1927 1930
Man- | % | man- % | man- % | man- | % | man- %
datum datum datum datum datum
Jobboldal

Német
nemzeti 27 20,8 28 17,2 15 12,8 - - - -
partok
Heimat- - - - - - - - - 8 6,2
block
NSDAP - - - - - - - - - 3
Landbund - - - - - - 9 6,3 - -
Nemzeti
gazdasdg- - - - - - - - - 19 11,6
blokk és

Landbund
Keresztény 69 359 85 418 82 45 85 |482| 66 |357
szoc. Part

Centrum

Jiiddisch
Nationale 1 0,3 - - - - - 0,3 - -
Partei

Baloldal
Szocdem. 72 1408 69 36 68 1396 71 423 72 |41,1
Part
Csehszlo-
vékia de-
mokratikus 1 2,2 - - - - - - - -
és szoc.
Partja
Egyéb 1 5 2,6 3 54
partok

11 év vdlasztdsi eredményei

nek eredményeképpen alakulhatott meg a koztarsasdg 19. korménya.
Az osztrdk politikai partok ezen elfogadott csoportositdsa ha nem is

144



problémamentesen, de attekinthetd képet ad a harom f6 erdrdl, a né-
met nemzetieknek nevezett, az Anschlufit minden 4ron partiakrol, az
AnschluBit az els6¢ éveket kovetéen madsodlagosnak tekintd, majd
mind hatdrozottabban elutasit, a korabeli kdzép eurépai mércével
mérve  magukat hagyomdnyosan a  jobboldalra  helyezd
keresztényszocidlisoktol, valamint a harmadik csoportrél, a baloldali-
sdgot az eurdpai szocidldemokrdcidndl radikdlisabban véllalo
ausztromarxista szocidldemokrata, illetve a szocialdemokrata radika-
lizmus kovetkeztében is erétlen kommunista partrol.

A centrum nehezen felderithetd: a kisebb demokratikus partok
parlamenti mandatumot egy alkalommal vagy soha nem latott jelolt-
jei, illetve kisebbségeket (szlovéneket, cseheket, morvakat, zsidokat)
toborz6 partocskdk helyezkedtek itt el a politikai palettan. Mellettiik
nem konnyen fellelhetd olyan erd, amely kozép felé tdjékozddott vol-
na - hacsak nem a széls6jobb miatt a menekiilést fontolgatta. Centrum
igy gyakorlatilag nem volt, de ezt fejezte ki maga az alkotmény,
amely a baloldal és a jobboldal nem egészen két éves kormanyzati
koalicidja idején keletkezett. Kompromisszumot titkrozott, s egy ro-
vid ideig fenndll6 kényszerszovetséget, illetve az ezt megalapozo
eréegyensilyt. Ebben a pillanatban jott létre az osztrdk demokratikus
kiztdrsasdg.' Az alkotmény azonban kikezdhetd volt, s az meg is tor-
tént az erdviszonyok eltolédddsakor, amihez - nem lévén érdemleges
er6t felmutatni képes politikai centrum - nem sok kellett: elegend6
volt a két nagy jobboldali tomoriilés Osszefogdsa, amely 1930-ig a
polgéri partok szavazéinak majd 99%-t adta.

Mig Németorszag esetében roviden Hitler hatalomra jutdsa nevez-
hetd a weimari koztarsasag bukdsdnak, addig a hasonld sorsra jutott
Ausztridban nem hatdrozhaté meg ilyen egyszeriien a fordulat. Nem
csak az nem egyértelmii, mikor kdvetkezett be a sz€lsdjobb hatalomra

' Az elsé alkotmanytervezetben még a , népkiztdrsasdg” meghatdrozds szere-
pelt, jelezve a hénapok radikalizmusit. A végleges valtozatban a ,,nép” mar nem
szerepel, akdrcsak az Anschlussra utalds sem.
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jutdsa, ami Németorszagban pontosan jelezhet6: 1933. januar 30, de
az sem, hogy milyen jellegli politikai struktdrat valtott fel, illetve mi
volt magédnak a széls6jobbnak a tartalma. Az utébbir6l megallapitha-
t6, hogy mig Németorszdagban a szélséjobb politikai erdi a ndci pdrt-
ban taldltak helyet maguknak s fokozatosan 6rolték fel a jobboldal
mds pdrtjait, addig Ausztridban a szélséjobbnak tobb csoportosuldsa
is volt. A németorszdgival azonos alapokon létrehozott naci part mel-
lett a szélséjobbnak 6nall6 partja volt a Heimwehr (Honvéddk). Eze-
ken kiviil a szélsdjobbnak helye volt a kdztarsasag politikai palettaja-
nak jobboldaldt meghatirozé Keresztényszocidlis Partban, valamint
az e jobboldallal szovetséges regionalis befolydssal rendelkezd
Landbundban ¢és a Nagynémet Néppartban (GroBdeutsche
Volkspartei). A széls6jobb tehat sokszinii volt és 1927-t6] mind na-
gyobb befolydssal birt a politikdra.

Az osztrdk jobboldal helyzete abban is eltért a németorszagitdl,
hogy tulajdonképpen egyetlen erds, de jol kiszdmithatd ellenféllel
kellett szamolnia, a szocidldemokréacidval. Ausztridban ugyanakkor -
ellentétben a weimari parlamenttel - a szocidldemokracidnak nem volt
koalicié képes partnere a jobboldallal szemben, sem kozépen, sem
pedig a baloldalon. A kommunista part jelentéktelen volt, egyetlen
alkalommal sem szerzett manditumot a szovetségi parlamentben. A
kiilonféle neveken indult demokrata liberdlisok egyetlen alkalommal
szereztek egyetlen mandatumot: 1919-ben. A nemzeti liberdlis irdny
viszont - egy rovid blokkalakitas kivételével - feloldédott mds jobb-
oldali csoportosuldsokban, mindenekeldtt a Nagynémet Néppartban
és a Landbundban. Mindossze egyetlen alkalommal alakult ki olyan
helyzet, hogy a nemzeti liberdlisok szovetségi szinten is megallapod-
janak a szocidldemokratakkal, illetve tdimogassak a masodik nagykoa-
licié 1étrehozdsét. E csoport végiil is a jobboldal egyoldald erdsitése
mellett dontott, lehetévé téve a kordbbiaknal is jobboldalibb kormany
megalakitdsat.

1920 novemberétdl 1932 méjusdig a nagynémetek és a masik ki-
sebb jobboldali part alkottdk - két honap kivételével - a szdvetségi
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korménykoaliciét a keresztényszocidlisokkal, megakadalyozva egy-
ben, hogy a szocidldemokratdk korményra keriiljenek. Tevékenysé-
giik viszont kétségteleniil hozzajarult ahhoz, hogy Ausztridban, ellen-
tétben Németorszdggal a széls6jobb nem juthatott legitim médon ha-
talomra. A bonyolult, mindenesetre a német viszonyokndl bonyolul-
tabb mozgdsok kovetését segitheti az események alakuldsa mogott
meghtz6dé erdeltoléddsok részletesebb bemutatdsa, kiegészitve a va-
lasztasi eredmények elemzésével.

A tagolodads jelentdsen kiilonbozott a németorszdgi paletta szinei-
tol. Ott az erds szocidldemokrata és kommunista baloldal mellett
markdns centrumként foglalta el helyét a Centrum Part, amely a ke-
reszténydemokricia eszméi mellett nem allt messze a liberdlis gondo-
lattél sem. Még egyik legerdsebb osztaga, a sz€lsdjobb bolcsdjét ura-
16, a liberalisoktdl és a szocidldemokratdktdl egyarant tdvolsdgot tartd
Bajor Néppart is elkotelezett hive volt a weimari koztarsasdgnak. A
tdvolsdgtartds a jobboldali konzervativoktél mélyen gyokerezett: a
katolikus egyhdz ellenérzéseit az evangélikus csdszarsaggal szemben
tobb mint fél évszdzadra meghatarozta Bismarck ,, Kulturkampfja”.
Ez utébbinak mar kozvetlen osztrdk vonatkozdsa is volt.”

Az osztrdk  politikai  élet  legfontosabb  alakitoja a
Keresztényszocidlis Pdrt volt. Politikdjat a kezdeti nagykoalicié utdn
a jobboldal tobbi partjadhoz valé viszonya hatdrozta meg,
mindenekeldtt a Nagynémet Népparthoz, valamint ellentmonddsos
kapcsolata a széls6jobboldali nagynémet nemzetiszocialistakkal és a

2 A Kulturkampfot Bismarck kezdeményezte a , kisnémet”, vagyis a katolikus
Ausztria nélkiili Német Birodalommal és az evangelikus porosz uralkoddval, majd
csdszdarral szembehelyezkedd katolikus egyhdz politikai befolydsdnak a megtorésére.
A vilagi oktatds és hdzassagkotés maradandd eredménye mellett id6legesnek bizo-
nyult a rendek betiltdsa és a katolikus egyhdznak nydjtott dllami timogatds megsziin-
tetése. Ugyanakkor az 1878-ban az dllam és az egyhdz kozotti kompromisszummal
véget ért Kulturkampf utdn az egyhdz sohasem nyerte vissza kordbbi pozicidit.
Ausztridval ellentétben a Kulturkampf kovetkezménye a katolikus politikai erdk
centrumba keriilése volt.
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proosztrdk Heimwehrrel. E harom tomoriilés koziil az elsé id6szak-
ban a nagynémetek voltak a fontosabbak, veliik koaliciéra 1épve kor-
manyoztak a keresztényszocidlisok 1920-t6l.

A part hosszu utat tett meg, amig a Monarchia ellenzéki, antikapi-
talista, antiszemita és szocidlis jogokat koveteld, a munkdsmozga-
lommal is kacérkodé’, centrumba térekvé vdrosi ellenzékiek partjabol
klerikdlis paraszt- és polgdri partta, az uralkodéhdzat és a kormanyt,
majd a hdbortt is tdmogatd gytjtdparttd valt. A Keresztényszocialis
Part a szdzadforduléon mar Ausztria harmadik legnagyobb partja volt,
majd az 1907-es vélasztason a katolikus parasztsag és polgarsig part-
jaként indulva €s a jobboldalhoz sorolhaté katolikus konzervativok-
kal* egyiitt fellépve az orszdg legbefolydsosabb ereje lett. Azonban
csak rovid idére: a kdvetkezd, az 1911-es vélasztdson a partot vissza-
szoritotta a nagynémet nacionalista jobboldal.” Ekkor a part az oszt-
rak-német nacionalizmus felé nyitott, s ezt az orientdcidjat a késObbi-
ekben is megtartotta. Ennek volt koszonhetd, hogy amikor német ori-
entdcié mellett a haboriban is mindvégig kitarté6 nagynémetek a ha-
boru elvesztésekor kompromittalédtak, a keresztényszocidlisok ismét
a jobboldal vezetd partjat tudhattdk magukénak: az 1919-es vélaszta-

3 E kitér6nek fontos pillanata volt, amikor, az 1890-es évek kozepén a Leopold
Kunschak vezette keresztényszocialista mozgalom csatlakozott a parthoz. E csatlako-
zdssal a part nem csupdn kozelitett céljahoz, hanem lényegében néppartta valt, elfog-
lalva a centrumot. HANISCH, Ernst: Der Lange Schatten des Staates.
Osterreichische Gesellschaftsgeschichte im 20. Jahrhundert. Ueberrenter, Wien
1994. 119.0.

* A katolikus konzervativok hasznaltik egy rovid ideig a ,, centrum pdrt” elneve-
z¢€st, de az korantsem felelt meg vallalt pozicidjuknak.

> Az 1911-es vélasztdsokon a Keresztényszocialis Pért siilyos vereséget szen-
vedett. Szovetségeseivel, a katolikus konzervativokkal, a Cenrum Parttal egyiitt
alkotott blokkal az 1907-es 41,2%-161 32,6%-ra csokkent eredménye, mig a német
nemzetiek 27,5%-161 46%-ra novelték szavazataik aranyét, beolvasztva a a nemzeti
liberélisokat. A nacionalista hullimot viszonylag csekély veszteséggel vészelték at
a szocialdemokratak: 21,4%-r6l 18,9%-ra csokkent befolyasuk. SOMOGYI Eva:
Vilasztojog és parlamentarizmus Ausztridban 1861-1907, Akadémiai Kiad6, Bu-
dapest 1968. 176. o.
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sokra visszaszerezték pozicidikat, s ettdl kezdve partjuk a jobboldal
legerésebb partja maradt.

A héborit kovetd forradalmi hulldm sajitos helyzetet teremtett
Ausztridban: a keresztényszocidlisok a szocidldemokrata Karl Renner
kormdnyaban vdllaltak koalicids szerepet. A jobb-bal koalicié alig
masfél évig maradt fenn, mindenekeldtt a keresztényszocidlisok bécsi
kisebbsége és a tobbségi szdvetségi tartomdnyok voltak ellene. Az
1920-as kormanyvalsag 1j valasztdsok kifrasaval ért véget. A vdlasz-
tasokat kovetden pedig a Keresztényszocidlis Part mds partnerek utdn
nézett: a német nemzetiekkel alakitott kormdnyt.

Meég egyszer - a gazdasdgi vilagvalsdg idején - 1930-ban tettek
ugyan ajanlatot a szocidldemokracidnak nagykoalicié alakitdsira -
akdrcsak a német Centrum Part 1928-ban - az orszdg stabilizdldsa ér-
dekében, de az ajdnlatot a szocidldemokratdk elutasitottdk. Ok tGjabb
valasztdsok esetén a part elOretdrésben, netdn az abszolit tobbség
megszerzésében reménykedtek.

A keresztényszocidlis vezetdk, mindenek el6tt az 1920-t6l partel-
nok - kevésbé jelentds - Kunschak, valamint Johann Schober és Ignaz
Seipel (az el6bbi haromszor, az utébbi 6t alkalommal alakithatott
kormdényt) szdmdara nyilvanvalova valt, hogy a tobbség Ausztridban a
jobboldalon van. Egyértelmtivé valt az is, hogy kozépen nincsenek
olyan erdk, amelyek képesek lennének politikai erdt felmutatni, s eh-
hez képest masodrendii fontossagi volt, hogy a baloldal elképzelései
sem segitették a  bal-jobb  koalicié  felélesztését.’ A
keresztényszocidlisok mindenek el6tt attdl tartottak, hogy 1) valaszta-
sok esetén bekovetkezhet az, ami 1911-ben tortént: a nagynémetekkel
és az osztrdk nacionalizmussal, pontosabban ekkor a szélséjobboldal-

6 A sok vitat kivalté dontésben kulcsszerepe volt az ausztromarxizmus f6 teoreti-
kusanak, Otto Bauernek, aki a kompromisszumkészebb Karl Rennerrel szemben nem
ajdnlotta az egyiittmiikodést. Tobben azéta is, a késobbiek ismeretében ugy vélik,
hogy egy nagykoalicié létrejotte esetén a diktatdra elkeriilhetd lett volna. A korabeli
vitdt elemzi LEICHTER, Otto: Otto Bauer. Tragddie oder Triumph. Europa Verlag,
Wien, Frankfurt, Ziirich 1970. 258-276.
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lal, esetleg a szocidldemokracidval szemben jelentds erdket veszite-
nek. S félelmiik nem is volt alaptalan - legaldbbis ami a széls6jobb
eloretorését illette.

A szocidldemokricia oldaldrdél ugyanis nem fenyegetett redlis ve-
szély. Bar kétségtelen, hogy az 1919-es vdlasztasok eldtt mar ugy tet-
ték fel a kérdést: ,,A népnek arrdl kell dontenie, hogy a szocidldemok-
rdcia vagy a polgdri pdrtok uralmdt akarja-e...”. Ez nem a polgari
demokracia megkérddjelezését jelentette, amint azt kommunista ol-
dalrél a szocidldemokratidknak a szemére is vetették.” Ezt pontosan
meg is fogalmaztdk 1926-ban, a part linzi programjaban: a part ,,az
dltaldnos vdlasztdsok eredménye alapjdn szerzi meg a hatalmat.” A
szamos, nem egyszer fegyveres harcokba torkolé konfliktust kézben
tudtak tartani: ez tortént 1927-ben, amikor a szocidldemokrata véd-
erd, a Schutzbund fegyverraktarainak lefoglaldsara inditott akcié ve-
zetett véres osszecsapdsokra.®

Az eréviszonyok eltoléddsa szempontjabol ennél is 1ényegesebb
volt, hogy a vélasztdsokon - akdrcsak Németorszdgban - a konzerva-
tiv, a hagyomdanyos jobboldali szervezeteknek nem a baloldaltél, a

7 Az osztrik szocidldemokrataknak - elméletileg az ausztromarxizmusnak - a ha-
talom megragaddsdval kapcsolatos, a legalitdst szem eldtt tarté dlldspontja mar 1919
janudrjatdl ismert volt. Ekkor, a vélasztdsok eldtti napon hangzott el Otto Bauer hires
beszéde, amelyben a fenti sorok mellett kifejtette: ,, Mdrol holnapra nem vdlhat tdr-
sadalmunk szocialista dllammd. November elsé napjaiban taldn megalakithattunk
volna Bécsben egy szocialista kormdnyt, azonban tisztdban voltunk azzal, hogy az
csak néhdny napig tarto kisérlet lehetett volna. Nagy dolgokat értiink el ebben a pdr
hétben, azonban a szocialista tdrsadalmat nem valdsithatjuk meg egy olyan orszdg-
ban, amelynek nincs szene, nincs élelmiszere, amelynek hatdrai nincsenek megdlla-
pitva.” Neues Wiener Tagblatt, 1919. janudr 15. IN: Dokumentation zur
Osterreichischen Zeitgeschichte 1918-1928. Hrsg. Klusacek, Christine és Stimmer,
Kurt. Jugend und Volk. Wien-Miinchen én.

8 E dontést komoly vitdk kisérték és kovették, amelyekrdl érdekes adalékkal
szolgdl COLLOTTI, Enzo: Uber die weimarer Sozialdemokratie: kritische
Bemerkungen der osterreichischen Sozialdemokraten am Beispiel Otto Leichters. IN:
Arbeiterbewegung, Faschismus, Nationalbewuftsein. Europaverlag, Miinchen, Wien,
Ziirich 1983. 17-23.
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szocidldemokrataktol, s nyilvan nem a teljesen er6tlen kommunistak-
t6] kellett félteniiik szava-

. s 4z Marxistdk Polgdri partok
za-tz/ukaf, hanem klza{o!ag a 1919 [1.221.814 [41% |[1.761.640 |59%
sajat tdaborukon belili el- 1920 | 1.100.095 | 37% | 1.880.233 | 63%
lenfelektol, a 1923 [1.334.034 [40% [1.987.572 |60%

keresztényszocidlisoknak a [ 1927 | 1555269 |43% [2.081443 [58%

< 1 oz 1930 | 1.538.097 |42% [2.149.971 |58%
nagynémetektdl €s viszont, — —L

s . .. A baloldal és a tobbi pdrt dltal az osztrdk vdlasz-

S Vegul mlndkette] tiknek a tdasokon leadott érvényes szavazatok szdma és Y-

sz€ls6jobbtdl, a nemzeti-

szocialistaktol és a Heimwehrtol. A két tdbor kozotti hatarvonal épp-
oly csekély mértékben volt atjarhat6, mint Németorszégban.” A hely-
zetet pontosan jelezték a valasztdsok eredményei.

Nem foglalkozunk az eltérd korabeli vélekedésekkel a demokrati-
kus koztdrsasdgrol: ezt, akdrcsak Ausztria életképességét illetden
szinte valamennyi politikai part masképpen értelmezte, ha éppen nem
utasitotta el egyértelmiien - ki a demokraciat, ki a koztarsasigot, ki
pedig a fiiggetlen koztarsasdgot. Ausztria sorsat végiil is a két pélus
kapcsolata és ardnya dontotte el, amely a kezdetektdl jelezte a jobb-
oldal tulsilyét (14sd a fenti tablazatot)."

S a torténet vége - ezzel kezdtem eldaddsomat Pécset -, egyben
egy Uj torténethez vezetd kezdet. ,, Egy dllam felépitése” volt a cime

® A Weimari Koztdrsasdg valasztdsainak elemzése mutatta, hogy a ndcik nem a
centrumt6l, s még kevésbé a baloldaltdl hdditottdk el a szavazdkat. A nécik az 1932-
es masodik vdlasztason elért 37%-os eredményiik elérésekor a jobboldali partokat
fosztottdk meg szavazdiktol. A ,, weimarosoddsrol”, arrdl a tévhitrdl, hogy a demok-
ricia erdit, a centrumot a szélsdbal és sz€ls6jobb zizta szét, 1asd SZEKELY Gébor: A
Weimar-jelenség. Rubikon, 1992. 10. sz. 26-27.0.

10°A tdbldzat csoportjainak elnevezése korabeli publikdciébdl valé: Wahlen und
Parteien in Osterreich... C 103. o. A baloldalnal ismételten meg kell jegyezni, hogy
99%-ban szocidldemokrata szavazatokrdl van sz6, a kommunstdk még az igen sike-
res 1932-es bécsi valasztdsokon sem jutottak be a vdroshdzara: 20.839 szavazatuk (az
el6z6 vélasztdsokon ennek majd felét, 10.626 szavazatot szereztek) nem volt ehhez
elegendd. Dokumentation zur Osterreichischen Zeitgeschichte 1928-1938. Hrsg.
Klusacek, Christine, Stimmer, Kurt. Jugend und Volk. Wien-Miinchen én. 204. o.
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annak az 1935-ben megjelentetett kormany-kiadvanynak, amely az
Osztrdk Koztarsasdg 15 évének 24. kormdanyét vezetd Schuschnigg
szovetségi kancellar dj torekvéseit kivanta bemutatni: ,, Csatazaj és
puskapor  fiistje kisérte Dr. Kurt Schuschnigg - Ernst Riidiger
Starhemberg kormdnydnak sziiletését... Egy sebzett orszdg kidltott
gyogyuldsért, a kiontott drdga vér folyama séhajtott vezeklésért, egy
stilyosan sériilt gazdasdg fohdszkodott nyugalomért és konszoliddcio-
ért.. "

Ami viszont bekovetkezett az nem a konszolid4cié és nyugalom
volt, hanem az Anschluss, majd rd masfél évre az djabb vildghdbora.
Ha 1918-ban, a Monarchia felbomldsakor felmeriilt a kérdés, vajon
életképes alakulat-e a magdra maradt Ausztria, 1934-ben a kérdés
mdr igy hangzott: vajon életképes lehet-e az ausztrofasizmus a néci
Németorszag arnyékdban? A nemleges valaszt Adolf Hitler 1938.
marcius 15-én adta meg a bécsi Hosok terén iinnepld tomeg elott:
nJelentem a torténelemnek, hogy hazdm visszatért a Harmadik Biro-
dalomba.”

" Ernst Riidiger Starhemberg az Ausztridban szélséjobbot képviseld Heimwehr
vezetdje volt, aki elsd izben 1930-ban, a keresztényszocidlisok koalicidjdban bel-
tigyminiszter, majd 1934-ben alkancellar lett. A Heimwehrrol 1lasd ORMOS Maria-
INCZE Miklés: Eurdpai fasizmusok 1919-1939, Kossuth Konyvkiadd, Budapest
1976. 92-94. Starhemberg szerepét és életitjat lasd KEREKES Lajos: Az elsd osztrdk
koztdrsasdg alkonya. Mussolini, Gombds és az osztrak Heimwehr, Akadamiai Kiado,
Budapest 1973. 59-60.
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