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Abstract

Hungarian-Indian Relations during the 1962 Indo-Chinese War

In 1962, the border dispute between India and the People’s Republic
of China escalated into armed conflict. The war not only shaped
relations between the two countries, but also had an impact on
Hungarian-Indian diplomatic relations, an issue that has so far re-
ceived little scholarly attention. In its struggle for international recog-
nition after 1956, the Kadar regime —supported by the Soviet Union
—sought to cultivate relations with Third World countries, thus the In-
dian—Chinese war could not escape its attention. This study examines
how the Hungarian state reacted to the outbreak of the conflict and
how these reactions were reflected in foreign policy. It explores the
role of Hungarian diplomatic missions in shaping the Kadar regime’s
narrative and position, and assesses the impact of the war have on
Hungarian-Indian relations in 1962 and in the years that followed.
Based on primary and secondary sources, the research shows how
Janos Kadar sought to balance Hungary’s position, maintaining the
fundamentally open attitude of the Indian leadership toward Hunga-
ry. Using an interpretive and explanatory approach, the study uncov-
ers the decision-making mechanisms of the Kadar regime in relation
to the war. The findings shed new light on an understudied aspect of
Hungarian foreign policy.
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Bevezetés

Magyarorszag és India dllamkozi kapcsolatanak térténetével a 20. szadzad
masodik felében csak kevés tudoméanyos munka foglalkozik. A téma irdnt
érdekldddk szaméra kivalo kiindulépont lehet Kalmar Gyorgy és Major
Istvan 1983-as India and Hungary — Decades of Cooperation,! illetve Chopra,
V. D., Duggal, K. S. és Joshi, P. C. 1985-0s India-Hungary: Cooperation in
Action? cimi munkdja. A rendszervaltas iddszakat kovetéen a magyar—
indiai kapcsolatok kutatdsa jelentds valtozason esett at, amelyet a politikai
és tudomanyos szabadsag, tovdbba az Uj nemzetkdzi trendek hataroztak
meg.

Az 1990-es éveket kovet6en megszlintek az India kutatdsaval kapcso-
latos ideoldgiai korlatok, ami jotékony hatdssal volt az orszaggal kapcso-
latos tudomanyos kutatdsokra. Példaul a Delhiben m{ik6dd Liszt Intézet
Magyar Kulturdlis Kozpont (kordbbi nevén Magyar Tdjékoztatési és Kultu-
ralis Kdézpont) a rendszervaltas 6ta sikeresen bovitette egylittmiikodését
az indiai kulturdlis, oktatasi és tudomanyos intézményekkel. Tovdbba
napjainkra tobb olyan oktatoi bazis is 1étrejott, amely érdemben foglalko-
zik Indidval. Mindezt, illetve a jelentsebb magyarorszagi India-kutatékat
kivaloan foglalja 6ssze Lazar Imre 2023-ban irt A magyar—indiai kulturdlis
kapcsolatok évszdzadai cimi esszéje. Ez, ahogy a cimébdl is kovetkeztetni
lehet, nem foglalkozik érdemben a magyar-indiai allamkdzi kapcsola-
tok torténetével, viszont szamos kutatdt megnevez, akik a magyarorszagi
India-kutatasok terén érdemi munkat végeznek.® Koziilik talan Wilhelm
Zoltan 2022-ben publikalt A magyar utazok dltal kozvetitett India-kép
mdig élé hatdsai* vagy Szenkovics Dezsd szintén 2022-ben publikalt
Huszti Gyorgytol Brunner Erzsébetig: magyar—indiai kulturkapcsolatok
az évszdzadok tiikrében® cim{ munkdjat érdemes kiemelni. Ezek kivdloan
bemutatjak a magyarorszagi India-kép alakuldsanak torténetét, valamint
a magyar-indiai kulturalis kapcsolatok, azon beliil is az azt meghatarozo
személyek torténetét.

Kalmar 1983.
Chopra 1985.

Lazar 2023: 120-122.
Wilhelm 2022: 1.
Szenkovics 2022: 1.
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A magyar-indiai politikai kapcsolatok egy-egy pillanatat részletekbe
menden, magyarorszagi levéltari forrdsok alapjan vizsgalé kutatasra
még kevés példa van, igy érdemesnek tartottam megvizsgalni az 1962-es
indiai-kinai hdboru hatdsat a két orszdg vonatkozasaban. A haboruval
kapcsolatos Kddar-Nehru levelezés segitségével betekintést nyerhetiink
a Kadar-rendszer azsiai kilpolitikajanak egy szeletébe, és abba, hogy
a magyar allam konfliktushoz valé hozzaalldsa milyen hatdssal lehetett
a magyar-indiai dllamkozi kapcsolatokra. Kutatdsom els6dleges forras-
bazisat a Dzsavaharlal Nehru és Kadar Janos kozotti levelezés, valamint
a magyar kulképviseletek altal K&ddar szamara készitett jelentések alkot-
tak. Ezek els6sorban az indiai és a kinai fél alldspontjat voltak hivatot-
tak bemutatni, illetve azt, hogy a Szovjetunio, valamint a nemzetkozi
kozosség milyen allaspontot képviselt az 1962-es haboru kérdésében.
Ezeket a dokumentumokat kiegészitettem az indiai-kinai konfliktussal
foglalkoz6 tudoméanyos munkdkkal, amelyek lehet§vé tették az esemé-
nyek torténeti kontextusba helyezését, tovabba a levéltari anyagokbol
levonhaté kovetkeztetések alatamasztasat és arnyalasat. Ennek koszon-
het6en tudtam feltarni, hogy Kadar milyen logika mentén formadlta sajat
és igy a magyar allam allaspontjat a haborut illetden, illetve rekonstrudlni
a magyar-indiai dllamkdzi kapcsolatok egy meghatarozo részét.

Az 1962-es indiai-kinai haboru kitorése

Nehru és kormanya szamadra kiemelkedd fontossaggal birt a Szovjetuni-
oval fenntartott j6 kapcsolat,® ami jelentds hatassal volt a magyar-indiai
allamkozi viszonyra is. Még a berlini fal 1961-es felépitése utan sem
kerulték az eurdpai szocialista orszagokkal valo egyuttmiikodést. Amikor
Minnich Ferenc 1961 augusztusaban Indonézidba latogatott, meghivtak
Indidba is a magyar kormanyfét,” hogy elsé kézhdl tdjékozddhasson az
indiai kormdany a berlini fal épitésének korilményeir6l. Egy Miinnich
Ferencdltalirtjelentésismegemliti,hogy a Nehruval folytatottbeszélgetése

6 Mastny 2010: 56.
7  Magyar Nemzet, 1961. augusztus 24. 1.
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soran kozponti téma volt az NSZK és az NDK kapcsolata.® India szamara
nem jelentett politikai kockazatot egy magyar kormanyf6 meghivasa,
annak ellenére, hogy ezt a nemzetkdzi kdzvélemény a Kadar-rendszer
tamogatasaként is értelmezhette volna.

Az MSZMP jelent6s eredményeket ért el az indiai diplomaéciai kapcsola-
tok fejlesztésében. 1961. oktdber 15-17-én példdul S. Radhakrishnan indiai
alelnok hivatalos latogatast tett Magyarorszagon.® Az egyuttmiikodés
azonban nem csak az indiai politikai elitre korlatozodott. A Szovjetunio
politikdjanak hatdsdra Magyarorszag mar az 1950-es években aktivan
részt vett az indiai 6téves tervekben. A magyar kormany a masodik indiai
Otéves terv (1955-1961) végéhez kozeledve targyaldsokat kezdeményezett
példaul az indiai infrastruktura-fejlesztésbe és az allami ipari 4gazatokba
valé bekapcsolédas lehet6ségérsl.® Ugy tiint, a Magyarorszag és India
kozotti dllamkozi kapcesolatok tovabb fejlédhetnek a Kddar-rendszer legi-
timacids problémai ellenére is. Miutan az 1962-es indiai dltalanos valasz-
tadsokat kovetfen ismét az Indiai Nemzeti Kongresszus (INK) alakithatott
kormdnyt,"* ez a korabbi tendencidk folytatdsat igérte. Az 1962. oktober
20-an kitord indiai-kinai hdboru azonban minden korabbi tervet és elkép-
zelést hattérbe szoritott.

A Kinai Népkoztarsasdg (KNK) 1959-es tibeti intervencioja feszultség
forrdsava valt az indiai és a kinai kormany k6zott.1? A nemzetkozi pozici-
6it javitani szandékozo Kadar-rendszer éppen ezért idé6ben hozzafogott
a helyzet elemzéséhez. Sajat diplomatdinak indiai és kinai kapcsolatait
felhaszndlva informdcidgytjtésbe kezdett. Kozvetleniil a haboru kito-
rése el6tt a magyar diplomatdk benyomadsa szerint bar a kinai kormdanyt
zavarta a hatdron kialakult helyzet, de nem szdndékozott haborut inditani
teriiletszerzés céljabol. Szigeti Karoly, a pekingi magyar nagykovetség
elsd beosztottja szeptemberi jelentésében arrdl szamolt be, hogy a kinai

8 HU-MNL-OL-XIX-J-6-a, Ujdelhi nagykévetség TUK iratok (1951-1963), 16. doboz,
SzT/313-497/1961, 236/1961/V.Ter.f6o., 1961. szeptember 5., Masolat Miinnich Ferenc
elvtdrs indonéziai és indiai ldtogatdsarol készitett jelentésrol, 5.

9 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 4. doboz, 4/b, 004284/1-5/1961, Latogatas
Radhakrishnan alelnéknél, 285/61., Turi Ferenc, 1961. oktéber 23., Feljegyzés Radhak-
rishnan elnék magyarorszagi latogatasarol, 1.

10 Magyar Nemzet, 1962. janudr 26. 3.

11 Németh 2006: 233.

12 Mastny 2010: 56-57.
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kiligyminisztériummal folytatott beszélgetések soran azt hangsulyoztdk,
hogy bar a hatarvitdk zavarjak a KNK-t, kilonbséget tesznek az indiai
kormdny és az indiai nép akarata kozott.!® Bar a haboru lehetdsége nem
keriilt szoba, érzékelhetd volt, hogy a Kinai Kommunista Part (KKP) Nehrut
és kormdanyat jelolte meg ellenségként. Ezzel szemben az indiai magyar
kiilképviselet megfigyelései szerint a helyi vezet6 korok egy része nem
zéarta ki a hdboru lehetdségét. Némelyikiik még azt is allitotta, hogy az
Indiai Kommunista Part (IKP) tagjai is hajlanddk lennének Nehru mellett
harcolni. Az indiai vezetés azonban tisztadban volt azzal, hogy egyik fél
sem tudta volna tartésan megszallni a masik teriiletét, ezért egy dltalanos
haboru értelmetlen lett volna.'* Maga Nehru is ugy gondolta, hogy még
ha India keriilne is ki gy6ztesen a KNK-val vivott totalis haborubdl, az
katasztrofélis kovetkezményekkel jdrna hosszu tdvon.?® Az indiai vezeték
véleménye ismeretében az MSZMP vezetése, igy Kadar Janos sem szami-
tott a haboru kitorésére.

Az indiai-kinai hdboru kitorését kovetden, oktdber 22-én Nehru
kormdnya a magyar kormdany felé is kifejezte aggodalmat a KNK hadse-
regének tdmaddsait illet6en. Zakir Husszein indiai alelndk egy hivatalos
megbeszélésen Réczei Laszlo, az indiai magyar nagykovetség vezetdje
szdmdra elmondta, hogy kivanatosnak tartandk a Szovjetunio kozveti-
tését a konfliktus megolddsdban. Véleménye szerint a Szovjetunio volt
az egyetlen orszag, amelynek egyarant sulya volt India és a KNK kozotti
kapcsolatokra.’s Ezen allitds valdsdgalapja azonban indoklds hidnyaban
kérdéses. A magyar kormanyhoz valé forduldsuk arra utal, hogy minden
kapcsolatukat igyekeztek felhaszndlni, nehogy a Szovjetunié a kinai
allaspont mellé alljon. Az alelnokkel folytatott beszélgetés utan Réczei

13 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatartgyi vita, 315/62., Szigeti Karoly, 1962. november 13., Beszélgetés
a kinai KUM f6osztalyvezetdjével a kinai-indiai hatdrvitarol, 1.

14 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 9. doboz, 5/c, 008408/1962, A. R. Nair a Delhi
Times f6szerkesztdjének meghivasa, 469/szig.titk./1962., Réczei Lasz16, 1962. november
2., A. R. Nair, a Delhi Times f6szerkeszt6jének meghivas, 2.

15 Srinath 2010: 141-142.

16 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 12. doboz, 5/i, 002657/1-7/1962, Parlamenti
delegécid indiai utja, 454/szig.titk./1962., Réczei Ldaszl4, 1962. oktéber 29., Magyar
parlamenti delegacio meghivasa, 1.
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azonnal az indiai szovjet nagykovetséghez fordult irdnymutatasért.'’
A szovjet kiilképviselet felkeresése két tényezével magyarazhatd. Egyrészt
amagyar kiilpolitika mozgdsterét ekkor szorosan korlatozta a Szovjetunid
Kommunista Partjanak (SZKP) dllaspontja. Masrészt felmerilhetett, hogy
az MSZMP vdlasztds elé keriilt: vagy a nemzetkozi elismertségért kiizdd
KNK, vagy a harmadik vilaghan fontos legitimécios forrast jelent6 India
mellé alljon.

Az 1962-es indiai-kinai hdboru nyilvanvaléva tette a nemzetkozi
kommunista mozgalmon beliili megosztottsagot.’* Az IKP képviseldi is
hamar kifejezték dlldspontjukat, illetve a magyar kormany felé tdmasztott
elvarasaikat. Yogendra Sharma, az IKP titkdrsdganak tagja oktober 24-én
ebédre hivta meg Réczeit, aki Réczei elmondasa szerint tartézkoddan
viselkedett, és arra vart, hogy 6 mit fog mondani. Véleménye meghallga-
tdsa utan Yogendra kifejtette, hogy az 6 néz6épontjuk szerint is a KNK volt
az agresszor, kovetkezésképp a tobbi kommunista partnak egységesen kell
meggydznie a KKP-t annak karos magatartasarol.’ Egyértelmiivé akarta
tehat tenni, hogy ki all mellettiik vagy elleniik. A feljegyzések szerint
sokkal inkabb az indiai kormany konkrét érdekei kertiltek elgtérbe, nem
pedig az ideoldgiai nézetkiilonbségek.

A Szovjetuni6é-India—-KNK haromszogon belil nemcsak az IKP, hanem
maga a Nehru-kormany is elkezdte felmérni, hogy kikre tekinthet part-
nerként. A magyar sajtéban egészen oktdber 25-ig kellett varni az elsd
ujsagcikkekre, amelyek beszamoltak az India és a KNK kozotti hdborus
helyzetrdl. Fontos azonban, hogy magat a ,,haboru” sz6t kezdetben keril-
ték. Ebben valtozas csak a konfliktusrdl sz616 killonb§zd kovetségi jelen-
tések hatasara kovetkezett be. November 6-4n jelentek meg az els6 olyan
cikkek, amelyek mar nyiltan ,haboruként” emlegették a konfliktust.?
Addig, ,fegyveres incidensekként” vagy ,,0sszetitkbzésekként” hivatkoztak

17 HU-MNL-OL-XIX-]-1-j-(1945-1964)-60, India, 12. doboz, 5/i, 002657/1-7/1962, Parlamenti
delegdcidé indiai utja, 454/szig.titk./1962., Réczei Laszld, 1962. oktéber 29., Magyar
parlamenti delegacié meghivdsa, 1.

18 Lorenz 2008: 216-217.

19 HU-MNL-OL-XIX-]J-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 008492/1962, Yoginder
Sharma latogatdsa, 494/szig.titk./1962., Réczei L4szl6, 1962. november 7., Yoginder
Sharma latogatésa, 1.

20 Népszabadsdg, 1962. november 6. 3.
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ra, illetve a kinai kormény targyaldsi hajlanddsagat hangsulyoztak.2
A késbbbiekben az indiai fél jelezte, hogy figyelemmel kisérik a magyar
sajto cikkeit a haborurdl.??2 Nehru oktéber 27-én személyesen irt Kadar-
nak, hogy tajékoztassa a konfliktus okairol, aktualis helyzetérdl és annak
sulyossagarol. Leszogezte, hogy az indiai kormanynak is célja a haboru
megakaddlyozdsa és a béke megdrzése, azonban elmondasa szerint a KNK
agressziot kovetett el: a kinai csapatok szeptember 8-an mar indiai tertle-
teket tAmadtak meg, igy az indiai védelmi erék kénytelenek voltak ellen-
allni, ami 6nvédelem volt. Az Gizenet lezdrasaként pedig abbéli reményét
fejezte ki, hogy India elnyeri Kadar szimpatidjat és timogatasat, nemcsak
a barati kapcsolatok okan, hanem azért is, mert harca a vilag békéjét és
a nemzetkozi kapcsolatok normalizalasat is szolgalja.?* Nehru levele tehat
Kadart arra késztette, hogy hivatalos allaspontot fogalmazzon meg.

Az MSZMP-nek és Kadarnak tekintettel kellett lennie arra, hogy a KNK
a szocialista orszagok tabordba tartozott. Emiatt a magyarorszagi sajto-
ban Nehru allaspontjat és levelét egyaltalan nem jelentették meg. Ezzel
szemben Csou En-laj kinai kormanyf6 Nehrunak irt levelét, valamint
Gamal Abdel Nasszer egyiptomi elnok békejavaslatat viszont kozolték.?
Ezt utébb Turi Ferencnek (a magyar kiiligy tavol-keleti, nem szocialista
orszdgok osztadlydnak vezet§jének) egy oktdber 31-i budapesti vacsordn,
egy Magyarorszaggal targyald indiai kiilkereskedelmi delegacio szova is
tette. Neheztelen jegyezték meg, hogy az indiai kormdany hivatalos nyilat-
kozatat és az indiai kormany Csou En-laj nyilatkozatdra adott valaszat
nem ko6zolték.? Az indiai fél neheztelésére valaszul a magyar képvisel6k
mindvégig ugyeltek arra, hogy semmilyen mdédon ne tlinjon ugy, mintha
Magyarorszag a KNK partjan allna. Ekozben viszont az indiai targyalofe-
lek igyekeztek a lehetd legtobb alkalommal felemlegetni az indiai-kinai
haborut. Oktéber 27-én is, amikor Réczei S. Gupta indiai dllamtitkarral

21 Magyar Nemzet, 1962. oktéber 26. 2.

22 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatarigyi vita, 300/62., Turi Ferenc, 1962. november 1., Beszélgetés az
indiai tigyvivével, 1.

23 HU-MNL-OL-XIX-J-1--(1945-1964)-60, India, 11. doboz, 5/h, 002812/7/1962, Kinai-indiai
hatarkérdés, Jawaharlal Nehru, Levél Kdddr Janosnak, 1-4.

24 Népszabadsdg, 1962. oktdéber 28. 5.

25 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatdrigyi vita, 300/62., Turi Ferenc, 1962. november 1., Beszélgetés az
indiai tgyvivével, 1.
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folytatott beszélgetést egy meg nem nevezett UNESCO-ugyben, akkor az
indiai fél ismét el6hozta a konfliktust. S. Gupta a KNK-t halatlansaggal
vadolta, amiért a kinai vezetés kirobbantotta a haborut, annak ellenére,
hogy India kordbban tdmogatta Tibet KNK-hoz csatoldsat. Réczei azonban
fenntartotta Magyarorszag semleges allaspontjat, igy az indiai probalko-
z4as eredménytelen maradt.?® Az egyértelmi valasz hidnya azt eredmé-
nyezte, hogy az MSZMP képviseldi fokozatosan egyre nehezebb helyzetbe
kertltek az indiai targyalopartnerekkel folytatott talalkozasok soran.

Kadar valaszlevelének megfogalmazasa

Felmeriil a kérdés, hogy az MSZMP elegend6 informadcidval rendelkezett-e,
vagy esetleg a Szovjetunio utasitdsainak megfelelGen cselekedett az indiai-
kinai haboruval kapcsolatban. Ezzel parhuzamosan az indiai kormany
mindent megtett, hogy tdjékoztassa a magyar kormanyt és a kozvéleményt
a haborurdl. Példaul az oktober 31-én Budapesten tartozkodo kereske-
delmi delegéci¢ tagjai jelezték, hogy hamarosan kiadvanyokat killdenek
a magyar kulugyminisztériumnak és a sajténak a hatarvitarol.?’

Miutan a kubai rakétavalsag lecsengett,”® a magyar kiuligyminiszté-
rium a Nehru-kormanytol kapott informaciok mellett sajat forrasokat is
felhaszndlt az indiai-kinai konfliktus elemzéséhez. A begytijtott informa-
ciok azonban hidnyosak és toredékesek voltak. A kezdeti jelentések nem
segitették Kadart abban, hogy olyan valaszt adjon, amellyel megdrizhette
volna semleges poziciéjat a Szovjetunid-India—KNK haromszogben, vagy
politikai elényhdz jusson. A vitatott teriiletekkel kapcsolatban a moszk-
vai magyar nagykovetség csupan annyit tudott, hogy a kinai korméany
még a szovjet vezetésnek sem valaszolt arra, hogy ezeknek a teriiletek-
nek van-e példaul stratégiai jelentdsége. Ezzel kapcsolatban péld4ul csak
egy pletykardl volt tudomasuk, amit kordbban Pekingben hosszabb ideig

26 HU-MNL-OL-XIX-]-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatdriigyi vita, 453/szig.titk./1962., Réczei Laszl6, 1962. oktdéber 27., Dr. S.
Gupta Joint Secretary Kindrdl, 1.

27 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatartigyi vita, 300/62., Turi Ferenc, 1962. november 1., Beszélgetés az
indiai Gigyvivével, 1.

28 Mastny 2010: 61.
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tartozkod6é magyar szakemberektdl tudtak meg, miszerint lehet, hogy
ezeket a teriileteket jelolték ki az orszag atomfegyvereinek tesztelésére.?
Feltételezhetjiik tehat, hogy a kérdést illetéen Kadar nem kapott kézvet-
len utasitast vagy informaciét Moszkvabol. Azonban, tekintve Hruscsov
Kadér irdnti bizalmat,* nem zarhato ki, hogy a szovjet vezetd szabad kezet
adott KAdarnak, feltételezve, hogy az akkori helyzetben nem fog mereven
egyik fél mellé sem allni.

Az els6 érdemi jelentés, ami leginkabb meghatarozta Kddar Nehrunak
irt valaszlevelét, Kukucska Janostdl, a pekingi magyar kovetség diplomata-
jatél szarmazott. A november 2-an kelt jelentésébdl kideriil, hogy a pekingi
nyugati killdottségekkel folytatott beszélgetéseknek tulajdonitotta a legki-
sebb jelentdséget. Egyediil a svéd és a finn kdvetség elsdtitkarainak véle-
ményét tartotta emlitésre méltdnak. Veliik kapcsolatban azonban csak azt
emelte ki, hogy egyetértettek azzal, hogy a McMahon-vonalat kell India
és a KNK hataranak tekinteni. A Kukucska 4ltal leirtakban, terjedelmét
tekintve, nagyobb hangsulyt kaptak az dzsiai és afrikai orszdg diploma-
taival folytatott egyeztetések.’! Helyzetébdl fakaddan a hatarvita gyoke-
reit figyelembe véve, az Indidhoz és a KNK-hoz koézelebb all6 harmadik
viladgon keresztil kozelitette meg a kérdést sajat véleménye megalkotasa-
hoz. A harmadik vilag orszdgainak képviseldivel folytatott beszélgetése-
ket kovetben azt tapasztalta, hogy véleményiik egybehangzo volt: mind
a hatarkonfliktus békés uton valo lezarasa mellett alltak, de tébbségik
a KNK érvelésének adott igazat a haboru gyokerét illet6en. Jelentése
szerint az afrikai diplomatdk tartézkodtak attdl, hogy allast foglalja-
nak a konfliktussal kapcsolatos egyes kérdésekben.*? Sajnos Kukucska
nem részletezte jelentésében, hogy mik ezek a kérdések. A harmadik
vilag diplomatdinak véleménye, miszerint toébbségében a KNK érvelését
tartottak megalapozottnak, tikrozhette az dllamaik gyarmati multjara

29 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatdriigyi vita, 606/sz.t., Rajnai Sandor, 1962. november 12., Kinai-indiai
hatarkonfliktus, 2.

30 Romsics 2023: 571-572.

31 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatdriigyi vita, 356/szig.titk./1962., Kukucska Janos, 1962. november 2.,
Kinai-indiai hatarviszaly, 1.

32 HU-MNL-OL-XIX-]-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatdruigyi vita, 356/szig.titk./1962., Kukucska Jénos, 1962. november 2.,
Kinai-indiai hatarviszaly, 1.
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visszavezethetd antiimperialista hozz4allast. Az afrikai orszagok eseté-
ben pedig valdszinisithetd, hogy kulpolitikajukat érdemben befolyasolta,
hogy t6bbségiik a frissen megszerzett fliggetlenségiik miatt tavol akart
maradni a nagyhatalmi konfliktusoktol. A beszélgetések kozil azonban
kiemelte a pekingi afganisztani tigyvivivel és egy burmai kovetségi tana-
csossal folytatott egyeztetését, de sajnos egyikiiket sem nevezte nevén.*
Kozulik is csak az elébbivel folytatott beszélgetését emelte ki, amelyben
az a megdllapitas hangzott el, hogy az egész hatarvita gyokerét a korabbi
gyarmatosit6 rendszer machindcidjanak tekintették.** Kukucska jelenté-
sének hidnyossagai akadalyozzak a pontos torténeti elemzést, mindazon-
altal a jelentés alapjan lathatd, hogy a magyar kiligy a harmadik vilag
allaspontjat is igyekezett figyelembe venni.

A pekingi diplomadciai élet tagjaival folytatott beszélgetések mellett
Kukucska jelentésének legnagyobb részét a pekingi szovjet nagykovet-
séggel vald egyeztetése tette ki. A szovjet nagykovetség részérdél harom
tényezdt jeldltek meg az indiai-kinai haboru gyokereként. E16szor is az
1959. évi tibetilazadast, amelyben elmonddsuk alapjan nagy szerepe volt
Indidnak, az Egyesilt Kirdlysagnak és az USA-nak.*s A szovjet nagykovet-
ség ekkor még az egyensulyozas fontossdgat hangsulyozta a fesziltség
kezelésében. A tibeti felkelésben a nyugati hatalmak szerepének hangsu-
lyozdasa jol illeszkedik a szovjet kulpolitika hideghaborus narrativajaba.
Emellett viszont az, hogy India szerepét is vizsgaltak a tibeti helyzetet
illet6en, arra enged kovetkeztetni, hogy bar az indiai vezetés soha nem
vitatta Tibet KNK-hoz tartozasat, hosszu tavon a Szovjetuni6 mégis kocka-
zati tényez6ként kezelte az India és Tibet kozotti kapcsolatokat. Masodik
fontos tényezdként a szovjet nagykovetség a KNK merev allaspontjat
emlitette a hatarvitaban.*® A szovjet-kinai viszonyban ekkor mar jelentds

33 A pekingi afganisztani nagykovet ekkor Mohamed Shoeb Misskinyar (1962-1966).

34 HU-MNL-OL-XIX-]-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatdriigyi vita, 356/szig.titk./1962., Kukucska Janos, 1962. november 2.,
Kinai-indiai hatarviszaly, 1.

35 HU-MNL-OL-XIX-]-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatarugyi vita, 356/szig.titk./1962., Kukucska Janos, 1962. november 2.,
Kinai-indiai hatarviszaly, 2—4.

36 HU-MNL-OL-XIX-]-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatdrugyi vita, 356/szig.titk./1962., Kukucska Janos, 1962. november 2.,
Kinai-indiai hatarviszaly, 2—4.
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ideoldgiai és politikai ellentétek mutatkoztak.®” Harmadikként pedig az
ugynevezett ,indiai reakcios eréket” jel6lték meg, amelyek elmonddasuk
szerint tudatosan szitottdk az ellentéteket, hogy Indiat a nyugati hatalmak
felé forditsak.®

A pekingi szovjet nagykovetség véleménye szerint 1959 utan az India
és a KNK kozotti hatarvonal pontos megallapitasa sziikségszer( lett volna.
Mar akkor felhivtdk a felek figyelmét a konfliktus békés megoldasara,
mivel attdl féltek, hogy az indiai-kinai rivalizalas az USA felé kozelitené
Indiat.*® Az USA globdlis befolydsa miatt a Szovjetunié nem hagyhatta
figyelmen kiviil ezt a kérdést. A helyzet elmérgesedésétdl valo félelem
komoly kihivdst jelentett a szovjet diplomacidnak.*’ Az események pontos
ismerete érdekében a szovjet nagykovetség tajékoztatta Kukucskat az
1959 és 1962 kozott tortént dsszes, hatarvitdval kapcsolatos eseményrol.
A 7 oldalas jelentés fele csak a hatarvitdhoz kotheté események kronolo-
gikus leirdsaval foglalkozott,*! biztositva ezzel az SZKP irdnymutatdsahoz
vald minél pontosabb igazodast.

A szovjet nagykovetség véleménye szerint egyértelm volt, hogy a kinai-
indiai hatarvitdban szerepet jatszott, hogy a KKP el akarta dénteni, ki lesz
a Szovjetunio és a KNK kozul a vezetd azsiai hatalom. Masrészt meglata-
suk szerint az is szerepet jatszott, hogy igyekeztek elterelni a kinai kozvé-
lemény figyelmét a hazai problémdkrdl.#? (Kukucska jelentésében nem
nevezi meg, hogy mit ért ,hazai probléma” alatt, de legnagyobb valoszini-
séggel a ,nagy ugrads” néven ismert nagyszabdsu gazdasagi és tarsadalmi
mozgalomra utalt, amelynek kévetkeztében 1959-1961 kozott becslések

37 Zagoria 1974: 139-140.

38 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatdriigyi vita, 356/szig.titk./1962., Kukucska Jénos, 1962. november 2.,
Kinai-indiai hatarviszaly, 2-4.

39 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatdruigyi vita, 356/szig.titk./1962., Kukucska Jénos, 1962. november 2.,
Kinai-indiai hatarviszaly, 2—4.

40 Zorawar 2019: 206-208.

41 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatdriigyi vita, 356/szig.titk./1962., Kukucska Janos, 1962. november 2.,
Kinai-indiai hatdrviszaly, 4-7.

42 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatdrugyi vita, 356/szig.titk./1962., Kukucska Jénos, 1962. november 2.,
Kinai-indiai hatarviszaly, 5-6.
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szerint 15-40 milli6 személy halt éhen.*®) A szovjet nagykovetség véle-
ménye szerint az igazsag a KNK oldalan allt a haboruban, mert India
volt az, aki a KNK teriiletére behatolt, és kikertilhette volna a harcokat,
ha a hatarvitdkat targyaldsos uton akarta volna megoldani. Hozzatették
viszont, hogy feleldsség terheli a KNK-t is, mert az sem tért ki a fegyveres
konfliktus el8l. Nem élt a lehet6séggel, hogy targyaldasztalhoz kénysze-
ritse az indiai kormanyt, illetve megprobdlta kihaszndlni az eseményeket
a szocialista orszadgok tdboranak megosztasara.** A KNK belsd fesziiltsé-
gekkel keveredd hatalmi politikajat is figyelembe véve, kozéputas modon,
a szovjet nagykovetség nem akarta elitélni a kinai vezetést. Fennadllt a lehe-
t6ség, hogy ezzel a szocialista berendezkedést is negativ szinben tiintetik
fel, ami Moszkvanak sem allt érdekében, mivel a rendszer legitimitasat
nem kérddjelezhették meg. Osszességében inkdbb lehet6vé tették, hogy az
altaluk felhalmozott ismeretek birtokaban Kadar és az MSZMP fel tudjon
épiteni egy olyan narrativat, amelyet a hazai és a nemzetkozi reldciokban
is 6szintén képviselni tud, és amely megfelel az SZKP elvardsainak.
Erdekes, hogy Kukucska sajat szakmai véleménye szerint az indiai-
kinai haboru kitoréséért Indiat terhelte a felelgsség: az indiai kormany
1épett fel provokativan és agresszivan, megsértve a KNK hatdrait, és kitért
a kérdés békés rendezése ell. Egyetértett azzal, hogy az indiai kormany
ragaszkoddsa a McMahon-vonalhoz elfogadhatatlan, hiszen az a gyar-
mati id6szak 6roksége, amit egyetlen kormény sem ismert el a két orszag
hataranak, s6t nem is ismerhetett volna el, hiszen az soha nem képezte
India és a KNK hatarat.*> Ez az alldspont azonban hibds, hiszen a széle-
sebb kontextust figyelmen kivil hagyva, kétoldalu tertileti konfliktusként
allitotta be a hatarvitat. Emliti ugyan a vitdban a McMahon-vonal jelen-
t6ségét, azonban figyelmen kivil hagyja a két orszag gyarmati torténel-
mének fontossagat, nemcsak a vezetés, hanem a lakossag szempontjabol
is. Amellett, hogy Kukucska is Nehru kormanyat nevezte meg provoka-
torként, egyetértett azzal, hogy a haboru kitérésében a KNK is felelds volt,

43 Wembheuer 2010: 177.

44 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatdrigyi vita, 356/szig.titk./1962., Kukucska Janos, 1962. november 2.,
Kinai-indiai hatarviszaly, 6-7.

45 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatdrugyi vita, 356/szig.titk./1962., Kukucska Jénos, 1962. november 2.,
Kinai-indiai hatarviszaly, 7.
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mert nem tanusitottak elég rugalmassagot a kérdés targyalasos rende-
zése érdekében.*® Nem egyértelm{i azonban, hogy Kukucska alapvetden
leegyszer(sit6 allasfoglalasa mennyiben jarult hozz4a Kadar alldspontja-
nak kialakitasahoz.

Bar Kukucska jelentése fontos informadcidkat és 1ényeges megallapi-
tasokat tartalmazott a haboruval kapcsolatban, ezek nem befolyasoltak
Kéadar november 2-an irt, Nehrunak sz6l6 valaszlevelének tervezetét,
amit végil minden valtoztatas nélkil juttattak el az indiai kormanyféhoz.
Kadar valaszlevele csak egyetlen pontban egyezik Kukucska november
2-1 jelentésével a hatdrvita gyokerét illet6en: Kadar a problémadk erede-
tét a kordbbi gyarmatosité hatalmak 6rokségének nevezte, de ezenkiviil
nem foglalt allast a kérdésben. Aggodalmait fejezte ki az indiai-kinai
hataron kialakult tragikus helyzet miatt, és hangsulyozta, hogy a magyar
nép — a kinai néphez hasonléan — a szocialista orszagok csaladjanak
tagja, az Indiai Koztarsasaggal pedig egyre szorosabb barati kapcsolato-
kat dpoltak.?’ Ezzel a véleménynyilvanitassal Kadar egyszerre torekedett
a szocialista blokk egységének hangsulyozdsara, és keriilte a szovjet-kinai
fesziiltség ligyében vald egyértelmi dllasfoglaldst. Ugyanakkor ezzel atvitt
értelemben azt is iizente, hogy Magyarorszag nem kivan a szocialista
blokkon kiviil elkdtelezddni mdas dllamok mellett.

Kadar levelében méltatta India és a KNK szerepét a nemzetkdzi béke
és biztonsag fenntartasaban, illetve a gyarmati rendszer felszamolasdban.
Meggy6z0dése szerint, ha a békés egymas mellett élés alapelveit a két
allam ismét érvényesiti, akkor képesek gyorsan és békésen megoldani
a vitakat. Véleménye szerint a népek altalanos javat szolgalta volna, ha
Nehru elfogadta volna a KNK-kormany targyaldsokra vonatkozd javasla-
tat. Szerinte ezzel elkertulhetd, hogy a hatarkérdést a reakcids erdk arra
haszndljak, hogy a kinai-indiai viszonyt megrontsak, és megzavarjak
India barati kapcsolatait a szocialista orszagokkal, valamint befolyasoljak

46 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatdriigyi vita, 356/szig.titk./1962., Kukucska Janos, 1962. november 2.,
Kinai-indiai hatérviszaly, 7.

47 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 11. doboz, 5/h, 002812/7/1962, Kinai-indiai
hatérkérdés, Kadar Janos, 1962. november 2., Vilasztervezet Nehru miniszterelndk
Kadar elvtarshoz kiildott tizenetére, 1-2.
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India el nem kotelezett politikajat.*® Ezek alapjan ugy tlinik, hogy Kadar
valaszdban nem kivant kézvetlentl foglalkozni azzal, hogy a hatarvitdban
melyik félnek van igaza, csupan a békés megoldas lehetdségét hangoz-
tatta. Kukucska jelentése tehat ravilagit arra, hogy még az ebbdl a célbdl
készult bels6 jelentések ellenére is, KAdart inkabb a nemzetkozi politikai
megfontoldsok irdnyitottak. A hatarvita kérdésében a globdlis gyarmati
rendszerek orokségére hivatkozva sikeriilt elkertilnie, hogy oldalt valasz-
szon, és hangsulyozhatta a békés megoldds fontossagat.

Kadar torekvései ellenére nem egyértelmt, hogy milyen politikai és/
vagy gazdasagi okai voltak annak, hogy vélaszdban miért éppen Nehrunak
kellett volna elfogadnia a kinai kormany targyalasi javaslatat. Ha Kadar
figyelembe vette a Szovjetunio allasfoglalasat a kérdésben, akkor bizo-
nydra volt valamilyen oka arra, hogy emellett a megfogalmazdas mellett
dontott. A Pravddban olvashat6 allasfoglalas szinte ugyanaz volt, amelyet
a Nehrunak irt levelében megfogalmaztak. Eszerint a haboru komoly
nyugtalansagot keltett a nemzetkozi viszonyokban, tovdbba a konfliktus
kiélez6dése elsGsorban azoknak az indiai szélsGséges politikai csoportok-
nak kedvezett, akik Indiat el kivadntak tavolitani az el nem kotelezettség
politikdjatol, és egy nyugati katonai szovetség iranyaba akartak terelni.
Kivanalmukat fejezték ki, hogy India és a KNK képviseldi a lehet6 legha-
marabb iiljenek targyaldasztalhoz. Azonban az indiai-kinai béketargya-
lasok meginditdsdaval kapcsolatban eltért Kadar valasza. A Pravda szerint
a szovjet emberek nem maradhattak k6zombdsek a kérdésben, figyelnitik
kell arra, hogy ne tegyenek olyasmit, amivel tovabb mérgesitenék a hely-
zetet. Feltétel nélkiili tizszilinetet kell elrendelni, és a feleket targyaldasz-
talhoz kell ultetni.*® Ezzel szemben Kadar az lizenetében azt irta, hogy az
indiai kormény fogadja el a kinai javaslatokat, feltételeiket pedig tegyék
a targyaldsok targyava.*® Ugyan teljesen érthet6, hogy Kadar arra gondolt,
hogy ne feltételeket szabjanak, hanem a feltételekként azonosithatd
pontokrdl targyaldsokat folytassanak, de ez az lizenet dtaddsat koveten

48 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 11. doboz, 5/h, 002812/7/1962, Kinai-indiai
hatarkérdés, Kadar Janos, 1962. november 2., Valasztervezet Nehru miniszterelnok
Kadar elvtarshoz kiildott tizenetére, 1-2.

49 Magyar Nemzet, 1962. november 6. 4.

50 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 11. doboz, 5/h, 002812/7/1962, Kinai-indiai
hatarkérdés, Kaddar Janos, 1962. november 2., Vdlasztervezet Nehru miniszterelnék
Kadar elvtarshoz kiildott lizenetére, 2.
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nem igy kerult interpretalasra. A Pravda allaspontjatdl vald eltérést
azonban értelmezhetjik ugy is, mint annak kisérletét, hogy a szocialista
blokkon beliill meddig mehet el Magyarorszag.

Kadar valaszlevelének atadasa

Nem zéarhato ki, hogy Kaddar Nehrunak irt valaszlevelének megfogalma-
zdasa azt a célt szolgalta, hogy sziikség esetén a KNK felé tudjak mutatni,
hogy a magyar allam az § partjukat fogta a haboru kérdésében. Novem-
ber 14-én, amikor Kukucska és Pataki Sandor diplomata Pekingben az
MSZMP VIII. kongresszusara utazoé kinai képvisel6t bucsuztatta, beszélge-
tést kezdeményeztek a jelenlév6 Je Hu-senggel, a KKP Nemzetkozi Kapcso-
latok Osztalyanak alosztdlyvezetdjével. Az alosztalyvezet6 elmondta, hogy
a KNK nem tart igényt indiai tertuletekre, de nem hagyja magat provokalni,
megvédi a méltdsagat, és az agressziora megsemmisité erével valaszol.
Abban a helyzetben kénytelenek voltak 1épéseket tenni, mivel az indiai
katonak mar a McMahon-vonalat is atlépték, igy kinai tertiiletekre hatol-
tak.’! Ez feltehet6en arra 6sztonozte Kadart, hogy fenntartsa kézéputas
retorikdjat, erre épitve beszéljen Nehru kormadnyaval is. Huzta az id6t,
hogy sem az indiai kormdany, sem a kinai kormdany ne érezze azt, hogy
valamelyik mellett allast foglalna. Az utolso pillanatig valo kivarassal elke-
rulhette, hogy csorbat szenvedjen az a stabil, nyugodt és alkalmazkodé
rendszer képe, amit Magyarorszagrol kozvetiteni probalt.

Je Hu-seng elmonddsa alapjan a KNK kormdanya minden nézeteltérés
ellenére a hatarvita békés rendezésére torekedett. Hangsulyozta azonban
— a torténelmi tapasztalatokra hivatkozva —, hogy az engedmények politi-
kéja karos lehet, amit jol mutat az 1938-as miincheni egyezmény példaja.
A haboruval kapcsolatban nyugtatta a jelenlévéket: nem kell tartaniuk
vildghaborutdl, hiszen India tisztdban volt a kinai katonai félénnyel, és
a KNKhadseregének egydltalan nem volt célja indiai teriiletek elfoglalasa.5?

51 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozoétti hatdriigyi vita, 361/szig.titk./1962., Kukucska Janos, 1962. november 15.,
Kinai-indiai hatarkérdés, 1-2.

52 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozoétti hatdriigyi vita, 361/szig.titk./1962., Kukucska Janos, 1962. november 15.,
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Felmeril, hogy a kinai kormany mar kordbban meghozta a konfliktus
lezarasardl szolé dontést, amir6l Kadar is tudhatott. Ez magyarazatot
adhat a Nehrunak szdnt valaszlevél november 19-i &taddsanak id6zitésére.

A KNK céljait illet6en nem voltak illuziéi Kddarnak, amit a magyar
kilképviseletek is megerdsitettek. Kukucska és Pataki jelentései Je Hu-seng
kijelentései alapjan is alatdmasztottak, hogy a KKP békés szandékairdl
tett nyilatkozatokat nem tekintették hitelesnek. Megdllapitasuk szerint
a kinai vezetés alehetd legnagyobb mértékben ki akarta haszndlni a Szov-
jetunioval szemben a kinai-indiai hatarkonfliktust.>®* A KKP részérdl az
1960-as évek kezdetétdl célla valt a Szovjetuni6 dél-azsiai befolydsanak
csOkkentése.5* Ezt Karpati Jézsef, a berlini magyar nagykovetség vezetd-
jének november 14-i jelentése is megerdgsitette, amelyben Tien Ping kinai
ideiglenes berlini tigyvivével folytatott megbeszélésérdl szamolt be. Tien
Ping egyértelmien Kkijelentette, hogy az indiai kommunistdk szamara
a haboru ,,j6 vizsgat” jelent, mert megmutatja, ki az ,igazi kommunista”.
Kiemelte tovabbd, hogy 1956-ban a kinai kommunistdk a magyar part-
tarsak mellett alltak.’> A KNK tehat nemcsak a kétoldalu konfliktusban,
hanem a nemzetk6zi kommunista mozgalmon belil is sajat érdekeit
probalta érvényesiteni — a Szovjetunio rovasara. Az eseményeket a KKP
a magyar dllammal szembeni politikai megmérettetésnek is tekinthette,
ideoldgiai ellenfélként kezelve mindazokat, akik nem igazodtak politikai
irdnyvonaldhoz.

November 15-én dontést hoztak Kadar valaszlevelének atadasarol.
Nagy Janos, az V. Terileti Osztaly vezetdje utasitotta az indiai nagyko-
vetséget, hogy a levelet november 19-én adjak 4t egy magas rangu indiai
kiligyminisztériumi tisztviselének. Ha ez aznap nem sikeriilne, masnap
probaljdk meg ujra, és ekdzben az uzenet datumat moédositsadk az aktu-
alis napra. Minden kérdés esetén a levél tartalmara utaljanak, és csak

53 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatdrugyi vita, 361/szig.titk./1962., Kukucska Janos, 1962. november 15.,
Kinai-indiai hatarkérdés, 5-6.

54 Choudhury 1990: 149-150.

55 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 7. doboz, 5/b, 002812/8-34/1962, India és
Kina kozotti hatarigyi vita, 752/1962/szig.titk., Kdrpati Jézsef, 1962. november 16., A
kinai tigyvivd latogatasa, 1-2.



Olajos Artuar 253 I

az abban foglaltakhoz tartsdk magukat.’ A 17 napos késleltetés Nehru
levele és Kadar valasza kozott egyértelmien arra utal, hogy valoszinileg
egyeztetés tortént a Szovjetunidgval és/vagy a KKP-val. Az el6bbi lehet§sé-
get alatdmasztja, hogy november 7-én Kadar hivatalos latogatasra utazott
Moszkvaba, ahol lehetdsége volt egyeztetni a témdrol.5” A KNK képvisels-
ivel vald egyeztetésre azonban nagyobb a valdsziniiség, ugyanis késébb
Csou En-laj is november 19-én hivta meg a rezidencidjara a pekingi indiai
ugyvivot, hogy kozolje vele, november 21-t6l a KNK hadserege egyolda-
Iuan beszinteti a harci cselekményeket.®

A Nehrunak szant valaszlevél, amit Réczei november 19-én adott at,
megegyezett a november 2-an irt tervezettel.*® Ratan Kumar Nehru (R. K.
Nehru), az indiai killigyminisztérium fétitkara vette at a levelet, és rogton
atfutotta. Azonnal sz6va tette, hogy ha Magyarorszag testvéri kapcsola-
tokat tart fenn a KNK-val, akkor a csaldd nem lehet elnéz6 azzal a test-
vérrel szemben, amely a csaldd békéjét fenyegeti. Hasonldan Je Hu-seng
érveléséhez, ¢ is Hitler politikdjahoz hasonlitotta a torténteket, szerinte
a KNK-nak engedményeket tenni annyi lett volna, mint tovabbi hoditdsra
bétoritani. Ezutdn a levél legvédhetetlenebb pontjara kerilt sor: Kadar
targyalasok megkezdésére vonatkozo javaslataval kellett szembesiilni. R.
K. Nehru kérdére vonta Réczeit, hogy Kadar miért pont a fegyveres kény-
szer alatt all6 indiai kormanyt akarja arra radvenni, hogy az indiai feltéte-
lek helyett fogadja el a kinai kormdny targyalasi ajanlatat. A helyzet egyre
fesziiltebbé valt, R. K. Nehru hangsulyozta, hogy India a vilag békéjét
védte, mig a KNK 1épései a viladg destabilizalasadhoz vezethettek volna.
Réczeinek részben sikerult enyhitenie a fesziiltséget, tisztdzva, hogy
alevél célja csupan a targyaldsok kezdetének tdmogatdsa volt, nem pedig
a kinai dllaspont elfogadtatdsa. Kiemelte, hogy Indidnak nem kell lemon-
dania semmirdl, de a fegyveres konfliktus lezdrdsa érdekében érdemes
letilni targyalni. Az indiai fél azonban latszélag nem fogadta el ezt az
allaspontot. R. K. Nehru a beszélgetés végén azonban nyugtatta Réczeit,
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hogy India politikaja valtozatlan maradt. Kddar valaszlevele késébb sehol
nem jelent meg Indidban.%

Kadér, annak érdekében, hogy a kinai kormany szimpatigjat fenntartsa,
mar november 6-an intézkedett. Nagy Janos tdjékoztatta az indiai kinai
ugyvivot, bizonyos Je Cseng-csangot Kadar tervezett valaszlevelérdl, és
azt allitotta, hogy az egyértelm allasfoglalast tartalmaz a KNK javaslatait
tdmogatoan.® Ez a 1épés a magyar—kinai kapcsolatok meg6rzését szolgélta,
hogy a két orszag viszonya ne hidegiiljon el, ahogy a szovjet-kinai relaciok
esetében tortént. November 22-én a valaszlevél masolatat dtadtdk a kinai
félnek is, amelyre a vart pozitiv reakcié nem maradt el. A kinai iigyvivd
elismerte, hogy Kadar valasza joindulatu és 6szinte volt a békés rendezés
ugyében. Kilonosen méltatta azt, hogy a magyar sajto Nehru kinai nyilat-
kozatokra adott valaszat cenzurazva kozolte, és reményét fejezte ki, hogy
ez a gyakorlat folytatddik.®? Végeredményében tehat nem is feltétlentl
a valaszlevél tartalma volt az, amit értékeltek, hanem az, hogy a magyar
sajtd a KNK elvarasainak megfeleld narrativat kozvetitett.

A haboru hatasa a magyar-indiai kapcsolatokra

Az 1962-es indiai-kinai haboru utdn ugy tlint, Kddarnak sikeriilt elérnie,
hogy egyik fél se vddolhassa a magyar allamot részrehajlassal. A haborut
kovet6en az MSZMP szamadra az uj kérdés az volt, hogy a Kadar-rend-
szer milyen hasznot tud huzni a térténtekbdl, ugyanis azzal, hogy Nehru
november 19-én levelet irt John F. Kennedy amerikai elndknek (1961-
1963),% egy uj szerepl6t vont be kézvetleniil az indiai-kinai haboruval
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kapcsolatos parbeszédbe. Nehru segélykérése az USA-t6l arra késztette
Hruscsovot, hogy India mellé alljon, ami a Szovjetunié és a KKP kozotti
szakitdst elkerulhetetlenné tette.®* A KNK mint kdzos ellenség kozelebb
hozta a Szovjetuniot és Indiat, mivel mind a Szovjetuniénak, mind az
USA-nak stratégiai érdeke fiz6do6tt India tdmogatasdhoz. Ezaltal az
MSZMP szamara is lehet8ség nyilt a nemzetkdzi pozicidjanak javitasara.
A magyar kormany ezek utdn azzal a kihivassal nézett szembe, hogy
Nyugat-Eurépa és Azsia orszdgai miként viszonyultak a két hadvisels
félhez a haboru alatt és utan.

A konfliktus utdn a magyar kiligy a KNK helyett tobb figyelmet fordi-
tott Indidra a harmadik vildgbeli orszadgokkal val6 kapcsolatok terén, ami
egy Uj narrativa kialakitasat tette sziikségessé. A haboru utani kiilpolitika
kialakitasaban kiilénodsen jelentds volt Rath Karoly, a bagdadi magyar
nagykovetség vezetdjének terjedelmes és részletes jelentése. A jelentés
szerint a széles tomegek, példdul Irakban, a haboru lezdrdsa utan mar
alig foglalkoztak az indiai-kinai konfliktussal. A fegyveres harcok kezdetét
kovetd korulbelil 10 napban India és a KNK képvisel6i naponta legaldbb
egyszer hivatalosan is tdjékoztattak az ottani diplomadciai misszidkat és
a helyi sajtét, de november végére, december elejére a hivatalos tdjékoz-
tatasok szinte teljesen megszlintek. Az iraki kormany részérél példaul
csupan annyit kozoltek, hogy szimpatizdlnak Nehruval, de erre vonat-
kozd hivatalos 4llasfoglalasrdl a magyar kovetség sem kapott informéciat,
annak ellenére, hogy mind India, mind a KNK kedvez§ gazdasagi ajanlatok-
kal probdlta maga mellé allitani az iraki vezetést.5> Rath Kéroly jelentése
a helyi lakossag kozonyét mutatta a kérdésben, ami tilkrozhette a helyi
kormdnyzati korok véleményét is. Az iraki vezetés szamadra a semleges-
ség vagy 6vatossag kinyilvanitasa ebben a helyzetben nem hozott volna
elényt, s6t csak rontotta volna a két orszaggal valo kapcsolatat.

Hasem Dzsavdd iraki kiilligyminiszter elmondta, hogy mind az 8, mind
a velik kapcsolatban all6 azsiai és afrikai orszagok jelentds részének is az
az allaspontja, hogy a kialakult helyzet tobb szempontbdl is nehézségeket
okoz. Egyrészt, mert a térténtek, els6sorban a KNK 1épései arra engedtek
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kovetkeztetni, hogy a szocialista orszagok békepolitikaja val6jaban csak
addig tart, amig kedvez6 lehet§ség nem nyilik egy tAmadasra. Masrészt,
sajat maguknak sem tudtdk logikusan megmagyarazni a kinai kormany
magatartasat, figyelembe véve, hogy mikozben a Szovjetunié éppen a KNK
ENSZ-beli helyzetének rendezését tAmogatta, megalazé helyzetbe hozta
azzal, hogy tdmadast inditott India ellen.® A szocialista orszagok eseté-
ben tehat féként a hitelesség kérdését emelte ki. Ravilagitott arra, hogy
a szocialista tdbor békepdrti retorikdja és belsd ellentmonddsai fokoztak
a bizonytalansagot az el nem kotelezett orszagok korében.

Az iraki vezetés attol tartott, hogy India a torténtek miatt a nyugati
hatalmak felé fordulhat. Még azt sem tartottdk kizartnak, hogy Nehru
pontosan arra szamitott, hogy szamos semleges orszag és a Szovjetunid
is szembefordul a KNK-val.®” A magyar kiiligy azonban hamar kizarta az
India és az USA kozotti teljes kori egyiittmiikodés lehetségét. Altalano-
san elfogadottd valt, hogy Nehru formadlisan fenntartotta a semlegesség
politikdjat, de a gyakorlatban ez egyre kevésbé érvényesiilt.® Az indiai
vezetés a hdboru utdn egyardnt érdeklédni kezdett a Szovjetunidndl, vala-
mint az USA-nal a haddaszati import lehetdségei fel61.%° Kadar és kdzvetlen
kore szamdara hamar vildgossd valt, hogy ez nem jelentett egyenes utat az
USA felé. December 8-an Radvanyi Janos, a washingtoni magyar kévetség
ideiglenes tigyvivdje a Braj Kumar Nehruval, az amerikai indiai nagyko-
vettel folytatott beszélgetése alapjan megerdsitette, hogy az indiai-kinai
haboru India kiilpolitikajat valéban a Nyugat felé sodorta, de ennek az
orientdcionak a fenntarthatésaga kérdéses volt. Az indiai nagykovet véle-
ménye szerint az USA-ban is nehezen tudjak eldonteni, hogyan reagdlja-
nak India felé.” Jelentéséb6l csak a bizonytalansag dertl ki, arrél nem
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szamolt be, hogy milyen szempontokat vettek figyelembe az USA-ban.
Osszességében azonban elmondhato, hogy az indiai vezetés déntései valé-
szintlileg egy kiegyensulyozott stratégia részei voltak, amelynek célja az
volt, hogy az orszag a nemzetkdzi kozosség egyetlen tagjaval se veszitse
el teljesen kapcsolatait.

Az indiai és kinai diplomadciai képviseletek mellett mas azsiai orszdgok
is megerdsitették Kadart és az MSZMP-t abban, hogy India nem kizaro-
lag az USA-val fenntartott kapcsolatokra fog épiteni. Gogolyak Gusztav,
a hanoi magyar nagykovetség vezetdje december 8-ijelentésében példaul
arrol szamolt be, hogy a Vietndmi Demokratikus Koztarsasag korméanya —
sok mas orszaghoz hasonléan — az USA politikdjat tartotta az indiai-kinai
hatarkonfliktus f6 okanak. Bar a KNK allaspontja mellett alltak, tAmo-
gattak a két orszag viszalyanak targyalasos, békés eszkozokkel torténd
megoldasat.” Azt latva tehdt, hogy India alldspontjanak egyértelmi tamo-
gatdsaval csak Magyarorszag meglévg azsiai kapcsolatai sérultek volna,
Kadar a hivatalos magyar allaspont megalkotdsakor a kivaras taktikajat
véalasztotta.

India és a KNK egyarant sajat teriileti szuverenitasuk védelmével indo-
kolta a haborut,” ami az indiai-kinai 4llamkoézi kapcsolatok mélypontra
sullyedéséhez vezetett.”” Mindkét orszagban erds nacionalista retorika
jellemezte a haboru igazolasat, ami geopolitikai zsdkutcahoz vezetett,
hosszu tdvon megmérgezve a két orszag kozotti diplomaciat. Indidban
példaul a tébbség a torténtekre ugy tekintett, hogy orszdguk csak aldoza-
tava valt a kinai kormdany agresszidjanak.’”* Ebben a helyzetben érthetd,
hogy a haboru utdn India képvisel6ivel vald taldlkozok soran gyakran
el6keriilt Kddarnak az 1962-es indiai-kinai haboruhoz valé viszonyuldsa.”
Tudat alatt barmilyen, az altaluk megalkotott narrativaval szembemend
allaspont tovabbi agresszionak tinhetett India lakossagaval szemben.
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Péld4ul pozitivumként értékelték, hogy Kadar az MSZMP VIII. partkong-
resszusan (november 20-24.) allast foglalt a dogmatizmus és a revizioniz-
mus ellen, és hogy tidvozolte az indiai-kinai fegyversziinet 1étrejottét.”s
Negativumként hatott azonban, hogy Kadar ismét a KNK kezdeménye-
zését emelte ki a targyalasok meginditasaban, illetve azt, hogy az indiai
kormaényon volt a sor, hogy a valodi békés rendezés utjara lépjen.”” Bar az
allamkozi szintli negativ megnyilvanuldsok id6vel elmultak, akaratlanul
is megerdgsitette a személye koriili, 1956 6ta fenndllé fenntartasokat.
Nehru kormanyénak és az USA érdekeinek a részleges taldlkozasa is
szerepet jatszhatott abban, hogy az 1962-es haboru utan nem sokkal alabb-
hagytak az indiai képvisel6k Magyarorszaggal szembeni negativ reakcioi.
Indidnak segitségre volt sziiksége a KNK-val szemben, igy nem zarhato ki,
hogy ez is szerepet jatszott abban, hogy az USA delegacidjanak javasla-
tadra a magyar kérdésrdl folytatott vita lezardsara India is igennel szava-
zott.”® Az indiai magyar nagykovetség informdcioi szerint azonban azt
sem lehetett kizdrni, hogy ennek az volt az oka, hogy a magyar kormany
mas eurdpai szocialista dllamoktdl eltéréen — az indiaiak értelmezése
szerint — igenis 4llast foglalt az indiai-kinai haboru kérdését illetéen, és
kizarolag ezért szavaztak az USA mellett az ENSZ-ben.” Ezt aldtamasz-
tani latszik, hogy Nehru a december 29-én Kadarnak irt kovetkezd leve-
1ében tavolsagtartban megjegyezte, hogy egyetértenek a vitdk békés és
targyalasos megoldasaval, de ez csak akkor lehetséges, ha mindkét fél ezt
6hajtja. Hajlandoak voltak targyalni, de csak akkor, ha visszadll az 1962.
szeptember 8-i status quo, amit viszont a kinai kormany nem fogadott el.®
Nehru megirta, hogy megvizsgaltak Kadar javaslatait, de feltételezi, hogy
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Kaddr is egyetért azzal, hogy India nem adhatja meg magat ,egy arrogans
és terjeszkedd agresszor katonai diktdtumainak”.®* A levél a tartalmat
tekintve nem vitte el6bbre a parbeszédet, erre az tizenetre Kadar mar
nem valaszolt.

Az, hogy az indiai kormany mar nem érdekl6dott a magyar allam allas-
pontja irdnt, nem jelentette Magyarorszag teljes irrelevancidjat szamukra.
Ha a Kadar-rendszer kiszabadulhatott volna politikai elszigeteltségéhdl,
formadlisan fiiggetlen, szavazati joggal rendelkezé ENSZ-tagként felhasz-
nalhattak volna az indiai-szovjet kapcsolatok erdsitésére a nemzetkozi
szervezetben. Ugyanakkor az indiai tisztvisel6k egy része ideiglenesen
visszafogottabbd valt a személyes kapcsolatok terén. Tovabba azt is figye-
lembe kell venni, hogy 1963 janudrjaban az indiai magyar nagykovet-
ség ellentmonddsossagot tapasztalt az indiai tisztivel6k magatartasaban.
Nagy Janos is megerdgsitette, hogy mikgzben tovabbra is jelezték az allam-
kozi kapcsolatok fejlesztésének szandékat — példaul egy indiai nagykovet
budapesti akkreditalasaval —, a személyes kapcsolatok negativ irdnyu
valtozdsat tapasztalta.®? Réczei Laszlo egy februdr 8-i jelentése szerint
azonban az indiai kiuliigyminisztérium eltavolodasa altalanos tendencia
volt a szocialista orszagokkal szemben, ami egy régebbi, mar egy éve
fenndlldé problémara vezethet6 vissza: az indiai kuliigyben kevés olyan
tisztviseld volt, akihez a Szovjetunio és az europai szocialista orszagok
bizalmasan tudtak volna fordulni. Ezt a tendencidt azonban Nehru és
kormanya igyekezett ellensulyozni az ezekt6l az orszdgoktdl nyerhetd
gazdasagi el6nyok miatt.®® Magyarorszag esetében példaul a haboru elétt
kezdddtek meg targyaldsok egy stratégiai fontossdgu indiai alumini-
umkombinat magyar részvétellel torténé megépitésérol.®* Ezt Réczei
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februar 8-an és 11-én, Surendra Mohan Kumaramangalam madraszi
féugyésszel folytatott targyalasai is megerdsitették. A f6ligyész elmondta,
hogy Nehru igyekszik a Szovjetuniétol az eddigieken felil tovabbi segit-
séget kérni a hader6fejlesztéshez, és tovabbi fegyvereket beszerezni mas
szocialista orszagoktol azzal az indokkal, hogy megerfsitse az el nem
kotelezettség politikajat.®

Magyarorszag vonatkozdsdban a gazdasagi egyuttmiikodések valtak
kozponti kérdéssé. R. K. Nehru 1963 februdri budapesti tartézkoddsa-
kor indiai részrél hivatalosan mar nem tervezték felvetni az indiai-kinai
haboruval kapcsolatos magyar allaspontot. Magyarorszagra eredetileg
még 1962 oktoberében, a haboru idején kapott meghivast, de azt érthetd
okokbol elhalasztottak. A haboru utan R. K. Nehru 1963 janudrjaban
el6szor a Szovjetunidba latogatott, majd februdrban Kaird, Bejrut, Belgrad,
Budapest, Varsé és Praga kovetkezett. Budapesten februar 21-23. kozott
tartézkodott, ahol talalkozott tdbbek kozott Kadarral, Incze Jen6 kiilke-
reskedelmi miniszterrel és Péter Janos kuliigyminiszterrel. Latogatasanak
célja az volt, hogy ismertesse India nemzetkozi kérdésekkel kapcsolatos
aktualis allaspontjat, valamint egyeztessen a meglatogatott allamokkal
a kétoldalu kapcsolatok fejlesztésérdl a harmadik indiai 6téves tervhez
szikséges kiils6 segitség érdekében.®® R. K. Nehru utja jol mutatja, hogy
az indiai fél minél hamarabb vissza akart térni a Magyarorszaggal valo
viszonyban is a gazdasagi kapcsolatok apolasdhoz, ami lehet8séget bizto-
sitott India szamadra, hogy a kapcsolatok fejlesztésével megerfsitse pozici-
ojat a fejlédé és a szocialista orszdgok viszonylatdban a nemzetkozi térben.

Az indiai-kinai hatarvita kérdését az indiai vezetés a hivatalos diplo-
macidbol kizarta, de az egyének véleményét nem tudta befolyasolni.
A nacionalista retorika, amely az 1962-es konfliktust dévezte, nemcsak
India és a KNK kapcsolatara, hanem mads allamok felé is fesziiltséget keltd
hatdssal volt. Amikor Budapesten R. K. Nehru februdr 21-én el6szor Péter
Janossal folytatott megbeszélést a magyar-indiai gazdasagi kapcsolatok-

85 HU-MNL-OL-XIX-]-1-j-(1945-1964)-60, India, 11. doboz, 5/h, 00223/1-17/1963, Kinai-in-
diai hatdrkérdés, 58/szig.titk./1963., Réczei Laszld, 1963. februdr 14. Beszélgetés
Mohan Kumaramangalam, madraszi ligyvéddel a kinai hatdrincidenssel kapcsolatos
kérdésekrdl, 1.

86 HU-MNL-OL-XIX-J-1-k-(1945-1964)-60, India, 2. doboz, 4/b, 01683/1954, India és
Magyarorszag kozotti kapcsolatok 1954-ben, 40/PJ/1963., 1963. februdr 26., Tdjékoztatd
jelentés R. K. Nehru magyarorszagi latogatdsarol, 1-2.



Olajos Artuar 261 I

rol, akkor a magyar kuliigyminiszter rovid emlitést tett az indiai-kinai
haborurdl is, amivel azonban tulléphetett a diplomaciai kereteken. R. K.
Nehru részletesen kifejtette, hogy az indiai kormany miért latja lehetetlen-
nek a targyalasok ujbdli megkezdését. Erre Péter Janos azt valaszolta, hogy
az ,agresszio” fogalma problémas, nem célszerii azt emlegetni, hiszen az
ENSZ sem definidlja egyértelmiien. Hozzatette, hogy véleménye szerint
nem kellett volna a targyalasokat el6feltételekhez kotni, mert a kozvetlen
targyaldsok meginditdsa mindkét nép és a vilaghéke ligyét is szolgalna.?’
Megjegyezte, hogy ,,bar R. K. Nehru szivesen latott vendég nalunk, de
Peking kozelebb van Delhihez, mint Budapest, miért nem megy tehat el
Pekinghe is”.® Ez annyira felbdszitette R. K. Nehrut, hogy ezen a ponton
mar indulatosan kezdett érvelni amellett, hogy a kinai kormanybdl hidny-
zik a szandék a javaslatok elfogadasara. Hangsulyozta, hogy a KNK-nak
nem is a teritileti vitak lezarasa a fontos, hanem az, hogy letéritse Indiat
az el nem kotelezettség politikajardl, tovabba, hogy tonkre tegye az indiai
gazdasagot.® Zarasként csak egyetlen dologgal volt hajlandé egyetérteni:
azzal, hogy meg van rd a lehet6ség, hogy az indiai és a kinai nép a jovében
barati kapcsolatokat tartson fenn.*

A Péter Janossal valg incidenst kovet6en Kadar igyekezett ellensu-
lyozni a torténteket. Masnap, februdr 22-én az R. K. Nehruval val¢ talal-
kozdjan azt az allaspontot képviselte, hogy a magyar dllam mindig a jo
ugyet fogja tAmogatni, és 6k is a hékés egymads mellett é1és hivei.’? Tovabba
elmondta, hogy ugyan nem mindenben értenek egyet az indiai kormény-
nyal, de ha az tovabbra is koveti az el nem kotelezettség politikajat és
a kinai kormdnnyal a hatarvitdk targyaldsos megolddsara torekszik, akkor
a magyar kormdny is a barati kapcsolatok fenntartasan és fejlesztésén fog
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dolgozni.®? Jéindulatu kritikaként azonban hozzatette, hogy gy latja, hogy
az indiai kormdny allaspontjanak egy része a KNK-val szemben hipotézi-
sekre tdmaszkodik, amit nem tudnak elfogadni.®® Kadar azt javasolta, hogy
ha India és a KNK ,, mar veszekednek, ugy vesszenek 6ssze, hogy a kibéki-
1ésne legyen tulsdgosan nehéz. [...] Le kell iilni tdrgyalni, ez kotelesség!”s
Végiil biztositotta R. K. Nehrut, hogy ha India politikdja a jov6ben sem
valtozik, akkor szamithat a magyar allam tdmogatasara.®> Még ugyan-
ezen a napon sor keriilt Incze Jend és R. K. Nehru taldlkozdasdra is, akivel
hasonléd médon a két orszag gazdasagi kapcsolatairol, a két orszag kozotti
kereskedelmi gyakorlat néhany kérdésérdl, illetve a harmadik indiai
otéves terv Magyarorszag szamédra relevans pontjairdl beszéltek.’ Osszes-
ségében a Kadarral és Incze Jendvel valé taldlkozé alapjan lathato, hogy
amig egy targyalopartner tartotta magat ahhoz az alapvetéshez, hogy nem
firtatja tulsdgosan az indiai-kinai hdboru kérdéseit, addig az indiai kultigy
tisztvisel6i a kormdny utasitdsainak megfelelen, személyes véleményik
ellenére is tartottdk magukat a télik elvartakhoz. Ennek koszonheten
példaul olyan korabbi ligyek lezarasdra is igéretet tett R. K. Nehru, mint
amar emlitett aluminiumipari beruhdzas.”” A magyar targyaldfelek rugal-
massaga tompitani tudta az el6z6 napi fesziilltségeket. A hangsulyt sikeriilt
visszahelyezni a békés egymas mellett élésre, a tdrgyaldsos megoldasokra
és a barati kapcsolatok fenntartdsara a két dllam érdekeinek megtargya-
l4sa soran.
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1963 majusara mar egyaltalan nem volt érzékelhett az 1962-es haboru
hatdsa, ismét a gazdasagi kérdések dominaltak a két allam kapcsolatat.®®
Ez és a magyar kérdésnek az ENSZ-ben valo lezdrasa utan a diplomdciai
kapcsolatok visszatérhettek a nézeteltérésektél mentes dllapotukhoz. Mar
korabban sor kerilt Kadar Indidba valé nem hivatalos meghivasara,”
viszont miutdn U Thant, az ENSZ f6titkara julius 1-3. kozott Magyar-
orszagon jart, a két kormany kozotti kapcsolatok mar nyiltan vallalha-
tova valtak, november 14-én hivatalosan is meghivtak Kadart Indidba.'®®
November 22-én pedig Vass Istvdnné, az Orszaggytilés elnokének vezeté-
sével egy magyar parlamenti kildottség utazhatott Indidba és Indonézia-
ba.’* Ennek els§sorban Kadar szempontjabdl volt jelent6sége, nemzetkdzi
szinten erdsithette az Uj magyarorszagi vezetés pozicigjat, illetve erdsi-
tette a rendszer legitimitdsat a harmadik vilag felé is a magas szint{i indiai
meghivas.

Bar az SZKP bizonyos 6nallosadgot engedett Kddarnak India tigyében,
Moszkva tovabbra is figyelemmel kisérte a magyar—indiai kapcsolatokat.
Miutén az ENSZ f6titkara Magyarorszdgon jart, julius 9-én Kadar Moszk-
vaba indult egy part- és kormanykuldottség é1én.'%2 Moszkvai tartézko-
désa alatt keriilt sor az SZKP-nak a KNK-val szembeni allasfoglaldsara is,'%
ekozben pedig kozolhették Kadarral, hogy milyen alapvetések mentén
alakitsa a tovdbbiakban a magyar-indiai egyuttm{ikodést. A Vass Istvanné
vezette killdottség els6 megdlloja India felé szintén Moszkva volt novem-
ber 23-4n,'%* ahol egyeztettek a Szovjetunio Legfelsé Tandcsa két kamara-
janak elndkeivel.'® A Hruscsov-féle vezetés, a kordbbi szovjet irdnyitastol
eltéréen, attért arra, hogy szévetségeseit ne kozvetleniil, hanem kozvetve
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- példaul a Varséi Szerzédésen vagy a KGST-n keresztiil - iranyitsa.'¢ fgy

a magyar delegdcio is minden bizonnyal ekkor kapta meg a megfeleld
instrukciokat, miel6tt november 25-én tovabb indult volna Indidba.l?’
A Szovjetunié hatalomgyakorlasi mddszerei érdemben nem véltoztak
az europai szocialista orszagok irdnyaba. A KNK-val valo szakitas utan
India valt a Szovjetunio egyik legfontosabb dzsiai partnerévé. Annak ered-
ményeképpen pedig, hogy mar a Nyugat is nyiltan legitimnek tekintette
a magyar allamot, 4j csatorna nyilt meg az SZKP szamara harmadik vilag-
beli befolydsanak erdsitésére.

A gazdasagi kapcsolatok terén az indiai magyar nagykovetség az alta-
lanos t4jékoztatds mellett a gazdasagi egyuttmiikodés tamogatasat kapta
feladatdul.'®® A mar korabban emlitett aluminiumipari beruhazdas kereté-
ben példaul egy 50 ezer tonna kapacitadsu aluminiumérc feldolgozo és egy
25 ezer tonna kapacitasu aluminiumkombindt épiilt volna fel Indidban.1%
A magyar kezdeményezés illeszkedett India iparpolitikdjahoz, amely az
orszag stratégiai onellatasat erdsitette. 1963 végén a Kddar-kormdany célul
tlzte ki India kezdeményezéseinek tdmogatasat, koztiik a KNK-val kapcso-
latos 1épéseket, az imperializmus elleni kiizdelmet, valamint a pozitiv
semlegesség politikajara és a békés egymds mellett élésre vald torekvé-
seket. Tovabb4 torekedtek a két orszag kozotti szerz6déses kapcsolatok
bévitésére.l* A magyar kormany hivatalosan is megvaltoztatta allaspont-
jat: a kinai kormany ajanlatai helyett attért a Nehru-kormany kezdemé-
nyezéseinek tAmogatasara.

A magyar-indiai dllamkozi kapcsolatokra mind az indiai dllami tiszt-
visel6k személyes véleménye, mind a Kadar-rendszer legitimécids prob-
1émai hatassal voltak. Az indiai-kinai hdboru utan azonban mar nem
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Kadar 4llasfoglaldsa, hanem tovabbra is az 1956-0s magyarorszagi forra-
dalommal kapcsolatos események voltak befolyassal. Amikor Nagy Janost
kinevezték az indiai magyar nagykovetség vezet6jének, bemutatkozé lato-
gatdsa eldtt talalkozott Ivan Alekszandrovics Benediktov indiai szovjet
nagykovettel,!'* aki megerdsitette, hogy az indiai kiliigyminisztériumban
vannak olyanok, akik ellenségesen viszonyulnak majd hozza. Példaként
egy bizonyos Lakshmi Menon allamminisztert emlitett, akirél azt mondta,
hogy jobb, ha odafigyel, mert 6 a ,magyarok régi ellensége”'? Indidban.
Oktéber 3-an a vele valé megismerkedés soran Dinesh Singh kiligy-
miniszter-helyettes is jelen volt, aki jelezte Nagy Janos szamara, hogy
ugyan az ENSZ-ben mar nincs napirenden a magyar kérdés, de ,;sajnos,
nalunk még szerepel”.®* A magyar allam indiai kapcsolataira tehat két
irdnybdl is nyomdas nehezedett. Egyrészt a Kaddar-rendszer legitimacios
problémai miatt, masrészt az indiai allami tisztvisel6k személyes vélemé-
nye okdn. Nagy Janosnak nemcsak a gazdasagi és politikai tényezdkkel,
hanem személyi ellenalldssal is szembe kellett néznie. Feltételezhet6, hogy
Kadarnak az 1962-es haborurol alkotott véleménye csak megerdsitette azt
a negativ képet, amely az 1956-0s magyarorszagi események dta kialakult
vele szemben.

KonklGzié

Az 1962-es indiai—kinai haboru jelent6s hatassal volt a magyar—indiai
kapcsolatokra. A Kadar-rendszer legitimdcios igénye olyan helyzet elé
allitotta a magyar allamot, hogy kénytelen volt hivatalos allaspontot
kialakitani egy uj vilagpolitikai kérdésben: India és a KNK konfliktusaban.

111 Baréth 2015: 228.

112 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 2. doboz, 1/c, 007316/1963, Nagy Janos
nagykovet latogatdsa Lakshmi Menon killigyi dllamminiszternél és Dinesh Singh
kultigyminiszter helyettesnél. Amerikai nagykovet magatartdsa, 489/szig.titk./63.,
Nagy Janos, 1963. oktober 15., Latogatdsa Lakshmi Menon kulligyi dllamminiszternél
és Dinesh Singh kiilligyminiszter helyettesnél, 1.

113 HU-MNL-OL-XIX-J-1-j-(1945-1964)-60, India, 2. doboz, 1/c, 007316/1963, Nagy Janos
nagykovet latogatdsa Lakshmi Menon kiilliigyi allamminiszternél és Dinesh Singh
kiligyminiszter helyettesnél. Amerikai nagykévet magatartdsa, 489/szig.titk./63.,
Nagy Janos, 1963. oktéber 15., Latogatdsa Lakshmi Menon kiiliigyi dllamminiszternél
és Dinesh Singh kiilligyminiszter helyettesnél, 1.
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A Nehru-kormany elsgsorban pragmatikus, de alapvetéen semleges politi-
kajalehet§vé tette a magyar-indiai diplomadciai kapcsolatok fenntartasat,
amit els6sorban India és a Szovjetunio6 kézotti viszony miatt vettek szami-
tasba az 1960-as évek elején. Mindez azonban nem mentesitette a magyar
kiilpolitikat a hivatalos allasfoglalas kotelezettsége alol.

Az indiai-kinai hdboru kitérése utan Magyarorszag allaspontjat
gyakorlatilag Kadar nézetei hataroztdk meg, amelyek azonban nem
mindig egyeztek a Szovjetunid dllaspontjaval. A sajt6 és a hivatalos doku-
mentumok tanusaga szerint a magyar kiilligy munkdjat illetéen megal-
lapithato, hogy igyekeztek atfogéan elemezni az indiai-kinai hatarvitat,
hangsulyozva annak osszetettségét. Mindezek ellenére a végs6 allasfog-
lalast Kadar a szovjet-indiai és szovjet-kinai kapcsolatok politikai, gazda-
sagi és ideoldgiai szempontjai alapjan hatarozta meg.

A magyar-indiai dllamkozi kapcsolatok alakuldsaban jelentds szere-
pet jatszottak az indiai tisztvisel6k személyes véleményei, azonban ezek
befolyasanak pontos mértékét nehéz vagy lehetetlen meghatarozni. India
szamadra az eurdpai szocialista blokkon belil a Szovjetunidéhoz képest
Magyarorszag masodrendd partnernek szamitott. Ennek ellenére fontos
volt szamukra, hogy a magyar allam koveti-e az SZKP allaspontjat. Kddar
kétértelmii kommunikécidja fesziiltséget okozott a magyar—indiai kapcso-
latokban, de indiai részrél — a szovjet-indiai viszonyra valg tekintettel

- figyelmen kivul hagytdk Kadar allasfoglalasat. Nehru korménya a Szov-
jetunidval valo kapcsolatai révén hiztos lehetett abban, hogy sziikség
esetén Moszkva megfeleld irdnyba befolydsolja a tobbi szocialista orszag
India-politikdjat. Azzal pedig, hogy Nehru Kadart véleménynyilvanitas
elé allitotta, probdra tette az 1956-0s magyarorszagi forradalom utani
magyar-indiai kapcsolatokat. Bebizonyosodott, hogy a Kadar-rendszer-
nek India irdnydba sziiksége van egy hosszu tavu stratégia megalkota-
sdra, az alkalmi megoldasok képtelenek voltak kezelni India fokozatosan
novekvé nemzetkozi jelentdségét.
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