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Homéros Odysseidja, a Nausikaa-fest6 miincheni
vazaja, Goethe Nausikaa cim( toredéke, valamint
Kodaly Zoltan Balint Aranka versére irt dala. A négy
egyenranglnak tekintett valtozat sszehasonlitasa
révén azt vizsgalom, hogyan alakitja a m@ a mi-
toszt. Az eposzban elséként taldlkozunk Nausikaa
alakjaban a ,stille Liebe” archetipikus torténetével.
A Nausikaa-fest§ vazaképén a kapcsolat reményte-
lenségét Athéna jelenléte egyértelm(siti. A Goethe-
tervezet tragédia, amelyben a lany a halalt valasztja.
A Balint-Kodaly-dalban az teremt fesziiltséget, hogy
Nausikaa tovabbél a lezarhatatlansag-befejezhetet-
lenség érzésével. Az eposz és a drama kiilonbsé-
ge kell hozza, hogy Nausikaa torténete tragédiaval
végzédjon. A drama és a dal kilonbsége kell hoz-
za, hogy Nausikaa bensg, lirai hangjat halljuk meg-
szblalni. A szoveg és a kép kiilonbsége kell hozza,
hogy Athéna jelenléte a torténet megjelenitésében
ilyen nagy hangsdlyt kapjon.
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Négy valtozat
a Nausikaa-témara

Bélyacz Katalin

------

T anulményomban Nausikaa mitoszanak négy feldolgozasat mu-

the szavaval ,hogyan kavar fel egy noi lelket egy idegen érkezé-
se.”! A négy valtozat Homéros Odysseidja, a Nausikaa-fest6 miincheni
vazaja, Goethe Nausikaa cimii toredéke, valamint Kodaly Zoltan Bélint
Aranka versére irt dala. Kettd koziiliik tehat antik, kettd posztantik m.
A négy, egyenrangunak tekintett valtozat Osszehasonlitasa révén azt
vizsgalom, hogyan alakitja a m{i a mitoszt.

1. Homéros Nausikaaja?

Az Odysseia 5. énekének végén Odysseus a tengeri viharbol megme-
nekiilve partra vet6dik és alomba mertil a phaiakok szigetén, Scherian.’
A kovetkezd ének elején Athéna megjelenik Nausikaanak, a phaidk ki-
ralylanynak almaban egy bardtndje alakjat magara 6ltve, és arra biztat-
ja, menjen el kimosni a ruhait. Nemsokara ugyanis eljon az eskiivéje.*
Nausikaa és a lanyok a mosas végeztével labddzni kezdenek, hangjuk
folébreszti Odysseust. A lanyok koziil egyediil Nausikaa mer szembe-
nézni és szoba allni az idegennel.’ Nausikaa ellatja az ismeretlent, és az
esti hazatéréskor megmutatja neki az utat apjahoz, Alkinooshoz, akitdl
Odysseus segitséget kér a hazatéréshez.®

A homérosi Nausikaa és Odysseus torténete egy rovid bucsu kivéte-
lével magara a talalkozasi jelenetre korlatozodik, ami aproéra kidolgozott
Homérosnal. Lassuk Odysseus és Nausikaa parbeszédének egy részletét:
mi az, amiben egybehangzo a két megszolalas, és miben rejlik alapvetd
kiilonbségiik. Odysseus igy szélitja meg ,,édesen €s ravaszul” Nausikaat:

Urném, esdeklek, ki vagy? isten? foldi halando?
Hogyha te istennd vagy, a tagterii égbe lakok kézt —
Zeusz atya gyermeke: Artemisz az, kihez én a leginkabb
tartalak arcra hasonlonak, termetre s alakra;

és ha halando vagy, ki a foldon tartja lakasat,
boldog apad haromszor, anyad is boldog az urnd,
és testvereid is haromszor: benniik a lélek
orvendezve repes bizonydra orokkeé miattad,
tancbavegyiilni ha latnak ilyen szép tiszta viragot.
Amde legdldottabb a szivében mindegyikiik kozt

az, ki ajandékkal megnyer s hazaba vezet majd.
Mert sohasem lattam még ilyen szép foldi halandot,
sem férfit, sem not: ha tekintlek, a bamulat elfog.

[..]
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S néked az istenek adjak meg mindazt, mire vagyol,

férjet s haztartast, s hozza gyonyorii egyetértést:

mert hiszen annal nincs soha szebb és nincs derekabb sem,
mint mikor egymast értd szivvel tartja a hazat,

férj és nd, nagy fajdalmara a rosszakaroknak,

Jjoakardk oromére, jeles hirére maguknak.”

Nausikaa pedig igy szol Odysseushoz, amikor arra kéri, ne
egyiitt menjenck Alkinooshoz:

Rossz szavukat kikeriilném, még valahogy ne gunyoljon
egy ezutan, mert nagydolyfiiek akadnak a nép kozt,

s még valamely hitvanyabb igy szol, szembevetddve:
., Ejnye, ki itt ez a szép idegen, nagytermetii ferfi
Nausikaaval? Hol lelt ra? Meg ferje is ez lesz.

Vagy valamely vandort hivott ide fiirge hajorol,
messzelako népbdl, hisz senki sem él kozeliinkben,
vagy mig mondta imdjat, isten szallt le az égbdl,

egy nagyonohajtott s elviszi minden iddkre.

Jobb is ez igy, hogy utanaszaladva szerezte a férjét
mashonnan; hiszen ugyis megveti itthon a phaidk
férfiakat, pedig annyi nemes kérné feleségiil.”

gy szélnak, s ez a sz6 majd énrdm hozza a szégyent.’

Mindketten egy istenhez hasonlitjak tehat a masikat, Odysseus
Nausikaat mint hazasulando lanyt Artemishez, a lany a férfit
,»egy nagyonohajtott istenhez”, és mindketten beszélnek Nau-
sikaa hazassagarol, csak egész mashogyan. Feltiind ugyanis a
kiilonbség: Nausikaa kettejiik hazassagat emliti, holott ilyen-
r6l Odysseus nem beszélt. Odysseus ugyan superlativusokban
sz6l, s bar egy lany ennél jobban tetszeni mar nem akarhat, a
férfi igazabol csupan szépeket mond. Nausikaa viszont elkote-
lezddott, s elarulja vonzalmat. Odysseus a jokivansagait mond-
ja, Nausikaa a vagyairdl beszél — tartozkodoan, masok szajaba
adva azt, am mégis csak a sajat vagyairol. Beszéde pont tartoz-
kodo volta miatt olyan, mint a menyasszony aidos-mozdulata
a vazaképeken, amikor eltakarja arcat.” Hogy Nausikaa itt va-
loban a sajat vagyairdl besz¢l, mutatja, mit mondott a lanyok-
nak korabban Odysseusrol: ,,Barcsak ilyen férj volna nekem
kijelolve az égtdl, / ittlakozo, s vajha maradna e foldon 6rom-
mel.”!% A hajotorott megmentésével azonban Nausikaa bet6lti
szerepét az eposzban, mar csak egyszer talalkozik a hérosszal,
mieldtt az a phaiakok lakomajara indul. Ekkor bucsuzik el tdle.

[...] Es Nauszikad, ki az égtél kapta a bdjdt,
mesteri mivii tetd pillére toveben amott allt,

s bamulva csodalta Odiisszeuszt latva szemével,

s 6t megszolitva ilyen szarnyas szavakat szolt:

., Udvizlégy idegen, hogy majdan az otthoni foldon
emlékezz énram — akinek hdldad legeldbb jar."

1. kép. Ltsz. 2322. A oldal. Staatliche Antikensammlungen
Miinchen. A Wittelsbacher Ausgleichsfond tartos letétje,
Fotd: Renate Kiihling
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Bicsuja a ,stille Liebe”'? gyonyorii megnyilatkozasa. Nincs
mar ott, amikor Odysseus felfedi magat, bolyongasairdl mesél,
ajandékokkal elhalmozva elkdszon Alkinoostol és feleségétdl,
és elhajozik. Nausikaa nem bukkan fel tobbet az eposzban. To-
vabbi sorsat csupan sejtetni engedi Poseidon biintetése, amely
soran hegylanccal veszi korbe a phaidkok varosat. A phaidk
torténet elmesélése azon a ponton szakad meg, amikor imaval
probaljak meg elharitani ezt a biintetést, de sose tudjuk meg,
sikerrel jartak-e.'> Am ez itt nem Nausikaa egyéni ’tragédia-
ja’ vagy megmenekiilése, hanem az egész phaiak szigeté. Az
Odysseia vilagaban nincs olyan lehetdség, hogy Nausikaa férj-
hez megy Odysseushoz. A kolté azonban nem csak Nausikaa,
de Athéna'* és Alkinoos'" szavai révén is, mégis lebegteti az
esélyét. Igy lehet ilyen nagy szerepe a menyasszonyi aidésnak
a torténetben. '

Nausikaa az eposzban olyan alak, akinek az a feladata, hogy
az egyediil fontos célt a fécselekményben eldsegitse: Odysseus
hazatérését. Nincs sajat sorsa, ami ezen a szerepen tilmutatna.'’
A Goethe altal megfogalmazott alapmotivum mar Homérosnal
megjelenik'® — de nincs kibontva, mert Nausikaa sorsanak az
eposz egésze szempontjabdl nincs kitiintetett szerepe. Masfe-
161 azonban olyan arnyalt az alak megformalasa, hogy késobbi
korok miivészei felszolitva érezték magukat arra, hogy tovabb-
gondoljak Nausikaa alakjat."

2. A Nausikaa-fest6 névado vazaja®°

Néhany vazaképet ismeriink csak, amelyek Odysseus és Nau-
sikaa talalkozasat abrazoljak. Egyikiik a miincheni Antiken-
sammlung egy Kr. e. 440 koriilli vorosalakos amphordja, a
Nausikaa-festé névado vazaja.?' (1-2. kép) A vaza két egybe-
fiiggd oldalan egy mosasi jelenetbe agyazott talalkozas lathato.
(3. kép) Két szikla is jelzi a képen, hogy a tengerparton jat-
szodik a jelenet. A kép szélén fan szarado6 ruhak, mellette egy
meztelen férfialak, aki két leveles agat tart kezében, az olta-
lomkérés gesztusanak kifejezésére. Fején koszort, ami szintén
erre a kitlintetett helyzetre utal: oltalomkéréként mutatja a fér-
fit.?> Ezt erdsiti testtartasa is, amiben semmi héroikus nincsen.
A férfialak Athéna kozvetitésével talalkozik egy diadémot vi-
sel6 lannyal, aki ellép, de visszanéz, ¢s a tekintetiik talalkozik.
A lany testtartasa egyedi: bar ellép, nem csak arcaval, de tel-
jes testével a férfi felé fordul. Ha csak a testét latjuk, nem de-

B

TAFEL 138

MUNCHEN
K. VASEN-
SAMMLUNG

IRV L L I L T ”ﬂﬂ!ﬂllﬂll
o7 ““hmm"n
RN ODYSSEUS UND NAUSIKAA

iy

3. kép. Furtwingler—Reichhold 1932, Taf. 138.

rtl ki, hogy valdjaban ellép. (4. kép) A kép négy masik moso,
szarogato lany abrazolasaval zarodik, akik latszolag, teljesen
a mosassal vannak elfoglalva, a talalkozas észrevétlen marad
szamukra. (2-3. kép)

A képet Odysseus és Nausikaa talalkozasanak értelmezik.”
A kép értelmezéséhez a homérosi jelenet ad kulcsot, a vazakép
mégis 6nallo mitoszfeldolgozas, s nem a homérosi torténet il-
lusztracioja. Homérosnal példaul a mosas utan, labdazas koz-
ben talalkoznak, ami egyaltalan nem jelenik meg a vazaképen.
A hérés meztelenségének motivuma, noha a héros par excel-
lence meztelen, a kiszolgaltatottsag és a szexualitas szolamaval
béviti a kép jelentését. Egyik feltiing jellegzetessége a képnek
raadasul Odysseus ¢és Nausikaa egymasba fonodo tekintete. S
épp ez az, ami megadja a jelenet dramaisagat. Fontos azonban,
hogy nem Aphrodité kozvetit a talalkozasi jelenetben, hanem
Athéna, hiszen ez a kapcsolat nem teljesiilhet be. Mint lattuk,
ez az elem, Athéna alakja megjelenik kozvetitdként Homéros-
nal is, a vazaképen azonban egy olyan szkhémaban, ahol rend-
szerint Aphrodité szokott allni férfi és né mellett talalkozasi
jelenetekben, nagy nyomatékkal kap hangsulyt. Athéna itt
raadasul nem mellettiik, hanem kozottiik all: 6sszehozza, de
inkabb tavoltartja dket egymastol, semmint dsszekotné Oket.
Athéna itt nem egyszeriien Odysseus segitdje, de egyszersmind
azt egyértelmisiti, hogy a kapcsolat beteljestiletlen marad.

3. Goethe Nausikaaja*

Goethe igy ir Schillernek a Nausikaarol: ,,Azt, hogy hogyan
kavar fel egy ndi lelket egy idegen érkezése, mint legszebb
motivumot a Nausikaa utan mar nem lehet kidolgozni. Mar
magaban az 6korban is [...] mennyivel Alkinoos lanya mogott
all Medea, Helena, Dido [...]”.2° Sulpiz Boisserée-nek pedig
igy ir rola: ,,Nem kell Onnek mondanom, milyen megindito,
szivszoritd motivumok vannak az anyagban...”.?” Goethe tgy
tervezte, tragédiaként dolgozza fel a Nausikaa-témat. A tragé-
dia toredékeiben késziilt csak el. A Nausikaa megirasa ugyanis
Goethe szamara a sziciliai tajélményhez kot6dik.?® Alkinoos
kertjének a leirasat példaul a toredékben a palermdi kozkert
ihlette.” Olyannyira Szicilidhoz kotédik tehat a Nausikaa,
hogy hazaérve Goethe mar nem folytatta a darabot. Csupan né-
hany toredék késziilt el, az els6 felvonas elsé harom jelenete:
1) a labdazé lanyok beszélgetése,® 2) a felébredé Odysseus
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4. kép. Ltsz. 2322. A oldal, részlet. Staatliche Antikensammlungen Miinchen. A Wittelsbacher Ausgleichsfond tartds letétje,
Foto: Renate Kiihling

monologja,’! illetve 3) Nausikaa és bizalmasa, Eurymedusa
parbeszéde;*? valamint felvonasokhoz nem tagolt toredékek.
Csupan két részletet idézek a toredékekbdl, amelyek a legkoz-
vetlenebbiil engednek kovetkeztetni a cselekmény kibontako-
zasara. Az elsd felvonds harmadik jelenetében Nausikaa igy
vall bizalmasanak: ,,Megvallom neked, szivem kedves barat-
ndje, miért Iéptem ma ilyen koran szobadba [...]. Mosolyogni
fogsz, mert egy alom csabitott, egy alom, ami egy vagyhoz
hasonlit.”** Odysseushoz pedig igy sz6l monoldgjaban: ,,Te
férfi vagy, megbizhato férfi. Ertelem és Osszefiiggés van be-
szédedben. Szép, s mint egy kolté dala, ugy hangzik a fiilnek,
megtolti a szivet és magaval ragadja.”

Magukon a toredékeken kiviil jobbara inkabb az ltalieni-
sche Reise vallomasai tudositanak arrol, hogy képzelte el az ird
a darabot. Goethe abban a meggy6z6désben, hogy keresve sem
lehet jobb kommentart talalni az Odysseidhoz ennél az eleven
kornyezetnél, beszerez egy példanyt és a palermdi kdzkertben
olvasgatja — sajat vallomasa szerint hihetetlen érdeklddéssel.*
Az a gondolata tamad, hogy tragédiava dolgozza at a Nausi-
kaa-témat, ha sikeriil megfognia a drama és az eposz alapveto
kiilonbségét.>” Nausikaaban egy sokaktol koriiludvarolt sziizet
rajzol meg, aki senki irant nem vonzodik kiilonésebben, az ér-
kezd idegen irant viszont szerelemre lobban, s kilép tartozko-
dasabol, elhamarkodva elarulja érzelmeit, s ezzel kompromit-
talja magat, ami teljességgel tragikussa teszi a helyzetet.3®

A tervet magat igy vazolja fel Goethe az ltalienische Rei-
se lapjain:** ,,Az els6 felvonas a labdajatékkal kezd6dik. Meg-
torténik a varatlan megismerkedés, és a vonakodas, hogy nem
maga akarja a varosba vezetni az idegent, mar elgjele a vonza-
lomnak.” Mint lattuk, ez a motivum, igy jelenik meg Homéros-
nal is. A masodik felvonas bemutatja Alkinoos hazat, a kérék
jellemét és Odysseus belépésével végzodik. ,,A harmadik fel-
vonas teljes egészében a héros személyiségének van szentelve.
Az elbesz€lés alatt emelkednek a szenvedélyek, és Nausikaa
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eleven egyiittérzése az idegennel langra kap atto6l, hogy kolcso-
ndsen hatnak egymasra.” Ez viszont teljesen uj elem a homéro-
si elbeszéléshez képest, ahol Nausikaa ekkor mar nincs jelen,
mar elbtcsuzott Odysseustdl. ,,A negyedik felvonasban Odys-
seus a jeleneten kiviil bizonyitja a batorsagat, mikézben a ndk
tavolmaradnak, és a vonzalomnak és a reménynek nyilik nagy
tér. Nausikaa még kevésbé tudja tartani magat és visszavonha-
tatlanul kompromittalja magat 6véi eldtt. Odysseusnak pedig,
aki vétkes is, meg nem is abban, hogy mindezt eldidézte, végiil
be kell jelentenie, hogy tavozni késziil, és a szegény lanynak
nem marad mas hatra, mint hogy az 6todik felvonasban a ha-
lalt valassza.”

Szerb Antal a leginkabb 6néletrajzi ironak nevezi Goethét.*
Goethe maga igy vall a téma iranti személyes érintettségérol:
,»Nem volt ebben a kompozicioban semmi, amit sajat termé-
szetes tapasztalataim alapjan ne tudnék kiszinezni. Magam is
sokszor uton vagyok, sokszor fennall a veszély, hogy vonzal-
makat keltek, amelyek, ha nem is érnek ilyen tragikus véget,
mégis elég fajdalmasak, veszélyesek és kartékonyak tudnak
lenni. [...] Mindezért olyan elkdtelezettséget éreztem e terv,
e szandék irant, hogy palermoi tartozkodasom alatt, st egész
sziciliai utam soran ezen almodoztam.”!' Goethe meglatja te-
hét az elvarratlan homérosi szdlak mogott a tragikumot. Am
az eposz €s a drama kiilonbsége kell hozza, mint ezt Goethe
pontosan latja,** hogy az ,,egyszerii mese” itt tragédiaval, 6n-
gyilkossaggal végzddjon.

4. Nausikaa a Balint-Kodaly dalban*

»Megint foldereng a Nausikaa” — irta Kodaly 1906. szeptem-
ber 25-én a naplojaba.** , Nausikaa alakja lenytigozte az ifjt Ko-
daly Zoltan fantaziajat. Mégis, minddssze egy olyan befejezett
kompozicidja maradt fenn, amelyben megidézte a phaiak kiraly-



lanyt.”* Ez a kompozicid egy megzenésitett vers: Kodaly Zol-
tan Nausikaa cimii dala, amelyet 1907. julius 6-an komponalt.*
A kolt6 neve sokaig ismeretlen volt. Kodaly tervezte, hogy a dalt
beilleszti Moricz Zsigmond késziilo Odysseus bolyongdsai cimii
operajanak szovegkonyvébe,* ezért sokaig tartotta magat a hit,
hogy a szdvegiré maga Moricz lenne. Ezt Szabolcsi Bence cé-
folta meg 1970-ben megjelent tanulmanyaban, amelyben kimu-
tatta, hogy az ,,akkoriban kevés szamu néi bolcsészhallgatok”
egyike a szovegiro. ,,Ennyi elég is volt az értdknek, hogy a vers
kolténdjeként Balint Arankat azonositsak.”® Balint Aranka Ko-
daly ifjukori szerelme volt.* Kodaly felesége, Emma azonban
még nyomtatisban sem akarta egyiitt latni a két nevet.** Mas
forrasok szerint Balint Aranka maga tiltotta meg, hogy a neve
a nyilvanossag elé keriiljon.”' Egy harmadik vélemény szerint
Kodaly volt Bélint Arankaval szemben tapintatos.>

A Kodaly-dal szovege, Balint Aranka kolteménye igy
hangzik:

Allok kiinn a tenger partjdn,
mélazok a vizeken:

merre mentél, hova tintél,
Te sokat tiirt idegen.

Ide latszik Ithakanak
folszallo fiistfellege,

hii feleség karja atfog.
But-bajt feledsz — engem vele.
Hideg szél fuj Ithakabol,
nem te kiildted? Borzogat.
Allok kiinn, a tenger partjdn,
s irigylem a holtakat.>

A versben Nausikaat tehat Odysseus tavozasa utan latjuk —
egyediil a tengerparton, amint nyugtalan 1¢lekkel nem tud sza-
badulni Odysseus emlékétdl. S azt panaszolja, hogy Odysseus
viszont elfeledi 6t. Odysseus neve nem hangzik el, Nausikaa
ugy szolitja meg 6t, hogy ,,Te” vagy hogy ,,Te sokat tlirt ide-
gen.” Odysseus Ithakajat viszont kétszer is megemliti: mint a
hi feleség otthonat és mint ahonnan hideg szél borzogatja 6t.
Ithaka egyszerre van a dalban kdzel és tavol: ,,idelatszik fol-
szallo fistfellege” és onnan ,,fuj a hideg sz¢1”, mégis elérhetet-
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len messzeségben van, hiszen Odysseus ott egy masik életet ¢l,
amelyben Nausikaanak nincs helye.

Irigylem a holtakat — mondja. Nincs sz6 tehat dngyilkos-
sagrol, mint Goethénél, amire ott a lanyt a masok el6tt érzett
szégyen inditotta. Am egy sajat emlékeinek ,,borzogatd” fog-
sagaba esett ¢letr6l. Mig ugyanis Goethe Nausikadja masok te-
kintete el6l menekiil a halalba, a Balint—-Kodaly-dalban a lany
onmagaval, sajat emlékeivel kiizd. Ennél bensébbé aligha le-
het tenni ezt a témat.

,»A dal strofikus egyszerilisége visszakdszon Kodaly meg-
zenésitésében is. A masodik és a harmadik strofa megismétli
az elsd dallamat, s csak a zongoraszolam valtozik versszakrol
versszakra. [...] A teljes nyugtalansag akkor uralkodik el a
zenel textiran, amikor Nausikaa a harmadik versszakban ma-
sodszor emliti meg Odiisszeusz Ithakajat: az eddigi diatoni-
kus-pentaton hangrendszert a zongora sz6lamaban kromatika
— Odiisszeusz emlékének kromatikaja kibillenti a lanyt dia-
tonikus-pentaton egyensulyabol.” A zongoraszolam kodaja
lansag-befejezhetetlenség gesztusat idézi fel”.>

Osszegezve, az eposzban elséként talalkozunk Nausikaa
alakjaban a ,.stille Liebe” archetipikus torténetével. A Nausi-
kaa-festd vazaképén a kapcsolat reménytelenségét Athéna je-
lenléte egyértelmisiti. A Goethe-tervezet tragédia, amelyben a
lany a halalt valasztja. A Balint-Kodaly-dalban az teremt fe-
sziiltséget, hogy Nausikaa tovabbél a lezarhatatlansag-befe-
jezhetetlenség érzésével. Az eposz €és a drama kiilonbsége kell
hozza, hogy Nausikaa torténete tragédiaval végzodjon. A dra-
ma ¢s a dal kiilonbsége kell hozza, hogy Nausikaa bensd, lirai
hangjat halljuk megszolalni. A szoveg és a kép kiilonbsége kell
hozza, hogy Athéna jelenléte a torténet megjelenitésében ilyen
nagy hangsulyt kapjon.

A mitosz négy érvényes feldolgozasa: négy variacio egy té-
mara. Eposz — vazakép — drama — dal. ,,Az anyagszerliség val-
toztatast parancsol” — mondja Kosztolanyi.”> Am ha egyenran-
guak az egyes mitoszvaltozatok, érdemes figyelni arra, hogy
van egy 6todik valtozat is, egy prozai, a prozahoz leginkabb il-
16,5 amely egytttal azonban a mitosz gazdagsagat is példazza:
Hellanikosé®” és a krétai Dictysé,*® amelyben Nausikaa Odys-
seus kivansagara férjhez megy Télemachoshoz.*

5 Od.VI. 139-140.

6 Od.VI. 199-315.

7 Od. V1. 149-185. Az Odysseia részleteit magyarul Devecseri Ga-
bor forditasaban idézem.

8 Od.VI.273-285.

9 Aidos (aidiq): az Etymologicum Magnum a kovetkez6é szavak-
kal irja koriil: Tyun (Ctisztelet’), eopog (félelem’), aicydvn (’szé-
gyen’), dvewdog (*gyalazat’). A forrasokbol kirajzolodo kép alap-
jan a néknek minden ¢életkorban jol 4ll, a fiuknak csak fiatalon.
Egyetlen szoval forditani nehéz, modern fogalmak koziil a diszk-
récidval lehetne a fentieket kiegésziteni, de a gdrog fogalom sok-
kal metaforikusabb természetii. A forrasok olyan dolognak irjak
le, ami lathato. Méghozza két dologban nyilvanul meg: ezek az
*éykoldyacHatr’ mozzanata (Celfatyolozas’, *az arc eltakarasa ko-
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Tanulmanyok

pennyel’) és a lesiitott szem. Az aidos alapvetden hatarozza meg
a néknek a masik nemhez vald viszonyat (,,the normal focus of
women’s aiddg is sexual”: Cairns 1996, 154); az &yxaivyacOot
mozzanata igy kiemelten fontos menyasszonyok abrazolasain,
lasd példaul athéni vorosalakos pyxis, Berlin, 3373 Kr. e. 450-
400. BAPD430; Athéni vorosalakos lutrophoros toredéke, Athén
Agora Muzeum, P106, Kr. e. 450—400. BAPD220502; Athéni vo-
rosalakos lebés, Basel, Antikenmuseum BS410, Kr. e. 475-425.
BAPD216162; Athéni vorosalakos lutrophoros, Athén, Nemzeti
Muzeum 16280, Kr. e. 450-400. BAPD215011. Lasd ehhez még
Pausanias III 20, 10: Pénelopé elfatyolozza magat, ezzel jelzi,
hogy férjével megy Ithakaba, s nem marad apjaval. A torténet Ika-
rios Aidos-anathémajanak aitionja. V6. Cairns 1996, 154: ,,Even
more interesting, however, is the obvious fact, that Pausanias’
story is an aition of [the] veiling of [the] bride in the context of
her wedding.” Lasd még Ferrari 1990; Cairns 1993; Carson 1998,
20-23. V6. Llewellyn-Jones 2003, 155-171.

Az Aidos mint a Nausikaa-torténet vezérmotivumahoz lasd
Cairns 1993, 120-123. A VL. 66-67. sorokban kifejezetten az
“aidéopon’ igét hasznalja, amikor Nausikaa nem akar/szégyell ,,vi-
ruld naszrol” beszélni apja elott.

10 Od. VI. 244-245. ,der psychologisch naheliegende Gedanke
ist gewissermallen vorbereitet { 27ff. 66f. 180ff.” Lasd Schmidt
1935, col. 2016.

11 Od. VIIL. 461-462.

12 ,,Csondes, titkon taplalt szerelem.” V6. Worner 1897-1902, col.
32.

13 Od. XIII. 145-187.

14 Od. V1. 27-28; Reece 1993, 109; Murnaghan 1995, 66—67; Zeitlin
1995, 135.

15 Od. VII. 308-320. ,,Néki meg Alkinoosz sz6lt valaszt adva eké-
pen: / »J6 idegen, tudd meg, nem olyan kebelemben a szivem, /
hogy haragudjék vaktaban: jobb mindig a mérték. / Barcsak — Ze-
usz atya, Pallasz Athénaié meg Apollon! — / minthogy ilyen vagy,
s ugy gondolkodol épp, amiként én, / birnad lanyomat és vémnek
hivnanak ezentdl, / s itt €lnél. Hazat magam adnék s birtokot ak-
kor, / hogyha maradsz szivesen; mert tartoztatni erével / senkise
fog koziiliink: de hisz ettdl Zeusz atya 6vjon! / En hazajuttatlak,
megigérem, hogy bizonyos 1égy, / még holnap: s azalatt te pihenve
az alom O6lében / fekhetsz, 6k meg a sik tengert verik, igy haza-
érhetsz / otthoni foldre, a hazadhoz, s ahova csak akarnad; [...]”.

16 Lasd 9. jegyzet.

17 Blumenthal-Haufe—Atkins et al. 2005, 485.

18 Lasd 1. jegyzet.

19 Blumenthal-Haufe—Atkins et al. 2005, 485.

20 Worner 1897-1902, régebbi irodalommal; Simon 1967, 59—-60;
Touchefeu-Meynier 1992, 713; Shapiro 1995, 157-159.

21 Miinchen, Antikensammlung, 2322; ARV21107, 2; BAPD 214640.

22 V6. Worner 1897-1902, col. 38.

23 Lasd 20. jegyzet.

24 Lasd példaul BAPD9054543, Athéni vorosalakos peliké, Kr. e.
450-440, Roma, Villa Giulia 20846 és BAPD205562, Athéni vo-
rosalakos peliké, Kr. e. 450-440, Roma, Villa Giulia 20847 (Po-
seidon és Amymoné mellett); BAPD 214724, athéni vordsalakos
hydria, Kr. e. 440 k. London, British Museum E 184 (Dionysos ¢s
Ariadné mellett); BAPD271501 Athéni vordsalakos kratér, Kr. e.
400 k. Berlin, Antikensammlung 3237 (Andromeda és Perseus
melllett); BAPD9054543 Campaniai vorosalakos situla, London
British Museum 1928.7-19.3, Kr. e. 4. sz. (Paris és Helené¢ mel-
lett).

25 Blumenthal-Haufe—Atkins et al. 2005, 68-72; 475-495. Magya-
rul: Tar 2009.
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26 Lasd 1. jegyzet.

27 Blumenthal-Haufe—Atkins et al. 2005, 479.

28 Blumenthal-Haufe—Atkins et al. 2005, 480-485; Tar 2009, 257—
260.

29 Blumenthal-Haufe—Atkins et al. 2005, 484; Tar 2009, 260.

30 Blumenthal-Haufe—Atkins et al. 2005, 68—69.

31 Blumenthal-Haufe—Atkins et al. 2005, 69-70.

32 Blumenthal-Haufe—Atkins et al. 2005, 70-71.

33 Blumenthal-Haufe—Atkins et al. 2005, 71-72.

34 ,,Gesteh ich dir geliebte Herzensfreundin / Warum ich heut so frith
in deine Kammer / Getreten bin [...] So wirst du ldcheln denn
mich hat ein Traum / Ein Traum verfiihrt der einem Wunsche gle-
icht.” Blumenthal-Haufe—Atkins et al. 2005, 77-78, 84-85.

35 ,.Du bist ein Mann ein zuverldssiger Mann / Sinn und Zusammen-
hang hat deine Rede. Schon / Wie ein Dichters Lied tont sie dem
Ohr / Und fiillt das Herz und reif3t es mit sich fort.” Blumenthal—
Haufe—Atkins et al. 2005, 131-134. V6. Od. X1. 362-376; Alki-
noos szavaival.

36 Goethe 2013, 319. Zu 8. Mai 1787 Aus der Erinnerung.

37 Goethe 2013, 318. Taormina am Meer, Dienstag, den 8. Mai 1787

38 Goethe 2013, 319. Zu 8. Mai 1787 Aus der Erinnerung.

39 Goethe 2013, 319-320. Zu 8. Mai 1787 Aus der Evinnerung.

40 Szerb 1989, 421.

41 Blumenthal-Haufe—Atkins et al. 2005, 478.

42 Goethe 2013, 318. Taormina am Meer, Dienstag, den 8. Mai 1787.

43 Tallian 2008; Bonis 2012; Dalos 2015.

44 Tallian 2008, 241.

45 Dalos 2015, 33.

46 Pasztircsak Polina el6adasaban ajanlott, lasd https://www.youtu-
be.com/watch?v=dvKhDpFZojs

47 Ritook 2019, 251 és 836. jegyzet.

48 Tallian 2008, 241.

49 Kodalyrol és Balint Arankarol lasd Balazs 1982, 1, passim.

50 Bonis 2012, 12.

51 Szabolcsi 1970, 1; Dalos 2015, 33 és 1. jegyzet.

52 Tallian 2008, 241.

53 Kodaly 1924.

54 Dalos 2015, 39-40.

55 Kosztolanyi 1999, 495.

56 A torténetnek ezt a valtozatat Worner (1897-1902, col. 32) egy
elveszett epikus miibdl eredezteti. ,,Das betreffende Epos hat die
stille Liebe der Jungfrau zum Helden Odysseus nicht tragisch aus-
gehen lassen, sondern die poetische Gerechtigkeit hat ihr den an
Jahren entsprechenden Sohn des Helden zum Manne gegeben, je-
denfalls ein viel edler Zug, als der, daf} spater Telemachos die Kir-
ke heiratet.”

57 FGrHist I, Hellanikos, Frg. 156. Schol. Eust. Hom. Od. = 118 ,,kai
‘EMhavikog 8¢ TnAépoydv pact Novowday yijpot v “AAKvéov
Kkoi yevvijoat tov Iepoénroly.” ,,Es Hellanikos azt mondja, hogy
Télemachos Nausikaat, Alkinoos lanyat veszi feleségiil és tole
nemzi Perseptolist.”

58 Dictys Cretensis 6, 6. ,,Neque multo post precibus atque horta-
tu Ulixis Alcinoi filia Nausica Telemachus denubit. Telemacho ex
Nausica natum filium Ulixes Ptoliporthum appellat.” ,,Nem sok-
kal késébb Ulixes kérésére és biztatasara Telemachus Alcinous
lanyat, Nausicat veszi feleségiil. Telemachusnak Nausicatol szii-
letett fiat Ulixes Ptoliporthusnak nevezi el.”

59 V6. lukaniai hydria, Napoly, Mus. Achr. Naz. 81839 (H 2899),
Brooklyn-Budapest-festd, Kr.e. 390-380, Touchefou-Meynier,
Nausikaa 7.
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