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Absztrakt: A savariai Iseum-korzet régészeti fel-
tarasainak eredménye lehet6vé teszik egy romai
kori szentély mindennapi életének alaposabb meg-
ismerését. Atanulmanyban két jelenségre hivjuk
fel a figyelmet: az egyik a szentély kerit6falan ki-
viil létrehozott ritualis hulladékréteg, melyben nagy
szamban fordulnak el6 a szertartasokhoz hasznalt
targyak (pl. mécsesek, fiistol6talak, tanyérok). A ma-
sik jelenség a szentély kozvetlen szomszédsagaban
kialakitott kozosségi térként hasznalt épilet. Az
északrol a szentéllyel 6sszeépitett épiilet talan a ko-
z06sségi lakomak egyik szintere is volt.
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Szertartasok régészeti
hagyatéka az Isis-
kultuszban Savariaban

Bir6 Szilvia

Iseum jut az eszlinkbe. Jogosan. Az 1955-1963 kozott Szent-

Ieleky Tihamér altal, majd 2001-2010 kozott Sosztarits Ottod
altal kutatott szentély talan az egyik legjobban feltart és (talan most
mar elmondhatjuk) legjobban ismert szakralis épiiletegyiittes a provin-
cidban. A modern kutatdsoknak koszonhetden a régészeti jelenségek
¢s a leletanyag egyiittes elemzése valt lehet6ve, ezaltal pedig a romai
szentély mindennapi életét is alaposabban megérthetjiik.! A kovetke-
zOkben azokat a leletegyiitteseket mutatom be a savariai Iseum terii-
letérdl, amelyek az épiiletkomplexum mitkodésére, egyes — adott eset-
ben csak irasos forrasbol ismert — szokasokra régészeti bizonyitékkal
is szolgalnak.?

Mielétt a savariai lel6helyre ratérnék, mindenképpen meg kell emli-
teni néhany olyan egyéb pannoniai emléket is, melyek bizonyitjak Isis
vagy tagabban az alexandriai istenségek helyi tiszteletét.> A Borostyan-
koéut mentén vald surtisodése ezen leleteknek feltind, Pannonidban
egyeldre biztosan csak ezen utvonal mentén ismertink hozzajuk kdthe-
td szentélyeket. Biztosan ismert Isis-szentély fekiidt a scarbantiai forum
kozelében, amely belvarosi asatas 1évén viszonylag kis alapteriiletben
volt kutathato: a helyi kultuszra vonatkozé informaciokat pedig elsé-
sorban a feliratos kdemlékek szolgaltatnak. A szintén a Borostyankout
mentén fekvd Poetovio és Carnuntum teriiletén meglévd alexandriai
istenségek kultuszat pedig inkabb csak sejthetjiik. A fogadalmi oltaro-
kon és kéemlékeken kiviil a kistargyak a masik leletcsoport, amely Isis
¢s a tobbi istenség tiszteletét bizonyitja. Ennek leginkdbb megfoghatd
targyi csoportja az Osiris-bronzszobrocskdk, de a gytrikdveken vagy
éppen lepénysiitékon (crustulum) megjelend Isis- és Serapis-abrazolas
vagy a néhany skarabeusz. A kisebb amulettek apotropaikus (bajelhari-
to) funkciodjara utal Arrabona egyik sirjabol eldkeriilt apré Bes-amulett
is.* Hogy csak néhany példat emlitsiink a teljesség igénye nélkiil.

Savaria fallal kortilvett varosmagjatol délre eltertild elovarosi részen
az Isis istennd szdmara dedikalt fa—valyog szerkezetii szentély a legko-
rabban ismert szakralis épiilet. Epitését a Kr. u. 80-as évekre tehetjiik,
¢s bizonyosan a késobbi, kdbdl épitett szentélykorzetnél kisebb alapte-
rliletet foglalt el. Ez Hadrianus, illetve Antoninus Pius uralkodasa alatt
valtozott meg, amikor megépitették a 42 x 72 méter alapteriiletli, egysé-
ges koncepcid alapjan megtervezett, szimmetrikus felosztast szentélyt,
amely egy funkcionalis egységet alkotott (1. kép). Ennek kozepén allt
a podiumtemplom, koriilotte egy tobbszordsen tagolt udvarrésszel, va-
lamint az egész udvart kisebb helyiségsor vette koriil. A komplexum a
Severus-korban kisebb atépitésen esett at, azonban ez az alaprajzi egy-
ségét nem modositotta.

l l a a pannoniai Isis-kultuszrol beszéliink, leginkabb a savariai
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1. kép. A savariai Iseum a Kr. u. 2. szazad els6 felében tortént
atépités utan, jeldlve a tanulmanyban kiemelt helyekkel
(Grafika: Kiss T. — Biro6 Sz.)

Ha a szentély mindennapi miikddését szeretnénk megérte-
ni, akkor az alexandriai, és ezen beliil az Isis-kultusz, illetve
az altalanos romai kori vallasossag jellegzetességeit kell ala-
pul venniink, és ezek megfeleldit, lenyomatait megkeresni a
tobb tizezres leletanyagban. A napi szintii és talan az tinnepna-
pi szertartasok rekonstrualasahoz a Herculaneumban és Pom-
peiiben eldkertilt falfestmény-abrazolasok elsérangu forrasok
(2. kép). Ezeken azt latjuk, hogy egy podiumtemplom el6tt
allo oltarnal torténik a szertartas, a fOpap kezében pedig egy
fémedény formaju kancso. A templom kultuszfelszereléséhez
tartozo6 edény kisértetiesen hasonlit az Egyed mellett 1831-ben
elokertiilt, korinthosi bronzbol késziilt korsé és nyeles tal da-
rabjaihoz, amelyeken egyiptizalo tematikaji diszités talalha-
to (3. kép). A lelékoriilmények sajnos nem utalnak arra, hogy
melyik alexandriai istenségeknek allitott templom kultuszfel-
szereléséhez tartozhattak, de a savariaiban is valami hasonlot
kell feltételezniink.’

Hasonld6 modon, sajnos nem tudunk egyértelmiien kul-
tuszszoborhoz tartozd kéemléket azonositani a savariai lelet-
anyagban, noha tobb mészkdszobor is feltehetden szoborhoz

tartozott. Az ide lokalizalhat6é fogadalmi oltarok csoportja is
inkabb a kultuszban résztvevOk tarsadalmi statuszara, illetve
az itt tisztelt egyéb istenségekre (pl. Luna Lucifera, Sphinces)
utalnak. Ha viszont magukrol a szertartasokrol szeretnénk tob-
bet megtudni, akkor Jean-Louis Podvin 6sszefoglaloja kitiind
kiindulopont ehhez.® Megfigyelése szerint a vallasos atmosz-
féra megteremtése kulcsfontossagll a kultusz szertartasaiban.
Ehhez pedig az egyes érzékszervekre hato eszkozoket, kultusz-
targyakat kell keresni a szentélyek inventariumaban. igy keriil-
nek kulcshelyzetbe a mécsesek és kiilonbozo vilagitoeszkozok
(latas), a hangszerek (hallas), fistolok és ehhez kapcsolhato
edények (szaglas) és a lakoma kiilonbozo kellékei (izlelés),
amelyek kiilon-kiilon is, de egytitt kiilondsen alkalmasak vol-
tak a szakralis kornyezet eléréséhez (4. kép).

A hangszerek megjelenése a kultuszban egyértelmii: Isis
egyik attributuma a sistrum, ennek abrazolasa tobb falfest-
mény-toredéken is elokeriilt a savariai Iseum teriiletérél. Ezek
a legkorabbi, Flavius-korban felépitett valyogtemplomhoz tar-
tozhattak: egy bejarat (valoszinileg a kozponti templom) két
oldalan elhelyezett ¢letnagysagu alakok koziil az egyik kezé-
ben biztosan sistrum volt, masik kezében a szintén Isis attribu-
tumaként ismert kisebb edényt, a sifulat tartja. Ezen kiviil egy
masik falfestmény-toredék is elokeriilt a csérgéhangszer abra-
zolasaval, mellette tekergdzo kigyoval (5. kép). Meg kell emli-
teni a szentély kutjabol eldkeriilt csengd/kolomp leletegytittest
is, amelyek szintén szerephez juthattak a szertartasok soran.

A falfestmények el6keriilési koriilményei egy tovabbi fon-
tos jelenséghez vezetnek minket. A 2. szazad elsé felében 1¢é-
tesitett szentély nyugati keritéfalan kiviil kertilt el6 egy mint-
egy 40 cm vastag réteg. A nagy teriileten elteritett jelenség
szinte kizardlag valyogfalrdl levert kisebb-nagyobb falfest-
mény-tdredékekbdl allt (6. kép). Ezen toredékek abrazoldsai
kozott talaljuk meg a fent emlitett toredékeket is, de ezek mel-
lett tobb helyiség belso falfestészeti diszitése rekonstrualhato
valt segitségiikkel. A festmények a legkorabbi, Flavius-kori
szentély diszitései lehettek, amelyek az épiilet atalakitasakor,
a komplexum kiépitésekor keriiltek foldbe. Rdadasul, mivel a
templom épitészeti diszitését képezték, mintegy a kultuszfel-
szerelés részét alkottak, és igy a szakralis jog értelmében csak
az sacer (,,szent”) teriileten keriilhettek elteritésre. fgy kita-
licskaztak 6ket a szentélytdl nyugatra, de még ahhoz tartozo
teriiletre.” Sajnos a templomhoz és magahoz a szentély egyéb
¢éptiiletéhez biztosan kothetd régészeti jelenség csak nagyon
toredékesen kertilt eld, igy a falfestmények eredeti helyére
is csak indirekt médon kovetkeztethetink.® A szakralis fold-
ben elteritett egyértelmiien egy szentély (épitészeti) elemeit
tartalmazd szemétréteg nem ismeretlen a régészeti szakiro-
dalomban. A ,ritudlis szemét” (azaz sacred rubbish) néven
tobb hasonldt ismeriink.’” Ezen leletcsoportok tGlmutatnak a
votiv vagy felszerelési targyak ritualis elrejtésén. Sokszor ke-
riillnek el festett vakolat-toredékek, valyogtégla-toredékek,
azonban a legszembetiindbbek azok a jorészt koztarsasagkori
kozép-italiai példak, ahol a templom tetdzetét diszitd ante-
fixek, egyéb terrakotta diszitések és kotoredékek keriiltek a
foldbe.!® Nemcsak godorbe temették 6ket, hanem tobb helyen
feltoltési, szintemelési rétegben fordulnak el (pl. Tuno Lu-
cina-templom, Norba), hasonléan a savariai Iseum esetében.
Ezen lel6helyeken a korabbi szakralis épiilet valamilyen ok-
bol lebontasra/megsziintetésre kertiilt, ez lehetett egy ellensé-
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2. kép. A pompeii Iseum egy herculaneumi falfestményen, rajta
szertartas-jelenet abrazolassal

3. kép. Az Egyed hataraban eldkeriilt kancso és nyeles serpeny6 egyiptizald jelenettel (Fotd: Iseum Savariense)
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ges tamadas, tizvész vagy a teriilet Gjrarendezése, esetleg 11j isteneknek allitott
templomok épitése.

A falfestmények feletti réteg a szentély mindennapi életének rekonstruala-
sédhoz kulcsfontossagu leletegyiittest tartalmazta. Mig az also réteget a ,,falfest-
ményes”, a folotte elhelyezkeddt az dsatasi dokumentacio ,,keramids” rétegként
hatarozza meg. Ez utdbbi szolgaltatta az Iseum teriiletén feltart masodik leg-
nagyobb leletanyagot. Az egyes targytipusokat megvizsgalva kitlint, hogy igen
nagy aranyban keriiltek eld fiistdlotalak és a hasonld funkcidt betdltd un. ha-
romlébak (6sszesen 34%-a réteg leleteinek) illetve mécsesek is (9%). Eldbbiek
altalaban talpas mély talak, amelyek oldalat sokszor hullamos ratét ,,fodrok”
diszitik, belsejiikben sokszor fekete elszinezddés utal a flistoldanyag égetésére.
Itt fontos megjegyezni, hogy mar Plutarchos is leirja, hogy Isis és Osiris kul-
tuszaban melyik napszakban mit kell égetni, hogy a fiistolés altal elérni kivant
hatas (legyen az fert6tlenités, az elme megnyugtatasa vagy éppen felébresztése)
1étrejojjon.!t A fiistolés szokasa nemesak az istenekkel valdo kommunikaciot se-
gitette eld, illetve — mint kordbban emlitettem — ismerték az emberi szervezetre
gyakorolt jotékony hatasat, hanem emellett a megfeleld illatanyagok fiistolésé-
nek tisztitod szerepével is tisztdban voltak.

A mécsesek megléte is szorosan a szertartasokkal kapcsolhatd dssze, hiszen
az ismert innepek kozott tobbet sdtétedés utan tinnepeltek meg, illetve segitsé-
giikkel a kultusz kozponti elemeiként megjelend élet-haldl, fény-arnyék szimbo-
lumai is latvanyosabb megjelenithetok (7. kép). Az eldkeriilt 31 toredék koziil
egyik sem volt ép. A mécses mint vilagitoeszkdz szintén egy altalanosan elterjedt
targytipus a romai korban, azonban nagyobb szamu, koncentraltabb elékertiilése
egy szakralis kozegbdl mindenképpen vallasi célu felhasznalasra utal.

Most hirtelen szétvontak a fiiggony szarnyait,
s a templom kozonsége alig gyozott a latvany-
nyal betelni. Ezek utan pompds lakomdkkal,
jokedvii mulatozdssal iinnepeltem beavata-
som gyonyoriiséges emléknapjat. Harmadnap
ugyanilyen iinnepélyességel megismétlodtek a
szertartdasok, aztan vallasos reggeli volt, ami-
vel a beavattatas szabdlyszeriien véget ért.
(Apuleius: Metamorphoses XI. 24, 4. Révay
Jozsef forditasa)

Masnap éjjel ugyanis almomban egy pap, va-
szonkdpenyben, kezében Bacchus-pdlcadval,
borostyannal s egyebekkel, amikrél azonban
beszélnem tilos; mindezt letette szobamban,
leiilt a székemre, s meghagyta, hogy rendez-
zek lakomat dicsdséges felavattatasomra.
(Apuleius: Metamorphoses X1. 27, 4. Révay
Jozsef forditasa)

4. kép. Hagyomanydrzd szertartashoz feldiszitett oltar, rajta hullamos peremd fiistol6tal, koriilotte a szertartashoz hasznalt egyéb edények
(Foto: Iseum Savariense)
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5. kép. Falfestmény toredéke kigyoabrazolassal a korai templombol
(Fot6: Iseum Savariense)
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6. kép. A szentélyen kiviil megtalalt ,,falfestményes réteg”, amely toredékekbol a Kr. u. 1. szdzadi templom diszitése rekonstrualhatd
(Foto: Iseum Savariense)
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7. kép. Mécsesek az Iseum teriiletérol (Fotd: Iseum Savariense)

Ezen targyak mellett meglepd volt a romai étkezési keramiaban altalanos voros
bevonatos lapos tanyér nagy aranya (29%) €s a sokszor ezek feddjeként szolga-
16 laposabb talszerliségek, amelyeket a szakirodalom sokszor csak ,,gyiimolcsos
talként” nevez meg (19%) (8. kép).!> Mivel ezek egyértelmiien étkezési célokat
szolgaltak, ezért szakralis foldbe keriilésiik szintén valamilyen vallasi jellegt fel-
hasznalasukra utal. Meglatasom szerint e tanyérokat az [seum szertartasaihoz, pél-
daul fogadalmakhoz hasznalhattak, azonban nem egy eseményhez kothetd modon,
hanem egy hosszabb idGszakra vonatkoztatva, mivel a bemutatott réteg keltezése
tobb évtizedet dlel fel. A torott, hasznalt, felajanlott targyakat pedig id6rél idére a
szentély mogott kijeldlt (a korabbi templom falfestményeivel megkezdett) teriilet-
re hordtak, igy alakitva ki az Iseum ritualis szemétdombjat. Feltting volt, hogy a
rétegbdl elokeriild targyak kozott nem talaltunk olyanokat, amelyek teljes edény-
ny¢ Osszeilleszthetdk lettek volna. Mindegyik toredék, fél edény volt. Ez a ritusok
egy masik jellegzetességére utal, mégpedig arra, hogy a romai szertartasok soran
hasznalt targyak gyakran dsszetorve kertiltek foldbe, igy probaltak megerdsiteni,
hogy a szertartas mindenképp mitkodjon €s végleges legyen, ne lehessen semmis-
sé tenni, ,,visszacsinalni”.!?

Mint a fentiekbdl is kideriil, a ritudlis étkezési aldozat az Isis-kultuszban is
nagy szerepet kapott. Ezen szertartasok egy része bizonyara maganszemélyek

Koradbbi igéretemhez hiven, szélnom kell
még a mindennapos fiistolésekrdl...az egyip-
tomiak, mihelyt felkeltek, isten tiszteletére
tiistént gyantat égetnek. Az az anyag, amely
ebbdl égés soran kivalasztodik, megtisztitia
a levegdt, s igy felébreszti a testtel egybendtt
és legyongiilt lelket, mert a gyanta illata erés
és mellbe vago. Ha pedig déltajban azt veszik
észre, hogy a Nap erejével tul sok nehéz parat
tamasztott a foldbdl és belekeveri a levegibe,
mirhat égetnek. Ennek a melege feloldja és
szétszorja a légkorben felgyiilemlett zavaros-
sagot és tisztatalansagot.

(Plutharchos: De Iside et Osiride 79. W. Salgd
Agnes forditasa)
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A kiiphi olyan keverék, amelyet tizenhat rész-
bél allitanak Ossze, ezek a kévetkezok: méz,
bor, mazsola, kiiperosz, gyanta, mirha, asz-
palathosz, szeszeli, masztix, aszphalt, kdka,
l0soska, mindezekhez kétféle bordkafenyd,
amelyekbdl az egyiket nagyobbnak, a masikat
kisebbnek nevezik, valamint a kardamosz és a
kalamosz. ...a legtébb Osszetevd illaterejével
édes leheletet jotevo kiparolgast araszt. Ettol
a levegd datalakul, a test pedig az illattol atjar-
va kellemes és lagy dlomba merito keverékhez
Jjut, tovabba, a napi gondok szomorusagot és
fesziiltségét, mint a bilincseket, mamor s ré-
szegség nélkiil lazitia meg és oldja f6l maga-
ban.

(Plutharchos: De Iside et Osiride 80. W. Salgo
Agnes forditasa)

vagy kisebb kozosségek a szentély teriiletén végzett ritusa lehetett. A Romai Bi-
rodalom mas szentélyének teriiletén is megtalaljuk ezek szertartasok régésze-
ti bizonyitékait, hasonlo leletosszetétellel, de mas régészeti kontextusban. Ezek
altalaban foldbe asott gddrok a szentély teriiletén, melyek betdltésében szintén
mécsesek, fiistolétalak, talak, esetleg csészék osszetdrve keriiltek. Ilyenek keriil-
tek elé6 Carnuntumban a Iupiter Heliopolitanus-szentélybdl vagy az apulumi Liber
Pater-szentélybdl.'* A szentély teriiletén asott godor kozelében mutathattak be az
aldozatot/ritust. A szertartas végén pedig a gddorbe helyezik el az aldozatot (votiv
targy) és a hasznalt edényeket, szintén altalaban sszetorve, majd a godrot vissza-
toltik. fgy keriilnek a godorbe sokszor egyértelmiien fogadalmi (votiv) targyak,
illetve sokszor szerves anyagok (aldozati gylimdlcsok, ételek, allatcsontok). Az
aldozati godor (favissa) igy a fentiektdl kiilonbozik, hiszen altalaban egy (esetleg
rovid idén beliil elvégzett tobb) szertartas esemény régészeti hagyatéka.

A savariai Iseum feltdrasai soran a masik jelenség, amelynek érdemes nyo-
maba eredni, szintén nem kozvetleniil a kerit6fallal bekeritett szentély teriileté-
161 keriilt el6. Erdemes kiemelni, hogy ez egyaltalan nem olyan meglepd, 1évén,
hogy a szentély belsé teriiletét hatalmas mészkoélapokbol késziilt burkolat vagy
téglapadozat fedte, igy egyrészt a fenti dldozati godrok nem kertilhettek kidsasra,
masrészt a késobbi foldmozgatasok, visszabontdsok miatt nagyon kevés eredeti
jéarofelszin, azaz még kevesebb targy ismert az Iseum belsd teriiletérdl eredeti kon-
textusabdl (9. kép). A feltarasok soran
lehetdség volt a keritéfalon kiviili terii-
leteken is régészeti kutatasokat végezni,
amelyek soran kideriilt, hogy az Iseum-
tol kozvetleniil északra 1évo épiilet falai
a 2. szdzadban kozvetleniil a szentély
keritéfaldval voltak 0Osszeépitve vagy
annak nekitolva. Fontos megjegyez-
ni tovabba, hogy a Kr. u. 1. szdzadban
még egyértelmiien 6nallo zarofallal ren-
delkez6 faszerkezetli épiilet allt itt, illet-
ve valamikor a 3. szdzad vége felé ujra
kiilonallo épiilet allhatott itt. A nagy
Iseum-komplexum kiépitéséhez kap-
csoloddan azonban a téle északra levd
épiiletet is egy épitészeti egységbe von-
tak a szentéllyel, legalabbis a régésze-
ti feltarasok erre mutatnak. Két szom-
szédos ¢épiilet pedig nem rendelkezett
kiilonallo zarofallal, hanem egy ko6zds
fofal valasztotta el azokat egymastol.
Ezt az épitészeti megoldast a romai jog
csak egy esetben teszi lehetdvé: ha a két
épiilet ugyanazon tulajdonoshoz tarto-
zik. Ez esetiinkben azt jelenti, hogy az

8. kép. Festett voros tanyér fekete égésnyomokkal, illetve az Gn. ,,gyiimolesos tal”, amely fed6ként is szolgalhatott
(Foto: Iseum Savariense)
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9. kép. A savariai Iseum udvara kdzepén a podiumtemplommal, el6tte a szertartasok szinhelyéiil szolgalo oltar és kozvetlen kornyezete
(Rekonstrukcio: Pazirik Kft.)

Iseumtol északra 1évo épiilet funkcionalis a szentélyhez tarto-
zott ebben az idészakban. A két épiilet kozotti kozvetlen dssze-
kottetésre, atjarora sajnos nincs adatunk, mivel ezen a szaka-
szon a kozos fofal részben kiszedett allapotban maradt meg.'
Hogy milyen helyiségek lehettek az északi épiiletben, arra a
Roémai Birodalom tovabbi Isis-szentélykorzetei megoldasokat
kinalhatnak. Tobbek kozott Pompeii, Délos (Serapeion A), Os-
tia Serapeuma vagy Soli Iseuma arra utalnak, hogy a szentély
kozvetlen szomszédsagaban levd épiiletek kozvetlen kapcso-
lattal birtak a szentéllyel, abban olyan funkciok kaptak helyet,
amelyeknek beliil nem volt alkalmas hely. gy példaul a papok
lakhelyei vagy zarandokok szamara kialakitott szallasok (pl.
Ostia), kozosségi helyiségek (pl. Délos), esetleg a kultusz-
ban fontos kdzosségi étkezés, a ritudlis bankett helyszineként
szolgaltak (pl. Soli, Ciprus). Esetiinkben kiilondsen izgalmas
parhuzam az ostiai Serapeum, ahol strlin beépitett varosi kor-
nyezetben talalhaté meg a szentély, amelyet Hadrianus sziile-
tésnapjara (Kr. u. 127. januar 24.) inauguraltak, avattak fel.
A szentély két oldalan taldlhatd hasonl6 alapteriiletli ingatla-
nok felé atjaroval utat nyitottak. Az egyikben (Caseggiato di
Bacco e Arianna) a k6zsségi étkezésre utald nagyobb helyisé-
get talaltak k/iné helyekkel és mozaikpadldval, az emeleten za-
randokszallasra kialakitott helyiségekkel. A masik szomszédos
épiiletet (Domus accanto al Serapeo) pedig a papok szallas-
helyeként rekonstrudljak, amelyben szintén helyet kapott egy
9 x10 méteres nagyobb triclinum. Mindkét atjarot a 3—4. sza-
zadban megsziintették, amely szintén funkcidvaltasra utal.
A savariai épiilet esetén a Borostyankéut menti kdzvetlen elhe-
lyezkedése miatt leginkdbb k6zdsségi funkciot kell feltételezni,
mivel a helyiség(ek) kdzvetleniil az utrél is megkozelithetd(k)
volt(ak). A feltarasok soran egyértelmiivé valt, hogy a savariai

Iseum mellett fekvd épiiletben, a szentély felé esé oldalon a
2. szazad folyaman egy 9,8 x 10,5 méter alapteriileti helyiség
volt. Ez a szinte 100 m?-es alapteriileti helyiség szokatlanul
nagy, leginkabb kozdsségi helyiségekhez hasonlatos, pl. egy
collegium helyisége vagy étkezOk. A leletanyag atvizsgalasa
sordn nagyszamu étkezésekhez hasznalt keramiatipus keriilt
eld, amelyek arra utalnak, hogy hasonléan mas Iseumokhoz
itt is a ritudlis kozos lakomak egyik helyszineként lehet az
¢épiiletet azonositani. A kerdmiak kozott nagy szamban talal-
tunk talakat, tinyérokat, csészéket, valamint korsdkat és bog-
réket, a teljes leletanyag 62%-a talaldo keramia volt. A teljes
Iseum-korzet leletanyagdhoz képest kiugrdéan nagy szdmban
keriiltek elé amphordk (azaz olaj-/bor-/halszoszszallitdo edé-
nyek, dsszesen 128 toredék) és a pannoniai bevonatos kera-
midk (0sszesen 151 toredék). Utdbbit biztosan helyben gyar-
tottdk. A keramiatipus részben ferra sigillata, részben lokalis
keramia hatasat mutatja, redukcids égetés soran fényes sotét-
sziirke-fekete feliiletiivé valik, az iseumi példanyok kozott
beliil pecsételt darabok is eléfordulnak. Az Iseumtdl északra
elteriild épiilet tertiletén eldkeriilt pannoniai bevonatos talak
koncentracidja szembetiing: az itteni viszonylag kis alapterii-
leten tobb bevonatos tal keriilt el6 (130 db), mint a teljes keri-
téfallal korbevett szentély tertiletérdl. Rdadasul ezek szerény
formakincset mutatnak, azaz két-hdrom forma koncentracioja
mutathat6 ki, ezek nagyobb szériaban keriiltek ezen a teriile-
ten felhasznalasra. Ezek kozott a leggyakoribb forma az ives
oldalfalu, sekélyebb tal, amelynek egyenesre levagott vagy
kicsi gytrlis pereme van. A forma a Kr. u. 1. szdzad utolso
harmadéban jelenik meg és a 2. szazad soran valik meghata-
rozova. Fontos kiemelni, hogy ez a forma, bar nagyon hason-
16, nem kothetd egyértelmiien a Drag. 37 tipust terra sigillata
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Tanulmanyok

10. kép: A pannoniai bevonatos edénytipusok a szentélytdl északra levd épiiletbdl (Rajz: Bird Sz.)

format utanzo, provincia tobbi leldhelyén vezetd pannoniai be-
vonatos talforméhoz. Rdadasul, a savariai Iseum anyagaban a
Drag. 37-es forma nagyon kis szdmban talalhaté meg, a kiviil
pecsételt diszitésti népszerli darabjai pedig egyetlen egy tore-
dék altal keriilt képviselésre. Ezeket a talformékat valamikor
a 2. szazad vége felé felvaltottak a bordaval tagolt oldalfaly,
Drag. 44 forméju talak (a szakirodalomban ,,Ringschiissel” el-
nevezéssel), amelyek kivétel nélkiil ebbdl az épiiletbdl keriil-
tek eld. Mivel mindegyik talforma, étkezések szervirozasahoz
hasznaltak oket.

A fenti tények Osszhangban vannak az Apuleius Meta-
morphoses cimli miivében leirt k6zos lakomakkal. Ebben a
szerzd Lucius els6 fokozatu, Isis-kultuszba vald beavatasat
irja le, hogy a beavatds szertartasat lakomaval zarjak: , Ex-
hinc festissimum celebravi natalem sacrorum et suaves epu-
lae et faceta convivia; dies etiam terius pari caerinomiarum
ritu celebratus, et ientaculum religiosum et teletae legitima
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consummatio” (Apul. Met. XI. 24, 4). Majd kicsit késébb a
masodik (Osiris-)fokozat beavatasanal is k6zds lakoma meg-
rendezésére szolitja fel az Almaban megjelend pap: ,,nam pro-
xuma nocte vidi quendam se sacratis, linteis iniectum, qui
thyrsos et hederas et tacenda quaedam gerens ad ipsos meos
Lares collocaret, et occupato sedili meo religionis amplae
denuntiaret epulas” (XI. 27, 4). Természetesen ez nem zarja
ki, hogy az Iseum teriiletén ne fogyasszanak ko6zds ritudlis
lakomat szertartdsok soran, a fenti tények csupén arra mu-
tatnak ra, hogy a Kr. u. 2. szazad soran a szentélyhez kozvet-
leniil csatlakozo6 épiilet is a beavatottak kozosségi tereként
funkcionalt.

A savariai Iseum leletanyaganak feldolgozasa egyediilalld
lehetdséget biztosit egy romai kori misztériumvallas minden-
napi életébe, és a fenti rovid bemutatas ravilagit, hogy egy dsa-
tas szisztematikus, komplex feldolgozasa milyen fontos adalé-
kokat szolgéltathat az egyes korszakra vonatkozdan.
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