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Legyen sz6 a modern idokr6l vagy épp
a késé okor ,ezerszini valdsagarol”,
minden esetben lebilincseld, ha egy kor-
tars, az eseményeket kdzvetleniil szem-
1€16 és abban egyszerre érintett személy
perspektivajabol tarul fel egy hajdanvolt
vilag. Griill Tibor legijabb munkajanak
koncepcidja pedig erre épiil: célja, hogy
Tertullianus életmiivén keresztiil atfogd
képet alkosson a Romai Birodalom és a
kereszténység, illetve zsidosag bonyolult
viszonyrendszerérdl. Mindezt egy olyan
idészakban, a 2-3. szazad fordulojan,
amelyet a torténetiras is az ,,atalakulas”
és ,,atmenet” fogalmakkal hataroz meg
— rendkiviil komplex tehat az a kérdés-
kor, amelyet feltarni, majd tagabb kon-
textusban is elhelyezni igyekszik, s eh-
hez, ahogyan a szerz6 azt hangsulyozza,
alapvetd forrdsanyag ez a terjedelmes
életmdi.

A konyv gondosan felépitett 6t na-
gyobb tematikai egységet foglal maga-
ban, amelyek tobb alfejezetbdl épiilnek
fel, igy alkotva egy szerves egészet. Bar
a Tertullianus ¢életére vonatkoz6 vélt ada-
tok, mint kideriil, sok esetben bizonyta-
lanok, a kutatok tobbségének véleménye
a tekintetben megegyezik, hogy feln6tt-
ként lett kereszténnyé, majd késobb a
montanizmus elkdtelezett hivévé. Ki-
terjedt teologiai, filozofiai, retorikai
miiveltségét eszkozként felhasznalva,
miiveiben Tertullianus valosaggal szipor-
kazik egy-egy gondolatmenet fejtegetése
koézben. Ezek tobbsége ma mar magyar
nyelven is olvashat6 — a kotet végén egy
attekintd listat is talalhatunk —, mégis ér-
demes felhivni a figyelmet a szerzd sajat
magyar nyelvii forditasaira. Tertullianus
munkassaga tovabba azért is tekinthe-
t6 kiemelten fontosnak, mivel a teold-
giai szakkifejezések nala jelennek meg
elészor latinul. Griill futdlag (11. oldal;
19-20. oldal) tér ki arra, milyen jelent6-
sége van Tertullianusnak a latin nyelvii
keresztény irodalom megalapozasaban,
de kiilondsebben nem hangsulyozza ezt
a tényt. A magyar nyelvii szakirodalmat
tekintve e kérdésben eligazitast nytjthat
Szekeres Csilla bevezetd tanulmanya,
amely az Okeresztény latin irék cimt ko-
tetben (Debrecen, 2003) jelent meg Ter-
tullianus De spectaculis cimi miivéhez.

Konyvek

Griill Tibor ezt a munkat nem hivatkozza
kotetében, holott Szekeres Csilla irasa
szamos, altala felvetett kérdést is érint.

Az életrajzi attekintést kovetd te-
matikus egység a Romai Birodalom
meghatarozasara tesz kisérletet: eld-
szor allamalakulatként, majd kultur- és
kultuszkozosségként. Ez részben a csa-
szarsag intézménye és a kereszténység
kdlesonds viszonyanak vizsgalatan ke-
resztiil torténik, de a romai hadsereget
és vallast, filozofiat, szinjatszasat, sot
orvostudomanyt egyarant érinti. Erde-
mes megemliteni, hogy a felsorolt kate-
goridkat hosszabb-rovidebb terjedelem-
ben targyald alfejezetek dnmagukban is
megalljak helytiket és értelmezhetdek,
méghozza oly modon, hogy az adott rész
a téma irant érdeklddo laikusok szamara
is befogadhato.

A csaszarkultusz és a kereszténység
Osszetett kapcsolatanak feltarasa kozben
a forrasszovegek is egyértelmiivé teszik:
nem magat a csaszarsag intézményét
utasitjak el ezek a kozosségek — Tertul-
lianus éppen a csaszarok iranti hiiségii-
ket igyekszik bizonyitani, hangstlyozva,
hogy sokkal igazabb hiveik 6k a csasza-
roknak a ,,pogany” rémai lakossagnal —,
inkabb a csaszarok személyét Gvezo kul-
tusz, az uralkodo isteni szféraba vald be-
emelése elfogadhatatlan szamukra. Ok-
fejtésében etikai, jogi érveket, valamint
romai szokasokat vagy a Szentirasbol
kiragadott gondolatokat is felsorakoztat.
Mindez mar énmagaban is mutatja Ter-
tullianus széleskor(i miiveltségét.

A kotet tide szinfoltjat képezik azon
fejezetek, amelyek a romai allamot mint
kultarkozosséget irjak le — ugyancsak
Tertullianus nézépontjabol. Igy keriil
megfogalmazasra példaul a romai val-
las kritikdja, ahol az egyébként nem ke-
resztény csaladbdl szarmazo Tertullianus
logikus érvekkel probalja magyarazni a
gordg-romai religio keretei k6z¢é nem il-
leszkedd keresztény (és zsidd) monoteiz-
mus fels6bbrendiiségét a romaiak polite-
izmusaval szemben, s6t, a kereszténység
igazsaganak kizarolagossagat. Olyan ra-
dikalis kijelentésekhez is eljut viszont,
mint a pogany vallasok Iétezésének
teljes tagadasa. Egészen érdekes ezért,
ahogyan egy késébbi szoveghelyen Ter-
tullianus a vallasszabadsag eszméjét fo-
galmazza majd meg — bar ez nem indivi-
dualis, hanem kollektiv valasztasi jogot
jelentett, mint az késobb kidertiil. Alapjat
ugyanakkor a kiillonb6zo vallasi kultu-

szok relativizalasa képezi — ezzel pedig
éppen sajat, korabbi gondolataival keriil
ellentmondasba, ahogy arra Griill Tibor
is felhivja a figyelmet.

A miiben azonban elsére talan pro-
fanabbnak hat6 témak is feltlinnek: a
gyanutlan olvasé példaul egy megle-
p6 részletességgel bemutatott korabeli
embriotémia leirasaval is szembesiilhet;
de legalabb annyira érdekes a romai to6-
megszorakoztatds jelenségének rovid
attekintése is. Az utobbi értelmezésére
tett kisérletek a tudomanyos diskurzus-
ban megosztoak; a kutatasok tobbek ko-
z0tt szocioldgiai, ujabban pszicholdgiai
megkdzelitésbol is vizsgalni probaljak
a kérdést. A tomegszorakoztatds mint
a romai civilizacié talalmanya kétség-
teleniil kiemelt szereppel és szimboli-
kus jelentéssel birt a tarsadalom egésze
szempontjabol: egyrészt a kozosségi
véleménynyilvanitas fontos szinhelye,
masrészt az arénak nézoterének iilés-
rendjében a tarsadalmi rend sajatos le-
képezddése fedezheto fel. Ezen a ponton
Griill felhivja olvasoi figyelmét példaul
a n6k marginalizalédasanak jelenségére
is, amely akar ujabb kutatdsok targyat
képezheti a jovoben. Tertullianus mun-
kaiban a tomegszorakoztatassal kap-
csolatban é¢les kritikat fogalmaz meg,
melyben elitéli valamennyi, jellegzete-
sen romai ,,latvanyossagot” — legyen szo
amfiteatrumi jatékokrol, szinhazrol vagy
atlétikai versenyrél. Mint az kiderdil, a
keresztény kozosségben azonban nem
volt olyan magatol értetdd6 mindezek
elutasitasa. A szerz6 itt egyfajta ,,belsd
ellenzékre” hivatkozik, amelynek meg-
létére a Tertullianus miivében felbukka-
no6 utalasokbol kdvetkeztet.

A konyv harmadik fejezete a keresz-
ténység mellett a zsidosag helyzetére és
a birodalomban elfoglalt helyére is kitér.
A Roémai Birodalomhoz valé viszonyuk
alakulasaban a zsid6 torténelem meg-
hataroz6 eseményeinek szerepére he-
lyezi a hangsulyt. Ami igazan érdekes
ebben a kontextusban, az tulajdonkép-
pen a zsidosag Tertullianus szerinti meg-
hatarozasa. Eletm{ivében engedélye-
zett vallasként” emliti a judaizmust, de
egyértelmii hatarvonallal kiiloniti azt el
a kereszténységtol. A zsidosaghoz vald
viszonyanak megértésé¢hez pedig Griill
Tibor elsdsorban Tertullianus Biblia-
értelmezésében — a proféciak valosagos
beteljesedésére vonatkozé meggy6z6-
désében — latja a kulcsot. Azt is kiemeli
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viszont, hogy ez nem jelenti Tertullianus
részérdl a kereszténység zsido gyokerei-
nek megtagadasat; Isten valasztott népe-
ként is elismeri 6ket — vagyis az életmi
alapjan Griill Tibor teljességgel alapta-
lannak véli a Tertullianust ért antiszemita
vadakat. Végiil arra a rendkiviil vitatott
témara is kitér, hogy vajon a karthagoi
zsido diaszpora kozosségével valo eset-
leges érintkezés milyen hatassal lehetett
Tertullianus életére és irasaira.

A kereszténység €s a Romai Biroda-
lom viszonyrendszerét feltaro kovetke-
z6 tematikai egység — tobbek kozott — a
kereszténység kozmegitélését targyalja:
az elleniik irdnyuld sztereotipiak kor-
vonalazodnak ugyanis Tertullianus sz6-
vegeiben. Ezek kozott a kannibalizmus
és ritualis gyermekgyilkossag, szentség-
tores, felségsértés és allamellenes dssze-
eskiivés vadja jelenik meg altalaban. Ez-
zel kapcsolatban Philip Harland, Erich
Gruen és Pieter Willem van der Horst
mellett legalabb egy jegyzetbeli utalast
megérdemelt volna Nagy Agnes: Les re-
pas de Thyeste. L’accusation d’anthro-
pophagie contre les chrétiens au 2° siec-
le cim{i miive Debrecen, 2000 Nagy egy
rovid, Tertullianusra szant fejezet mellett
(79-81.) szamtalanszor emliti, hivatkoz-
za az Okeresztény szerzot.

A kozosség ilyen formaju sztereotip
meghatarozasa magatol értetédden fel-
veti az identitastudat kérdését is, vagyis
azt, hogy a korabeli kereszténység mi-
ként definialta onmagat. Ebben nem el-
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hanyagolhato szerep jut a kereszténység
természetes  diaszpora-létallapotanak,
ezt a szerz6 a késébbiekben érthetden
kifejti: a zsidosaggal Osszehasonlitva a
kereszténység ugyanis nem egy idegen
allamhoz kot6do ethnos; valdjaban min-
den ponton szervesen kapcsolodik a po-
gany, 6t koriilvevd kornyezethez. Griill
Tibor a mii végén talalhatd dsszegzésben
tovabbvezeti a gondolatot, és vélemé-
nye szerint az ezzel a pogany értelmiségi
kornyezettel valo parbeszéd biztositasa,
valamint az ebbdl kovetkezd integralo-
das eredményezte részben a keresztény-
ség sikerét, amelynek egyfajta ,,alterna-
tiv kultarat” tulajdonit. Griill mar a kotet
elészavaban jelzi, hogy a kereszténytil-
dozésekre is ki szeretne térni, annak el-
lenére, hogy a téma talmutat Tertullianus
munkassagan. Ennek egyik érdekessége
Tertullianus 6sszegzé kovetkeztetése az
iildozések un. jogi alapjarol: végsd soron
szerinte az ildozés ,,csupan a név ellen
folyik™, és ezt a szerz0 sem vitatja.

Az utolso fejezetben a keresztény Ro-
mai Birodalom képzetének alakuldstor-
ténetén vezet mindenkit végig a szerzd.
Ennek kapcsan kitér az Gn. végidékre
vonatkozo bibliai profécidk keresztény
és zsido értelmezésére, illetve a Romai
Birodalom ezekben betdltott szerepének
feltarasara is — Griill Tibor itt sem mu-
lasztja el a proféciak szovegeinek rész-
letes elemzését és Osszevetését. A romai
torténelem un. ,,demitologizalasa” mar
Tertullianus munkaiban kezdetét veszi,

azonban a krisztianizalt birodalom esz-
meéjének kialakulasa egy késébbi torté-
net, igy errdl csak érintdlegesen esik szo6
a kotet végén.

Griill Tibor torekedett arra, hogy az
elemzéseiben az idegen eredetii fogalma-
kat, kifejezéseket leforditsa, megmagya-
razza, de ez az igyekezete olykor megbi-
csaklott. A 102. oldalon példaul azt irja:
Bzt a Daniel-szoveghelyet egy modern
teologus talaldan a bibliai exegézis Dis-
mal-mocsaranak nevezte”, majd ugyan-
itt néhany sorral késobb a maszorétikus
héber szoveget emliti. A kevésbé képzett
olvasonak alighanem mindkét kifejezés
kapcsan kiilsé informacioforrashoz kell
fordulnia. A szerz6 mentségére legyen
mondva, a kérdéses rész az egyik legbo-
nyolultabb filologiai elemzésben talalha-
to, igy vélhetden az értelmezés hevében
maradt kiilondsebb magyarazat nélkiil e
két fogalom.

Ennek ellenére a konyv az Okortu-
domany szakértdinek sziik kore mellett
szélesebb publikum megszolitasara is
lehetéséget kinal. Es bizonyosan meg-
allapithato, hogy a kotet nem csupan a
Tertullianus életmiive irant érdeklédok
szamara szolgal majd kiindulasi pont-
ként, hanem azoknak is, akiket a Romai
Birodalom korabeli torténete vagy éppen
a romaiak, zsidok és keresztények viszo-
nya foglalkoztat.
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