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Paris, a hds

Karsai Gyorgy

téren bizonyitja hdsi erényeit, 6rok idékre helyet kap a harcos hérosok kozott.
Ugyanakkor a gordog mitoszokban szamtalan olyan hésné és hés szerepel,
aki tetteivel, moralis értékeinek kovetkezetes vallalasaval kétségteleniil kiérdemli a
hds megnevezést, mégsem jutna esziinkbe a fenti hérds kategoéridban szamon tartani
Oket.! Aias, Achilleus, Agamemnon, Diomédés vagy a masik oldalon Priamos, Hek-
tor, Déiphobos kétségteleniil harcos hérosok, mikdzben egy mitoldgiai torténet hdsét
— amilyen példaul Orpheus, Narkissos, Daidalos vagy Hippolytos —, bar kétségkiviil
hés, mégsem jutna esziinkbe a fent eldsoroltakkal egy kategoriaban targyalni. A jelen
tanulmanyban a harcos hérdsok vilagabol, az Ilias férfi hosei koziil vizsgalok egyet,
a trojai Parist, az 6 héros mivoltanak kérdését allitva vizsgalddasom kdzéppontjaba.
A csatatér kiilonleges vilagaban kiilonleges érdemekkel kell kivivni a héros sta-
tuszt. Az dsszecsapas, a fegyveres harc jol koriilhatarolhato kvalitasokat kovetel: ko-
moly fizikai er6t, batorsagot, kitartast, ligyességet, nem utols6 sorban pedig a fegy-
verek megfelelé hasznalataban vald jartassagot. Az Ilias hdsvilaga rendkiviil gazdag,
végteleniil arnyalt, hiszen az imént néven nevezett harcos h6sokon kiviil olyanok is
kiérdemlik az émieixelog abavdrtoioty (az istenekhez hasonlatos’) hérds-megjelolést,
mint a harci eseményekben egyébként nem tul kiemelkedé Maion Haimonidés,> hogy
a masodik ének hajo- és vezérkatalogusaban® szereplé megannyi nagy hést mar ne is
emlitsiik, akik vagy semmilyen héros-tettet nem hajtanak majd végre Troja alatt, vagy
éppencsak emlitésre keriil neviik a harcok leirasakor (példaul Schedios és Epistrophos
Phokisbol,* vagy Tlépolemos, Héraklés fia,’ s még sokan masok).

Van azonban az [liasnak egy hése, aki zavarba ejté modon a fenti héros és/vagy
hés kategoriak egyikébe sem sorolhatd be egyértelmiien: Paris. Mert egyrészt harcol,
hogy csak a leghiresebb, trojai szempontbol legdicsébb — bar az Iliasban nem szerepld
— haditettét emlitsiik, nyilvessz6jével 6 ejt halalos sebet Achilleuson.® De az Iliasban
is szinre 1ép harcosként, bar ezt nem szoktak kiemelni a szakirodalomban. Pedig nem
is egyszer latjuk 6t, amint sikeresen harcol a gérogok ellen: megdlte a csatamezon
Euchénort, a korinthosi jos, Polyidos fiat,” megsebesiti Diomédést is,® s bar Diomédés
gunyolodik azon, hogy Paris csak megkarcolta a talpat,

ﬁ z llias és az Odysseia a hosi helytallas gazdag példatara. A hérds, aki a csata-
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Ilias XI. 389-3909

mégis Odysseusnak kell segitségére sietnie, hogy kihtizza sebébdl a nyilvesszét. Ez-
utan Diomédés mar nem tér vissza a harcba, a gorog taborba hizodik vissza, mert
kinja gyotorte.'® Paris meg6lte még Déiochost is, s ezuttal, egészen kivételesen, dardat
hasznalt.!!
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Tanulmanyok

A fenti példak bizonyitjak, hogy Parisnak akar a trojai har-
cos hérésok kozt is megbecsiilt helye lehetne, csak Aineias és
Déiphobos 61t meg nala tobb gorogot, s persze Hektor, de az
6 harminc ellenséggel tortént leszamolasa megkozelithetetlen
minden trdjai szdmara, nemhiaba 6 Trdja védelmezo bastya-
Jja.'? Paris neve 56-szor fordul el6 az Iliasban, Alexandrosként
11-szer, s ha Osszeadjuk a kétféle emlitést, 67-szer szerepel,
illetve beszélnek rdla az eposzban,'* ami ugyancsak a harcos
héros statuszt erdsiti, hiszen ezen a téren is csak Hektor elozi
meg a trojaiak kozil.

Paris-Alexandros trdjai kiralyfi — Apollodoéros szerint Heka-
bé és Priamos Gtven fia koziil a masodik.'* Atok kisérte sziileté-
sét: ,, Trojat felégetd langot hozol a vilagra!” —igy szolt Hekabé
vészjoslo alma,’ s a jos Aisakos Paris megsziiletését, illetve
esetleges ¢letben hagyasat mint a Trojat fenyegetd legnagyobb
bajt nevezi meg.'® Igy lesz beléle sziilei altal fijdalmasan ha-
lalra szant, kitett gyermek az Ida hegyén. Ettdl a pillanattol
fogva természetesen tudhato, hogy ez a
gyermek épségben és egészségben fel
fog néni — merthogy a kitett csecsemd
megmenekiilése kultartdrténeti toposz,
lasd példaul Oidipus, Perseus, vagy
Romulus és Remus, Modzes stb. torté-
netét; mind kitett gyermek s mind fel-
n6 — hogy aztan ez neki, sziikebb, vagy
tagabb kozosségének jo lesz-e, boldog-
sagot jelent-e, az mar egy olyan kérdés,
amellyel itt terjedelmi okokbdl nem
tudunk foglalkozni. Azutan eljonnek
hozza Hermés vezetésével az olympo-
si istenndk, hogy egy nagyon kiilonos,
korrupcioval terhelt szépségverseny ke-
retében — a tét a Miss Olympos cim el-
nyerése — dontdbiroként Aphroditének
itélje az aranyalmat, s ezért a tettéért
megkapja a lehetdséget, hogy elrabolja
vilag legszebb halandd ndjét, Helenét
férjétol, a spartai kiralytol, Menelaostol.
Innen mar egyenes ut vezet oda, hogy
a ndrablasért, a vendégjog sarba tip-
rasaért bosszut kialtd gorogok harcba
induljanak Troja ellen, s maris Homé-
ros eposzaban, az lliasban vagyunk: az
immar tiz éve tarto trojai haboru tizedik
évében kapcsolddunk a torténetbe.

Paris az els6 trojai harcos, akit a
csatamezon feltlinni latunk. Teljes har-
ci felszerelésben ,,szallt az isteni képti
Paris trosz sorok élén” (III. 16), s ez a
fegyverzet, ez a szdguldas, ez a latvany
minden képzeletet feliilmulo. Hallgas-
suk, vagy inkabb nézziik, milyen ez a
Paris, ez a hos harcos:

i MENLAUS ET PASIS .

valla folétt parducbort hordva s a szépivii ijat,

és kardot, s a kezében két jo érchegyii dardat
razva kihivta a legderekabb argiv dalidkat,

hogy vele megverekedjenek ott a diihds viadalban.

Ilias 111. 17-20

Ha valakinek valaha is kételyei voltak Helené valasztasaval
kapcsolatban — mar ha nem teljesen erdszakos elrablasrol volt
sz6 tiz évvel ezelbtt ott, Spartaban —, hogy ezért a férfiért el-
hagyta Menelaost, most minden kérdésére valaszt kapott. Hi-
szen egy ilyen férfinak, ennek a férfinak egyszeriien nem lehet
ellenallni! Parducbdr uszik mogotte a levegdben, ott lobog val-
la f616tt ez a majdnem héraklési attributum — jo, az 6 hadivértje
nem oroszlanbdr, na de ez sem véletlen: a parducbor sokkal
szebb, péttyds, tobb szinben pompazik, egyszeriien szép! Es
a fegyverei: egy egész arzenallal — ijjal, karddal, két dardaval'’
— ront a gérogokre, senki nem merhet szembeszegiilni. Mind-

1. kép. A Paris-Menelaos &sszecsapas zaropillanata: Aphrodité megmenti Parist Menelaos

kardjatol. Johann Heinrich Tischbein, 1757



ehhez még ordit is. Ugyan ki merne egy ilyen hds-jelenséggel
kiallni, megverekedni? Sajnos azonban az els6 gordg harcos,
akivel szembekeriil(ne), nem mas, mint az egykor megsértett
férj, Menelaos. O, amint megpillantotta Parist, ,,fegyveresen
szokkent szekerérél nyomban a f6ldre” (III. 30). Fegyvereir6l,
o6ltozékeérdl, egyaltalan, kiilsejérdl egy szot sem mond Homé-
ros, egyszertien a szikar tényt kozli: Menelaos meg akar vere-
kedni Parisszal.

Hat hogy az isteni Parisz 6t meglatta az elso
hadsorban, kedves szive megdobbant kebelében,

s vissza a népe kozé hatralt, hogy a vészt kikeriilje.
Mint aki sarkanyt lat s meghdkél a hegyszakadékben,
s megfordul, s megfogja a labat lent remegése,

igy siillyedt ismét a vitéz troszok tomegébe
isteni-képii Parisz, megijedve az Atreidatol.

Ilias 111. 30-37

Pedig milyen szépen egyiitt volt minden ahhoz, hogy lezar-
juk a kérdést: Paris az eposz jelentds hérosai kdzé sorolan-
do. Igaz, gyanus lehetett volna, hogy attol a pillanattol fog-
va, hogy megjelent a szinen, a III. ének 14. soratdl a jelenet
végéig, a 75. sorig mindig ott van az epitheton ornansa, a
Beoedng (Devecserinél ,,isteni szépségli”, illetve ,,isteni ké-
pli”).!¥ Négyszer ismétlddik a jelzd, vagyis minden alkalom-
mal, amikor Parist néven nevezi a szoveg. Es igen, jelenetrdl
beszélek, ami nem szohasznalati slendriansag részemrél, ha-
nem annak a (persze sokakkal osztott) meggy6z6désemnek
kiemelése, hogy Homéros képekben, illetve jelenetekben,
sOt, ha nem lenne nyilvanval6é anakronizmus, legsziveseb-
ben azt mondanam, filmszer jelenetekben gondolkodik.
A Beoe1dng nem a harcos hdsdk visszatérd jelzdje, s a csa-
tamezOn bizonyosan nem tartozik a legnélkiilozhetetlenebb
tulajdonsagok, jellemzok kozé. Egyszer Priamost illeti még
ezzel a jelzével Homéros,'” ami azt jelenti, hogy a 0goeidng
szovegkdrnyezettdl fiiggden akar vonatkozhat egy, az altala-
nos emberi mértéket feliilmlo, magasztos megjelenésre, az
elékeld, tinnepélyes, istenhez méltd arcvonasokra is. Hogy
Paris esetében azonban be kell érniink a nyers, egyszer 'na-
gyon szép, isteni szépségli’ értelmezéssel, bizonyitja, hogy
amikor Hektor a Menelaos megpillantasatol gyavan megfu-
tamodo Parist szidalmaival arasztja el, folyamatosan fivére
mihaszna, csak bajt hozo szépségét szapulja:

Gyasz-Parisz, arcra remek, csabito, nékbe bolondult,
bar ne sziilettél, vagy pusztultal volna te notlen.

En bizony ezt kivannam, s tobb is volna a haszna,
mint hogy ilyen szégyen légy most mindenki szemében.
Hisz bizonyara nevetnek rajtad a fiirtos akhajok,

kik jo harcosnak hittek, mert annyira szép vagy
arcra, de lelkedben nem akad sem erd, se merészség.
Ily ember létedre kiszalltdl fiirge hajékkal

tengert atszeltél, jo tarsakat egybetereltél,

s mas néphez keveredve a szép asszonyt eloroztad
tavoli orszaghol, angyat gerelyes daliaknak?

Varad, apad, meg egész néped karara-bajara,
ellenség oromére, gyalazatjara magadnak?

Lam, ugye nem varod be Arész-kedvelt Menelaoszt?
Megtudnad, kinek orzéd most virulo feleségét.

Paris, a hds

S nem haszndlna a lant s mindaz, mit adott Aphrodité,
itt ez az arc s ez a haj se, midon porral keveredsz el.
Gyava a trojai nép, masképen mar bizonydara

kobél volna képeny rajtad, hiszen oly sok a vétked.
Llias T11. 39-57

Paris egyetlen pillanatig sem vitatja Hektor igazat:

Hektor, ennyi igaz, joggal, nem jogtalanul szidsz:
sziklaszilard a te szived orékkon, akar a szekerce,
mely atvagja a fat, mikor érto férfi a térzset
barkahoz hasogatja, s erdt ad a férfieréhoz,
ennyire nemremego a te elméd is kebeledben.
Meégse gyalazzad ajandékat arany Aphroditénak,
nem vethetjiik el azt, ami isteni hires ajandék,
istenek adjak, ember meg nem szerzi magatol.
Most, ha kivanod, hogy viadalra, csatara kialljak,
tiltesd csak le a troszokat és az akhdj dalidkat,

és a kozépre eresszetek engem s hos Menelaoszt,
hogy Helenéért s minden kincsért megverekedjiink:
és amelyik majd gyoz, s derekabb leszen ebben a harcban,
fogja a kincseket, és vigye el békében az asszonyt:
s kdsson a tobbi baratsagot, s vagvan igaz eskiit,
lakjatok ti rogos Trojat, s ok térjenek ujra

lonevel6 Argoszba s akhdj szépasszonyu foldre.
Llias T11. 59-75

Paris nem magyarazkodik, nem menteget6zik, nem keres ki-
buvokat, minddssze enyhén parafrazealva megismétli fivére,
a legnagyobb trojai harcos hés, Hektor gunyos-megvetd le-
irasat, amikor azt mondja: ,,Mégse gyaldzzad ajandékat arany
Aphroditénak, / nem vethetjiik el azt, ami isteni hires ajandék,
/ istenek adjak, ember meg nem szerzi magatol...” (64—66).
Vagyis hétkoznapi prozara forditva az elhangzottakat, Paris
egyszeriien azt mondja: ’igen, Hektor, te hihetetlentil erds,
hatalmas hds vagy, nincs nalad jobb harcos, én meg, mit csi-
naljak, nem tehetek rola, szép vagyok!” Es még hozziteszi:
’igen, megfutottam a harct6l, mert megijedtem Menelaostol!”
Na de ez utobbiért aligha tehetnénk szemrehanyast neki! Az
vesse Parisra az els6 kdvet, akit nem tdltene el a rettegés,
amikor megpillantja a bosszuszomjas, tiz éve csakis a végre
eljott bosszu pillanatarol almodozo, allig felfegyverzett Me-
nelaost, aki — gyonyori homérosi hasonlattal leirva — mint
,.Ki¢hezett hegyi oroszlan, amikor szarvasra lel, mohon, bosz-
szlra vagyva, [...] fegyveresen szokkent szekerérdl a foldre”
(III. 23, 29).

Paris haboramegoldo javaslata, felajanlasa, mint lattuk, po-
fonegyszert: vivjon meg a két érdekelt férfi, a férj és a nérablo/
csabitd, a gydztes vigye a nét és a kincseket, a tobbiek meg
kossenek békét. Es most ne gondolkozzunk el azon, hogy ez
a korszakalkoto otlet az elmult tiz évben senkinek nem jutott
eszébe. Abszurd, komikus, vagy végtelentil tragikus otlet-e ez
a parviadal-javaslat, ki-ki dontse el, de hogy Homéros itt vala-
mi nagyon fontosat mond egy haboru inditékairol, lefolyasarol
¢és lehetséges végkifejletérdl, lezarasanak modjardl, az nem
kétséges.

Paris Otlete azonnali és osztatlan sikert arat, Hektor atkialt
a gorog taborba, hogy a két sereg 0sszecsapasa — ne feled-
jiik, ez lenne az eposz els6 harci jelenete — elmarad, mindenki
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foglaljon helyet, nézzék meg inkabb egyiitt a Paris—Mene-
laos-dsszecsapast.?’ Gorogok és trészok mind boldogan szét
fogadnak, fegyvereiket leteszik, s lelilnek a korbe a foldre,
ezzel kijelolve a kiizdbteret, a mindjart kezd6do eldadas szin-
padat (IIT. 111-115). A harmadik éneknek altalaban a ,,szem-
lélgetés a falrol” alcimet adjak a kiadasok, s ez arra a részre
utal (III. 121-244), amikor a varfal magasabdol Helené be-
mutatja Priamosnak a csatamezon (ezek szerint békésen va-
rakozo) gordg vezéreket, Agamemnont, Odysseust, Aiast,
Idomeneust — hogy az is csak most, a haborua tizedik évében
jut eszébe Priamosnak, hogy megérdeklédje, ugyan kik sze-
retnének hosszl id6 ota, ilyen kitartdan bejonni a varba, mar
szinte szot sem érdemel.

A kiizdo felek sorsot huiznak, s Paris kezdheti az dsszecsa-
past. Ez az archaikus kori fegyverzetet ismerve oriasi elény,
hiszen nincs az a pajzs, amelyet a bronzhegyi, korisfa darda
néhany méterrdl elhajitva — mar persze ha célba talal — at ne
szakitana, majdnem biztosan halalos sebet ejtve. Kivéve ezt az
esetet, mert:

...Alexandrosz kivetette nagyarnyu dzsidajat,

s meghajitotta az Atreidészt vele domboru pajzsan;
csakhogy az érc hegye elgorbiilt, nem torte keresztiil
azt az erds pajzsot...

Llias 111. 346-348

sy

lattal vetette ki nagyarnyu dzsidajat, amely ily csufosan le-
szerepelt az dsszecsapasban. Paris részérdl sajnos ezzel be is
fejez6dott ez a nem akarmilyen téttel bird, a haborut lezarni
hivatott, Trdja és nem utolsésorban sajat sorsat megpecsételd
parviadal. Ami ezutan kovetkezik, az Paris megalazo harctéri
veresége, Menelaos orszag-vilag el6tt bizonyitja, hogy meny-
nyivel dics6bb harcos nala. A hési erényeket csillogtato, fegy-
vertara minden eszkozével — dardajaval, kardjaval, sét puszta
kezével — 6t haromszor is a halal kiiszobéig juttatéo Menelaos
diadala egyetlen pillanatra sem kétséges. E16bb dardajaval ugy
talalja el, hogy az Paris pajzsat, vértjét — pontosabban a batyja-
tol, Lykaontol kolesonkeért vértjét (332-333), mintha neki nem
is lenne... — attori, ingét (chitonjat, 359) is atszakitja, s Paris
éppen csak el tud hajolni, hogy ne hatoljon be agyékan (mapai
homapny, 359) a rettenetes fegyver. Ezutan eziistszogl kard-
javal (mopai Aamdpnv, 361) ront Menalaos szegény Parisra, a
sisakjara csap le vele (362—-363), de az ,,harom- s négyfele tort
tiistént, s kiesett a kezébdl” (363). Dithong is Menelaos, s eb-
ben a kudarcban mar — nem ok nélkiil! — isteni beavatkozast lat
(igaz, atkat rossz helyre cimezi [365-367], amikor az igazsag-
talan kudarcért Zeusnak tesz szemrehanyast, hiszen 6 ezuttal
nem tett semmit). Végiil, harmadik nekifutasra puszta kézzel
tamad Parisra,

...nekiszokve sisaktarajat megfogta azonnal,
s megforditva, a vértes akhdajok fele huzta.

lias 111. 369-370

Kiilondsen figyelemre méltd ennél a jelenetnél, hogy Homé-
ros egyetlen szot sem veszteget arra, hogy bemutassa, hogyan
reagal Paris az 6t ér6 durva tamadasokra. Utoljara azt hallot-
tuk-lattuk, hogy egy iigyes mozdulattal sikeriilt elhajolnia Me-

nelaos dardaja eldl, azota a teljes passzivitas jut osztalyrészeiil.
Menelaos azt csinal vele, amit akar, 6 csak all, ha a fején egy
kardot tor szét Menelaos, azt éppugy szo6 nélkiil tiri, mint hogy
a kovetkez6 pillanatban sisakjanal fogva a hona ala csapja, s
a gorog tabor felé huizza a porban. Elettelen, mozgasra képte-
len babu. Ki-ki egyiittérzéssel vagy jolesé kardrommel hallja,
hogy ,,Gyonge nyakan fojtogatta Pariszt sokhimzetli szija” —
lam, ezt eddig nem tudtuk, hogy neki még a sisakszija is sok-
himzetii, vagyis szép! —,

mely tartotta, alla alatt kifesziilve, sisakjat.

S elvonszolja talan, s nyer is evvel fényes orok hirt
[Menelaos],

Aphrodité, Zeusz lanya ha nem veszi észre azonnal,

és a leolt bika borét el nem tépi az dallan,

hat izmos keze igy csak iires sisakot ragadott el.

llias 111. 371-376

Negyedik kisérlet nincs, ezt jol tudjuk a népmesék ota; ettdl a
pillanattol kezdve Menelaos elbukott:

Olni akart s ismét nekiugrott hés Menelaos
dardaval, csakhogy kiragadta Parist Aphrodité
kénnyen, mert isten: siirii takarta a testét,

s illatozo, kenetes halotermébe helyezte.

Ilias 111. 379-382

Az ének hatralévé mintegy nyolcvan soraval most nem fog-
lalkozhatunk, elégedjiink meg annyival, hogy végre minden
hés oda keriilt, ami az 6 ,,szakteriilete”, ahol kiemelkedd ké-
pességei ¢és érdemei elvitathatatlanok: Menelaos ott érjong a
csatamezOn, Parist keresve, hdtha ralelhetne (I111. 449—450),
mig Paris Helenével ott halt a szép faragott dgyon szerelemben
(I11. 448).

Itt most akar le is zarhatnank az /lias harmadik énekének
elemzését. En magam évtizedeken at ezt is tettem, nem min-
den kutatoi-tanari biiszkeséggel mutatva ra, hogy a humor, de
nevezhetjiik akar komikumnak is — 1am, ennek az éneknek az
elemzése is ezt bizonyitja — természetesen nagyon is fontos
miifaji alkotorésze az eposznak.

De 6szintén szolva mindig zavart valami az egyébként
— azt remélem — logikus elemzésemben, az [lias harmadik
énekének mint az eposz humor- és komikumforrasanak bizo-
nyitasaban. Paris. Mégiscsak 6 volt az istenndi szépségver-
seny istenek kivalasztotta dontébiraja, 6 volt a trdjai haborut
kivalté 6sbtin elkdvetdje, és 6 volt Achilleus megdldje. Nem
utolsosorban pedig — s ezt éppen az llias fentebb idézett szo-
veghelyei bizonyitjak, 6 — az eposz sok mas hdsével egyiitt
— a csatamezd hdstettekkel is jellemezhetd harcos hdse! De
akkor miért is allitja be 6t Homéros ennyire — mondjuk ki! —
mulya, gyava, széls6ségesen harcképtelen alaknak? Raadasul
az eposz els6 harci jelenetében latjuk 6t ebben a rea nézve
egyaltalan nem hizelgd jelenetsorban, amikor még semmi
sem tortént a csatamezén, most kezdddik (kezdddne) a tro-
jai haboru eposzi bemutatasa. Nyersen fogalmazva: miért ne-
vetteti ki mindenkori kdzonségével — veliink is! — Homéros
Parist (és persze egészen mas okokbol, de Menelaost is)? Pa-
ris csatamezén bemutatott csetlésén-botlasan a rhapsodosok
kozonsége vagy az eposz olvasoi, meggy6zdédésem, minden



korban felhétleniil nevettek-nevetnek.
Ellenallhatatlan, remek poénok tar-
haza a boccaccioi torténetlezaras. Egy
komeédiai toposzjelenet forrasanal va-
gyunk, amikor a megmagyarazhatatla-
nul eltiint szerelmi vetélytarsat orjong-
ve keresd Menelaost és az ekdzben
Helenével szerelmesked6 Parist latjuk.
Es mégis.

., Tragédianak nézed? nézd legott /
komédianak, s mulattatni fog” — mond-
ja Madach Lucifere a konstantinapo-
lyi szinben Addmnak.?' Forditsuk le/at
Homéros Paris—Menelaos-jelenctére e
Madach-sort, s olvassuk tijra az éncket
egy jatékos ,,Komédianak nézed? nézd
legott tragédianak, s mulattatni fog!”
gondolat jegyében! Vagyis mi lenne, ha
komolyan, a komikus-ironikus mozza-
natokat és hangstlyokat zardjelbe téve
olvasnank minden mondatot, kifejezést,
sz6t, amelyet a harmadik ének szerepl6i
mondanak, s igy probalnank megérteni
a szituaciokat, a hdsok tetteinek és sza-
vainak mozgatorugoit, az Osszecsapa-
sokban résztvevok jellemét?

Kezdjiik a harmadik ének nyitoké-
pével, vegyiik ujra szemiigyre a trojai
sereg ¢lén valosagos fegyverzet-arze-
nalban az ellenségre viharként tamad-
ni akar6 Parist. Mar itt fel kellett vol-
na tlinjon, hogy ilyen felszerelésben
egyszeriien nem lehet harcolni! Két
darda, kard, ij, parducbér, ehhez még
orditas; nem, ha harcra keriilne sor, ez
a rengeteg fegyver csak ttban lenne —
mikozben ennek a Parisnak nincs se pajzsa, se vértje, se si-
sakja... —; ilyen harcba indulas egyszerlien nincs! A magara
vett fegyverraktar egyrészt nagyon sok, masrészt ebben az
Osszeallitasban felhasznalhatatlan, semmire nem jo! Milyen
fegyvernemben vivna meg Paris az ellenséggel?! {j? Ehhez le
kellene tennie a két dardat, meg a kardot. Kard? Hova teszi a
dardait, meg az ijat? Darda? Hogyan lehet elhajitani egyszer-
re két dardat? Nézziink szét a csatamezOn, nincs az Iliasban
egyetlen hos, aki két dardaval indulna a csataba! Az is kér-
déses, vajon miért éppen Paris az elsd trojai hds — raadasul
serege ¢lén rohano hadvezérként! —, akit az eposz szerephez
juttat. Ilyenek a trdjai harcosok, hésdk? S ha gyanusnak tiint
ez a nyitokép, Paris és csatara valo késziilésénének bemu-
tatasa, nem ér csalddas minket Paris megfutamodasat latva,
amikor megpillantja Menelaost, amint az harciszekerérdl a
foldre ugrik.

Paris késziilt erre az — esztelen és esélytelen — hostettre, aho-
gyan késziil Hektor is a huszonkettedik énekben, amikor ugyan
tudvan tudja, hogy teljességgel reménytelen felvennie a harcot
a bosszliszomjas, 6rjongd Achilleusszal,? mégis a varfalakon
kiviil marad, hogy ezzel megvédje Trojat: felaldozza magat,
hési halalt hal varosaért, szeretteiért, népéért, mert tudja, hogy
az 6 megolése a legy6zhetetlen ellenfél célja, nem pedig Troja
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2. kép. Hektor szemrehanyéasokkal arasztja el Parist (Z/ias V1. 325-368).
Richard Cook, 1808

elpusztitasa (XXII. 99-130). Tehat ott all a falakon kiviil, ,,f0p-
reng és var (XXII. 131), Achilleus meg jott kozeléebe” (XXII.
132). Es ekkor:

Megremegett Hektor, amikor meglatta, bevarni
mdr nem merte, a varkapu melldl félve futott el.
Es Akhilleusz, gyors lababan bizakodva, rohant ra.

llias XXII. 135-137

A végeredményt ismerjiilk. Ugyanakkor a szakirodalomban
nem tulajdonitanak jelent0séget annak, hogy — szigortan az
eposz id6- és torténetkeretén beliil! — Hektor onfeldldozasa-
val igenis elérte céljat: hosi halalvallalasaval — hic et nunc
— megmentette Trojat a pusztulastol. Az Ilias zaréképe nem
Troja eleste, még csak nem is Troja ostroma, hanem a hazajat
¢élete aran megmentd Hektor siratasa, a Nagy HOs eltemetése
(XXIV. 783-804).

Paris a harmadik énekben pontosan ugyanazt teszi, amit
Hektor, Troja legnagyobb hése a huszonkettedik énekben: a
haboru tizedik évében megkisérli megmenteni varosat. Fel-
ajanlasa, hogy megviv Menelaosszal egy kilatastalan parviadal
teljesen illogikus vallalasa, a biztos halalba indulas. Mindenki
pontosan tudja, 6 maga pedig a legjobban, hogy semmi esélye



Tanulmanyok

Menelaos ellen — miként Hektornak sem lesz szemernyi esélye
Achilleusszal szemben.

Természetesen az, amit Paris felvet Hektornak — hogy par-
viadaluk (marmint a Menelaosszal megvivand6 Osszecsapas)
gyOztese vigyen mindent, ndt, kincseket, a habortinak pedig
legyen ezzel vége, gorogok és trojaiak ezentul éljenek békében
egymassal —, remek megoldas lenne az immar tiz éve tarto,
mindkét oldalon rengeteg szenvedést okozé haboru lezarasara.
Csak hat joval korabban is meg kellett volna ennek az 6tletnek
sziiletnie valakinek a fejében — ha nem is feltétleniil Pariséban,
ahogy most tortént, de mondjuk egy jos — Kalchas vagy He-
lenos — igazan rajohetett volna erre a pofonegyszerti, minden
szempontbol logikus megoldasra.

Hosszu eldkésziiletek utan (szemlélgetés a falrol, a gorog
vezérek leirasa, bemutatasa Priamosnak, Paris és Menelaos be-
o6ltozése a harcra, I1I. 121-323) jutunk el az 6sszecsapasig, s
az a fent részletesen leirt, Paris szdmara cstfos és megalazo
eredménnyel zarul. Menelaos pontosan ugy banik el Parisszal,
ahogyan majd Achilleus fog Hektorral, igy e két, gdrog gyo-
zelemmel végz6do parviadal mintegy keretbe foglalja az /lias
cselekményét.

Csakhogy a keretet alkoto jelenetek kdzotti szerkezeti azo-
nossagok egy ponton véget érnek: két trojai-gordg parviadal,
mindkét esetben a harci cselekmények, a haboru lezarasa a tét,
a trojai fél parviadalt vallalo elszantsaga mogott az all, hogy
bar teljességgel esélytelen, halalaval, onfelaldozasaval meg-
védje hazajat. De csak egyikiik éri el céljat, Hektor.”® Paris is
eljut addig a pontig, hogy ellenfele mar késziilhet halalos csa-
past mérni ra, mi tobb, 6 haromszor is eljut e rettenetes pillana-
tig: Menelaos dardaja, majd kardja, végiil puszta keze egyen-
ként is elég lenne, hogy megdlje, de mindharom alkalommal
megmenekiil a végtdl: el6szor mintha sajat tigyességének ko-
szonhetden torténne igy, az utolsd pillanatban elhajol a paj-
zsan, vértjén, ingén behatolt darda eldl, ,,am Paris elfordult s
kikertilte az ¢jszint véget” (III. 360), amikor pedig masodszor
Paris sisakjara lecsapo kardja hdrom- s négyfele torik, Mene-
laos tudja, utolag pedig pontosan meg is érti, milyen hatalom-
nak kdszonheti ezt a kudarcot:
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