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Kutatdsomban egy a ,botblintetésrél” sz6l6 1887-es magyarorszdgi szakmai vita érveit probdlom meg értelmezni a
diskurzuselemzés mddszerével minél szélesebb jogtorténeti és muivelédéstorténeti dsszefliggésrendszerbe dgyazva. A
vita alapjdn feltételezem, hogy a korszakban lezajlé szellemi erjedés az iskolai gyakorlat és a tanitéi szerep dtalakuld -
sdnak is alapjdul szolgdlt, azaz a mentalitdsvdltdsnak valamiféle hatdrmezsgyéjén vagyunk, legaldbbis egy olyan
mezsgyén, ami a tdrsadalom egy részének gondolkoddsmadijdt déntéen befolydsolhatta. Ez idé tdjt mdr a laikus k6z-
vélemény egy részét is foglalkoztatta az iskolai testi fenyités kérdése, és kritikusai leginkdbb a magyar tdrsadalmi élet
Lelmaradottsdgdval” hoztdk azt dsszefiiggésbe. Forrdsom a Néptanoda cimdi Ujsdg, amely a pécsi tanitoegylet kiadd-
sdban 1867-tél jelent meg hetente és a kérnyezé tanitéegyesiiletek kdzlonyeként funkciondlt. Bdr - ahogy ldtni fog-
juk - szdmszertien alulmaradtak, mégis voltak a vizsgdlt vitdnak olyan résztvevéi, akik a botiités végleges eltorlésére
voksoltak mdr 1887-ben is. Ugyan napjaink jogszabdlyai a testi fenyités tekintetében egyértelmden tilté dlldspontot
képviselnek, teljes egészében sem a napi gyakorlatbdl, sem a nevelbi mentalitdsbél nem tilint még el ez a sok vitat ki -
vdlté nevelbi médszer. Tanulmdnyommal az ezzel kapcsolatos kordbbi diskurzus érvrendszerének megismeréséhez
szeretnék hozzdjdrulni.

Kulcsszavak: 19. szazad, testi fenyités, népiskola, néptanitok, diskurzuselemzés

Bevezetés

Az iskolai testi fenyités a nevelés torténetének jol ismert kérdéskoére, s bar az eurdpai kultirdban mara mar
jogszabalyok altal felligyelt és kordaban tartott pedagdgiai mddszer (v6. Boreczky, 1999), napjainkban sem ve-
szett ki a vilag iskolainak gyakorlatabol. A Texasi Egyetem egyik kutatéjanak 2017-es tanulmanya (Gershoff,
2017)* ravilagit arra, hogy bar 128 orszagban jogszabalyilag tiltott, 69 orszagban, azaz a vilag orszagainak tébb,
mint egyharmadaban még legilis a jelenség és része a mindennapoknak - igy példaul az USA-ban is - noha az
ENSZ Gyermekjogi Bizottsaga egy 2007-es dokumentumban a gyermekekkel szemben alkalmazott testi fenyi-
tés minden formdjdt a gyermekek elleni er6szaknak nyilvanitotta. 2010-ben Az USA 21 allamaban volt még jog-
szer( az alkalmazasa, s, bar nem tul altaldnos eljaras - barmit jelentsen is ez a gyakorlatban - igy is évente
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mintegy 200.000 gyereket ,ndspangoltak el” az észak-amerikaiak valamilyen formaban (Ristuccia, 2010). Két-

ségtelen, hogy 2016-ra Gershoff tanulmanya szerint mar ,csak” 19 allamot érintett a probléma.?
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A fentiekbdl is egyértelm(i, és a legtjabb kutatasok alapjan is helytalld, amire Boreczky Agnes 1999-es ira-
saban felhivta a figyelmiinket: ,Azt hihetnénk, a civilizdcié terjedésével a fegyelmezésben, a biintetésben a szepard-
cios félelemre illetve a fdjdalomra apelldlé médszerek kéziil inkdbb az elkiilonités kevésbé drasztikus, térbeli és/vagy
szimbolikus formdi vdlnak uralkodévd (példdul a "szamdrpad" , a kiil6n liltetés stb.), hogy a tébbnyire megfélemlitésen
és megszégyenitésen alapuld kiilsé kontroll helyébe ugyancsak a mds, bonyolultabb belsé mechanizmusokat miikéd -
tet6 belsé kontroll Iép. Nem igy van. A testi fenyités, a hatalomgyakorlds direkt, leplezetlen, nyers formdja az iskolai-
tandr eszkéztdrnak ma is része” (Boreczky, 1999, p. 771).

A kozelmult kutatasai és a napi tapasztalatok tovabba arra is felhivjak a figyelmet, hogy a a jogi korlatozas
6nmagaban nem eredményezi azt, hogy a vonatkozo jogszabalyt be is tartjdk, még napjainkban sem. Meglep6
lehet Belgium példaja, ahol 2011-ben a megkérdezett gyerekek 23%-a szamolt be fiilhtzasroél, 18%-a hajhlzas-
rél, 20%-uknak ttotték meg a kezét vagy az arcat, 14%-ukat pedig arra kényszeritették az iskolaban, hogy f4j-
dalmas poziciéban alljanak vagy térdeljenek (Gershoff, 2017). Belgiumban jogszabaly tiltja a testi fenyitést, az
orszagot pedig joideje a legfejlettebb gazdasagok és tarsadalmak kozott talaljuk.

Bar mindenféle életkort gyermeket érint a fegyelmezésnek ez a modja vilagszerte, mégis az altalanos isko-
las-koruakkal szemben alkalmazzak a leggyakrabban. A gyerekek beszamoldi szerint a pedagégusok mindenfé -
le eszkdzt bevetnek: palcat, szijat, deszkat; és a testliik minden részét érheti az (ités, bar a legveszélyeztetet -
tebb terllet a kéz a kar, a fej és a fenék. Az (itések mellett napjaink kutatasaiban a gyerekek beszélnek még
csipkedésrdl, fulhazasrol, hajhtzasrol, pofonokrdl, targyak dobalasardl, valamint néhany tovabbi megoldasrdl,
példaul arrdl, hogy fajdalmas poziciokat kell felvennilik, hosszu idén at kell a t(izé napon allniuk, nehéz targya-
kat kell tartaniuk, godrot kell asniuk, apro koveken vagy rizsen kell térdelnitik, nehéz tornagyakorlatokat kell
végeznilk pihenés és ivoviz nélkil, vagy artalmas anyagokat kell lenyelniik - példaul dohanyt. Napjainkban is
a kulturdlis beidegz6dés a donté az eljarast tekintve. Tegylik ugyanakkor hozza: ha ugyanezeket a cselekmé -
nyeket feln6ttekkel szemben alkalmaznak, az ma mar barmely orszagban tamadasnak és er6szaknak mindstilne
(Gershoff, 2017).

Mindezek ismeretében nehéz volna azt allitani, hogy az emberi gondolkodas fejlédése, a jol ismert eszme-
torténeti fordulatok ,humanizaltak” volna az iskolai gyakorlatot és csupan néhany, a ,fejlédésben lemaradt” or-
szag mutatna még anomalidkat ezen a téren. Egy-egy térténelmi esemény - mint ahogy jelen irasban is latni
fogjuk - a terjed6ben Iévé6 progressziv Uj gyakorlatokat kiiktathatja, visszaterelheti a mindennapok gyakorlatat
egy olyan szintre, amelyet korabbi generacidk egy Ujfajta mentalitast képviselve egyszer mar meghaladtak.
Ilyen torténelmi eseménynek bizonyult példaul az . vilaghaboru, amely toébbek kézo6tt az altalunk vizsgalt, a fe -
gyelmezés vilagara vonatkozd progresszivnak itélheté szellemi aramlatokat is joidére visszavetette. Ennek kije-
lentése persze szorosan kapcsolddik ahhoz a normativ allitdshoz, amely szerint a testi blintetés rossz modszer
és amennyiben megsziintetjik azt, az eljovendé valésagunknak mindenképpen javara valik.

Hogy napjainkban milyen vitakat folytatnak le példaul azokban az USA allamokban, ahol éppen korlatozni
prébaljak a fegyelmezésnek ezt a formajat, milyen érveket alkalmaznak és kikre hivatkoznak, az nem targya en-
nek a nevelés/oktatastérténeti kutatasnak, noha rendkivil érdekes a kérdés. A torténeti latészognek az a lé-
nyege, hogy a kutaté az el6zményeket probalja meg feltarni és ennek soran kisérletet tesz arra, hogy a gondol -
kodas és mentalitas valtozasainak csomopontjait megtalalja.

Kutatasomban egy a ,botbiintetésrél” sz6l6 1887-es magyarorszagi szakmai vita érveit probalom meg értel-
mezni, minél szélesebb mivel6déstorténeti 6sszefliggésrendszerbe agyazva, a vita alapjan is feltételezve, hogy
a korszakban lezajlé szellemi erjedés az iskolai gyakorlat és a tanitoi szerep atalakuldsanak is alapjaul szolgalt,
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azaz a mentalitasvaltasnak valamiféle hatarmezsgyéjén vagyunk, legalabbis egy olyan mezsgyén, ami a tarsada-
lom egy részének gondolkodasmadijat dontéen befolyasolhatta.

Elméleti alapvetések és a kutatas célja

A XX. szadzad masodik felétél kezdve, ahogy a tarsadalomtudomanyokban altaldban - a térténeti kutatdk koré -
ben is f6képp a dekonstrukcio-elmélet, a diskurzuselmélet és a narrativitas elmélet gyakorolt jelentés hatast a
diszciplina kutatasi paradigmainak Gjraértelmezésében (példaul Romsics, 2003). A vizsgalodas fokuszaba a
nyelv kertlt, kozelebbrdl a valésag, amelyet az ember nyelvi kifejez6eszk6z6k segitségével konstrual.

Jelen kutatas kozéppontjaban is a nyelv altal konstrualt valésag all, de tobbféle elméleti aspektusbdl is
megkdzelithetd. Kiindulasi pontnak tekinti a Michel Foucault altal megfogalmazott, az iskola vilagara is vonat-
koztathaté hatalmi aspektusokat, valamint, a diskurzuselemzés szertedgazé elméletét is.

A diskurzuselemzés, mint médszer, bar kdzel sem ismeretlen, de mindmaig ritka jelenség a neveléstudoma-
nyi kutatasok vilagaban. Az a néhany vizsgalat és a bel6le megsziiletett irds, amely ezzel kapcsolatban napvila-
got latott - példaul Mandel Kinga (2004), Podraczky Judit (2007), Petres Andrea (2010) és Szabé Zoltan And-
ras (2017) - elsé sorban a parlamenti vitak elemzésére terjedt ki, ami nem csoda, hiszen a mddszer, ugyan ere-
detileg nyelvészeti indittatasu, a diszkurziv politikatudomany megjelenésétél kezdve az oktataspolitikai témak
kapcsan tlint leginkabb relevansnak. Petres Andrea jelzett irdsa emellett sajtéelemzés, amely ilyen mdédon a
legkozelebb all sajat kisérletemhez, ugyanakkor kvantitativ jellegi, rdadasul halézati alapd, amely tény azonban
éppen eltavolitja a jelen vizsgalattol.

Ami a valasztott témat illeti: a tanitdi szakma professzionalizaciés mechanizmusairdl szamos neveléstorté-
neti munka all mar rendelkezésiinkre. Ezen beliil a fegyelmezés és a testi fenyités problémaja a neveléstan-
konyvek, pedagogiai szakkonyvek vizsgalata kapcsan mertlt fol kordbban (lasd példaul Pukanszky 2002; Groz,
2007) illetve mas fénytérésben maganak a nevelés brutalitdsanak toposzaként vizsgalva a ,normalitas”, ,abnor-
malitas” értelmezésének 6sszefliggésében (Nbbik, 2015).

A bot és a palca kérdése nemcsak a szakmai, de a laikus kézvéleményt is foglalkoztatta mar a 19. szazad so -
ran Eurdpa szerte, aminek kévetkeztében a nem szakmai sajto is teret adott a témaban felmerld vitaknak. A
sajtd, mint forras jelenik meg Priscilla Robertson tanulmanyaban is, aki a lanyok testi fenyitésérdl szold vitara
bukkant az Englishwomen’s Domestic Magazine 1867-69-es szamainak levelezd rovatidban. Az ott megszélald
sziil6k egy része pro mas része kontra érveket fogalmazott meg, haborodott fel vele szemben vagy lelkesedett
a moédszerért. Vitajuk tobbek kozott arrdl folyt, hogy csecsemékorban kell-e elkezdeni vagy 6t-hat évesen, mi-
lyen eszkdzzel és hova kellene Gitni. Ugyanakkor ekkorra mar a sziilék j6 része a személyes méltésagra hivat-
kozva tiltakozott a fenyités ellen, azt is felhozva érvként, hogy a verés elidegeniti a gyermeket a sziileitél (Ro -
bertson, 1998). Hasonléan érdekes egy, az utdbbi idében megjelent hazai kutatas, amelynek szerzéje Az Est,
1928. decemberi szamaban megjelent blineset és annak targyalasa kapcsan lefolytatott olvasoéi vitat elemez
(Frank, 2019). Frank Tamas tanulmanyanak témajara és tartalmara azért is érdemes felfigyelni, mert a jelen
irasban elemzett vita utan 40 évvel zajlott le. irasara a tovabbiakban még kitérek.

Bar hasonldan érdekes a sziil6i attit(id valtozasa, valamint a kézvélemény hangja, jelen kutatasban a tanitok
érvei jelennek meg. Vizsgalatomban arra teszek kisérletet, hogy egy 19. szazadi magyarorszagi szakmai hetilap
hasabjain megjelend vitat vizsgaljak meg a diskurzuselemzés modszerével. Forrasom a Néptanoda cim( Ujsag,
amely a pécsi tanitoegylet kiadasaban, 1867-tdl jelent meg hetente, és a kérnyezd tanitdegyesiletek (példaul
Pécs, Bonyhad, Szigetvar, Szentl6rincz, Siklds stb.) kbzlonyeként funkcionalt. A széles tematikaju lap 1887-es
évfolyamanak egyik vezércikke ,A botblintetés kérdéséhez” cimmel jelent meg. Az iras és a téma nem maradt
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reflektalatlanul, az évfolyam tovabbi szdmaiban sorra jelentek meg az ezzel 6sszefiiggd észrevételek. Osszesen
11 darab, tanulmany hosszusagu iras latott napvilagot a témaval kapcsolatban, kilenc szerzé tollabal.

Bongérfi Minos, wnitvanya kirében

1. kép. B6éngérfi Jdnos tanitvdnyai kérében. Forrds: Baska, Nagy & Szabolcs, 2001.

A lap szerz6i - mint ahogy az mas tanitéegyesltileti kozlonyok esetében is - elsé sorban maguk a néptanitdk
voltak, a diskurzusba beszallé nyolc szerzé koziil - ismereteink szerint - heten a vizsgalt id6pillanatban tanité-
ként mikodtek, egyikik pedig polgari iskolai tanitoként - tébbek neve jél ismert a dualizmuskori népoktatast
kutatdk korében - de magat a vitat Zajzon Dénes tanitéképzé-intézeti tanar/igazgatd inditotta el. Zajzon Dé-
nes neve megjelenik Donath Péter kutatasdban is, a korabeli pedagdgiai kozélet ismert alakjaként utal rd (Do -
nath, 2015). Zajzon Déneshez mérten is jelentds szerepet jatszik majd a hazai népoktatds férumain a késébbi-
ekben Vaday Jozsef, illetve Bongérfi Janos.® Vaday a vita idészakaban a békési fiielemi tanitéja, majd késébb a
nagyvaradi kdzségi iskola tanitdja és igazgatd-tanitdja. Szamtalan publikacidja ismert, amellett, hogy tankényyv -
ir6, a Néptanitok Lapjanak munkatarsa, irt példaul a Bolond Isték cimi élclapba is. Utébbi kordbban néptanitd,
majd a vita idején mar polgari iskolai tanité a févarosban, még késébb, 1913-tdl polgéari iskolai igazgatd. Kette-
juk nevét azért érdemes el6rebocsatani, mert mindketten a bot/palcablintetés partolok kozott foglalnak he-
lyet, Bongérfi pedig tetemes hosszisagu (kétrészes) irdsban fejtette ki véleményét, amelyet még abban az év-
ben ,kiilén lenyomatban” is megjelentetett Pécsett Taizs Jozsef kényvnyomdaja.* A tdbbiek nem szerepelnek
Szinnyei Jézsef ismert, nagy volumend munkajaban, amelyben a korszak szerzéinek életét foglalja 6ssze. Annyi
azonban kidertilt, hogy Dér Jozsef a vita idején horgasi tanitd; Végh Istvan reformatus tanitd, nevével mas la-
pok hasabjain is taladlkozhatunk, igy példaul a Dunantuli Protestans Lapban is publikalt; Hajtmann Pal a gyakor-
I6iskolai tanitok tanitoképzésben betoltott szerepérél irt a késébbiekben a Magyar Tanitéképzés cim( lapban,
feltételezhetd, hogy gyakorléiskolai tanité volt vagy azza valt a késébbiekben; Malisza Ignac pedig izraelita
néptanité volt Zentan, akinek 1914-ben 6nallé kényve/kiadvanya(?) jelent meg Az iskola és az élet cimen. A

3. A vita résztvevdi téredékes élet,rajzi elemeinek forrasai: Szipnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkai https:/mek.oszk.hu/
03600/03630/html/ a Magyar Eletrajzi Lexikon (Kenyeres Agnes, fészerk.) https:/www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/
Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/ és a Hungaricana kdzgyUjteményi portal https:/hungaricana.hu/hu/rolunk/

4. Digitdlisan hozzaférhet6: MTDA, http:/mtdaportal.extra.hu/books/bongerfi_janos_a_testi_buntetes_kerdesehez_Optimi-
zed.pdf



http://mtdaportal.extra.hu/books/bongerfi_janos_a_testi_buntetes_kerdesehez_Optimized.pdf
http://mtdaportal.extra.hu/books/bongerfi_janos_a_testi_buntetes_kerdesehez_Optimized.pdf
https://hungaricana.hu/hu/rolunk/
https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/
https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/
https://mek.oszk.hu/03600/03630/html/
https://mek.oszk.hu/03600/03630/html/

Neveléstudomany 2021/4. Tanulmanyok

két toredékes aldiras, azaz Havasi Cz. illetve Volgységi nyomara nem sikertlt rabukkanni, a magat Volgységinek
nevezd szerz6 vélhetéen alnevet hasznal, de ugyanez nem zarhaté ki Havasi esetében sem. Hogy tanitok, az
szbvegeik alapjan nem kétséges. Nem sziilGi reflexiorol, hanem szakmai érvekrél lesz tehat sz6 a tovabbiakban.

Hogy a botlitést tAmogatok vagy az ellenzék voltak-e tébben? A kilenc hozzaszolé koziil csupan harman el-
lenezték, hatan pedig tdmogattik az iskolai fegyelmezésnek ezt a madjat, amin Pukanszky Béla (2002) kutata -
sa alapjan nem is csodalkozhatunk: a neveléstani kézikbnyvek szerzéi a 19. szazad legvégéig elfogadhatd, s6t
kivanatos modszerként utaltak ra, miért fordultak volna szembe a gyakorlé taniték a gyakorlati tevékenységii-
ket irdnyitd kézikdnyvek tartalmaval? Ugyanakkor a téma a szakmai kérdéseket boncolgaté szaksajtéban veto-
dott fol és bar szamszer(ien alulmaradtak, mégis voltak a vitanak olyan résztvevéi, akik a botiités végleges el-
torlésére voksoltak, tovabba az is nyilvanvald, hogy a kérdés megmozgatta a lap irdit és olvaséit. Alapvetésem
az tehat, ahogy azt fontebb is jeleztem, hogy a vizsgalt korszakban a testi fenyités iskolai hasznalatanak kérdé-
sében Magyarorszagon épp valamiféle erjedési folyamat zajlott, amelyet a vizsgalt vita is reprezental.

A diskurzuselemzésrol és a sajtoelemzésrol

A diskurzuskutatds a val6sag megismerésének olyan szertedgazéd megkozelitési mddja, elemzési Utja illetve
moédszeregylittese, amelynek részletezése nem lehet célja a jelen irdsnak, ugyanakkor a folyamat megértésé-
hez érdemes belepillantani Teun van Dijk 2008-ban megjelent Discours and Power ciml munkajanak néhany
gondolatiba. Van Dijk elsésorban a kritikai diskurzuskutatas képviseldjeként ismert, jelzett munkajaban azon-
ban kortljarja a diskurzus altalanos elméleti problémadit. Egyik alapvetése az, hogy a diskurzuselemzés valéja-
ban nem egy modszer, sokkal inkabb egy kutatéi gyakorlat, amely a human és tarsadalomtudomanyok keresz-
tez6désében helyezhet6 el, ezért egy Uj megnevezést, a 'discours studies’ fogalmat vezeti be, melyen, mint er-
ny6fogalmon bellil szamos megfigyelési és elemzési modszer helyet kaphat (Van Dijk, 2008, p. 2). Példaul: (a)
nyelvtani (fonoldgiai, szintaktikai, lexikai, szemantikai) elemzés, (b) beszédaktusok és kommunikacids aktusok
elemzése, (c) retorikai elemzés, (d) stilisztikai elemzés, (e) specifikus szovegek (torténetek, Ujsaghirek, parla-
menti vitak, reklamok, el6adasok stb. elemzése, (f) interakcids parbeszéd elemzése, (g) szemiotikai hang-, kép-
és mas forrasok elemzése. Ez a sokféle analizistipus keveredhet, vegytisztan ritkan fordul el6, igy a kutatas fo6-
kuszalhat példaul narrativak jelentés-egytttesére, egy politikai diskurzus retorikai elemeire, vagy egy széveg
stilusjegyeire. Mindezt persze kvantitativ vagy kvalitativ alapon (Van Dijk, 2008, p. 3). A felsoroltak koziil sajat
kutatdsomban a c., a d. és az e. pontban foglaltak elemei biztosan, a tébbi jarulékosan lehet jelen és egyértel -
muen a kvalitativ paradigma mentén értelmezheté.

Mivel vizsgalatom forrasa egy sajtétermék 1887-es évfolyama, érdemes egy pillanat erejéig elidézni egy
olyan kutatasnal, amely a nyomtatott sajté hirszovegeivel foglalkozott. Jakusné Harnus Evanak a Magyar
Nyelvérben megjelent tanulmanya (2002) épp a diskurzuselemzés oldalarél kdzeliti meg ezt a sajatos miifajt és
olyan megallapitasokat tesz, amelyek altaldban véve is igazak a sajtdban megjelent irdsos mifajok tébbségére.
Maga is Van Dijk sz6vegeibdl indul ki: ,A nyomtatott sajté hirszovegei esetében elétérbe kertil az vjsdgirétél az ol-
vasora irdnyulé szdndékolt hatds. A hirszéveg explicit médon dillitdsok sorozatdbdl dll. A beszédaktus-elmélet szem-
pontjdbdl megdllapithatd, hogy a perlokuciés, azaz a beszédpartnerre valé hatds szdndéka keril el6térbe: amikor az
Ujsdgird megszerkeszti a hirszéveget, nemcsak az a célja, hogy az olvasé azt megértse, hanem az is, hogy azt valésdg-
ként vagy legaldbbis a valdsdg lehetséges fajtdjaként elfogadja” (Van Dijket idézi Jakusné, 2002, pp. 147-148.). A
fenti idézet nemcsak a sajtd hirszovegeire érvényes, de igaz altaldban véve a sajtdban megjelené szbvegekre
és lényege, hogy a szerz6 hatdast probal kivaltani, esetiinkben meg akarja valtoztatni olvaséi gondolkodasi sé-
mait. A szbvegalkotas és a szOvegértelmezés is a valdésag-megismerés egy maddja, dinamikus folyamat, amely -
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ben a szbvegalkotd bemutat egy valosagmodellt, amit kiegészit sajat értékitéleteivel és véleményével, a befo-
gadd pedig Osszeveti ezt a valésagmodellt sajat ismereteivel, értékrendszerével és sémaival (Jakusné, 2002).

A valésagrél bennlink él6 modell [étét és ezek egymashoz kapcsolddasat magyarazza mas eszkozokkel
Garaczi Imre témaba vagé tanulmanyaban. Minden vitanak, diskurzusnak, amelybe beszallunk, vannak el6zmé -
nyei - mondja, és Jan Assmannra hivatkozva magyarazza el a diskurzusok hiipoléptikus voltanak jelentését. A
hiipolépszisz az antik gorog kultirabdl szarmazo kifejezés, amelynek Iényege az, hogy az igazsagot csak akkor
tudjuk megkézeliteni, ha elfogadjuk a tényt, hogy diskurzusokba sziiletiink bele, Gjat kezdeni sosem vagyunk
képesek, csak arra van lehetéséglink, hogy bekapcsolddjunk a folyamatba. Minél értébb mddon kozelitiink az
el6ttiink szélokhoz, anndl nagyobb valdszintséggel kozelithetjilk meg az igazsagot. Tehat tulajdonképpen az
emberi kommunikacié torténete az el6zményekhez torténd csatlakozas és valamilyen minéségli viszonyulas
torténete. A vitakroél szélva Garaczi azt is kifejti, hogy a racionalizmus megjelenését kbvetéen a diskurzusokban
a tényszertiségnek nagy a jelentésége, a tényekre valo hivatkozas kifizetédébb a meggydzés folyamataban, mint
a fikcié (Garaczi, 2003), amely elsé sorban esztétikai és érzelmi 6sszetevokkel jarul hozza egy szbéveg ,sikeres -
ségéhez”.

A korabban felvetetteket sajat kutatdsomra alkalmazva: amikor tehat a vizsgalt sajtovitaban résztvevék
megszolaltak, sajatos kulturdba agyazottsagukrdl tuddsitottak az olvasét, valosagmodelljeiket osztottak meg
vellik, amely valésagmodellek végs6 soron emberi mivoltunk kiilonféle értelmezéseit adtak. Tehat részben fel-
tartak sajat gondolkodasi sémaikat, részben arra térekedtek, hogy megvaltoztassak azokét, akikhez eljutott az
irdsuk. Raadasul egy olyan kérdésben, ami mar jéideje foglalkoztatta a pedagogiai kdozvéleményt, de mégsem
sikeriilt még a vizsgalt korszakban dilére jutni vele.

Az elemzés soran tovabba abbdl a gondolatbdl indultam ki, hogy a nyelvet hasznalé egyének nyilvanossag -
nak szant szovegeiken keresztiil nemcsak az iskolai testi fenyitéssel kapcsolatos véleménytiket fejtették ki, ha-
nem implicit vagy explicit médon a tanitéi identitds megkonstrualasaban és a szakmaisag ki- illetve atalakitasa-

ban is tevékeny részt vallaltak.

Jogtorténeti hattérosszefiiggések

Az iskolai fegyelmezés torténetének és azon bellll a testi fenyités, a bot vagy a palca hasznalata kérdésének el -
s6é megkozelitésben nincsenek biintetdjogi 6sszefliggései. Ugyanakkor amennyiben a kultira egészének 6ssze-
fliggésében probaljuk megvizsgalni a kérdést, mas fénytorésben latjuk a problémat. A bilintetés kulturajanak
fényében. A vitat kivalté irds szerz6je maga is utal erre, amikor 6sszehasonlitja a polgari életben a felnéttekkel
szemben alkalmazott botiitést az iskolaival, felhivva a figyelmet arra, hogy mig az el6z6 esetben a botblintetés
célia a megtorlds, az iskolai valtozatanak a célja az erkélcsi javitds.® Parhuzamosan létezik tehat a kett6. Raada-
sul rd is mutat a tényre, hogy a vizsgalt korszakban a modern polgari igazsagszolgaltatas is igyekszik mell6zni
ezt a modszert. Nézziik meg, hogyan alakult a magyar jogtorténetben a botiités hasznalatanak megkérddjele -
zése és az ezzel kapcsolatos jogszabaly megsziiletése.

Noha a torekvés a botblintetés eltorlésére mar kordbbra datalhatd, Magyarorszagon az 1871. évi LII. tér-
vény 1. paragrafusa mondta ki el6szor, hogy: ,A testi fenyiték, mint f6-, mellék- vagy sulyosité biintetés, tovab-
ba mint fegyelmi blintetés, Ggy blinvadi, mint rendéri esetekben tobbé nem alkalmazhaté.” A témaban fellelt
szakirodalmak alapjan kijelenthetjlik, hogy a szandék a reformkorral hozhaté 6sszefliggésbe. A reformkor jog-
tudosai mar széleskorli olvasottsaggal rendelkeztek a nyugati joggyakorlatot és jogelméletet illetéen és korsze-

5. Néptanoda, 20. 6. p. 42. (1887. februar 5.)
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rd, polgari viszonyokon alapulé biintetérendszer létrehozasara torekedtek. Dedk Ferencnek az 1832-36-0s or-
szaggyulés alkalmaval - bar biintet6jogi reformot nem tudott elérni - sikerdlt felkeltenie az érdeklédést a ko-
rabeli foghazi viszonyokkal kapcsolatban. Rajta kivil Kélcseyt, Kossuthot, E6tvost és Batthyany Lajost is foglal -
koztatta a hazai blintetGjog kérdése és az azt jellemz6 meglehetésen elmaradott allapotok (Voko, 2010). Bat-
thyany az 1839-40-es orszaggyllésen harom témakorben fejtette ki véleményét, melyek kéziil az egyik a
mezei renddrségi torvény kapcsan a botbiintetés eltorlése volt. Batthyany elvetette azt az altalanosan elterjedt
nézetet, amely szerint a botblintetés azért észszer(ibb eljaras, mert a pénzbiintetés szegénységbe sodorna a
blintettet elkdvetdket (Batd, 2008). Az 1839/40-es orszaggylilés idején orszagos bizottsagot hoztak létre a
magyar biintetdjog kodifikacidjanak elékészitésére, amelyet végiil 1843-ban terjesztettek eld. A bizottsag fel -
dolgozta az Gsszes, a korban rendelkezésre all6 térvénykdnyvet és kiilfoldi szakirodalmat, amelyek alapjan ter-
vezetlikben elvetették a haldlbiintetést és minden, a testet fenyité és becstelenitd eljarast (Balogh & Toth,
2010; Voka, 2010). Az 1843-44-es orszaggylilés lezarultaval azonban a bintetéjogi kodifikacio kérdése hat-
térbe szorult, a reformerek az alkotmanyos kérdésekre koncentraltak és a radikalizal6dé kézhangulat is masfelé
sodorta a polgarosodasrdl gondolkoddk figyelmét. Az 1848-ban felallé Batthyany kormany és a Honvédelmi
Bizottmany sok kérdésben |épéskényszerben volt, és bar Dedk Ferenc igazsagiigy miniszter személye garancia
volt az 1843-as elvek képviseletére, a minisztérium nem terjesztette be azt a javaslatot, amely a botblintetés
eltorlésére iranyult és a halalbiintetés eltérlése sem keriilt napirendre.®

Az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc elbukasat koveté un. oktrojalt jogi kdrnyezetet kdvetden
1861-ben az Orszagbirdi Ertekezlet ideiglenes torvénykezési szabalyokat allitott el, amely ugyan a rendi jog-
hoz tért vissza, de tartalmazott két Uj rendelkezést, amelyek koziil az egyik a botbilintetés eltorlését deklaralta

ugyan, de még mindig nem létezett kodifikalt biintet6térvénykényv.”

£ g

2. kép Botiités a biintetégyakorlatban. Forrds:
https:/mindennapoktortenete.blog.hu/2014/12/30/eroszak_hazassag_csalad

A Vasarnapi Ujsag 1869. november 7-i mellékletében szerzé megnevezése nélkiil a kdvetkezéképpen sza-
mol be a korabeli orszaggytilési eseményekrél: ,(A képvisel6hdz) nov. 3-diki (ilése érdekesnek igérkezett. (...). Az
lilést (...) a bot és bilincsbiintetés eltorlésérdl szolo térvényjavaslat tdrgyaldsa foglalta el. Széltak Horvdth Boldizsdr,
Dedk, Irdnyi, Vdrady Gdbor, mindnydjan ama blintetések eltérlése mellett. A botbiintetés eltérlése ellen nem emelke-

6. Retrieved from http:/majt.elte.hu/Tanszekek/Majt/Magyar%20JogtorteNET/buntetojog/buntetojogtortenete/atmenetko-
ra.htm (2017. 02. 03.)

7. Retrieved from http:/majt.elte.hu/Tanszekek/Majt/Magyar%20JogtorteNET/buntetojog/buntetojogtortenete/atmenetko-
ra.htm (2017. 02. 03.)



http://majt.elte.hu/Tanszekek/Majt/Magyar%20JogtorteNET/buntetojog/buntetojogtortenete/atmenetkora.htm
http://majt.elte.hu/Tanszekek/Majt/Magyar%20JogtorteNET/buntetojog/buntetojogtortenete/atmenetkora.htm
http://majt.elte.hu/Tanszekek/Majt/Magyar%20JogtorteNET/buntetojog/buntetojogtortenete/atmenetkora.htm
http://majt.elte.hu/Tanszekek/Majt/Magyar%20JogtorteNET/buntetojog/buntetojogtortenete/atmenetkora.htm
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dett egyetlenegy hang sem, s az igazsdgligyminiszter megbizatott, hogy a biintetéligy szervezésére nézve miel6bb ja-
vaslatot készitsen. Cserndtony Irdnyinak azon szavai ellen tiltakozott, mintha az, hogy ndlunk a botblintetés még lé-
tezik, szégyent és gyaldzatot vonna rdnk Eurdpa elétt, s csak 6ridsi hdtramaraddsunknak volna egy oridsi jele. E biin -
tetés létezik Europa legmdveltebb dllamdban, Anglidban is, — ugy mond Cserndtony — de ez nem akaddlya sem a ha-
laddsnak sem a miiveltségnek, mert ezeknek eleme a szabadsdg.”® Iranyi Daniel volt az, aki 1869. marcius 13-an,
majd javitott formaban junius 17-én a bilincs és a botbiintetés hasznalataval kapcsolatos torvényjavaslatot be-
terjesztette (B.K.” 1874). Az immar évtizedekre visszamend orszaggy(ilési vitdkban tovabbra is jelen volt az el -
maradottsag és korszerlség dichotémidja, valamint a nyugati vilag gyakorlatanak figyelemmel kisérése.

Egy honappal késébb, 1869 decemberében a Jogtudomanyi Kézlonyben dr. Dardai Sandor szamolt be arrdl,
hogy a ,biinteté térvényre s gyakorlatra vonatkozé némely intézkedésrél" sz6l6 torvényjavaslat, a blinteté praxisban
még fenlevé rendi kiilbnbségnek végmaradvdnyait megsziinteti s a botblintetést Grokre eltérlottnek nyilvdnitja (Ddr-
dai, 1869). Iranyi Daniel torvényjavaslata végil tehat a fejezet elején jelzett 1871. évi LIl. torvénnyel Iépett ha -
talyba. Hogy az elv mikorra valt elfogadotta és mikorra ,szoktak le” gyakorlati alkalmazasardl a blintetd praxis-
ban, arra vonatkozéan nem éllnak rendelkezésiinkre forrasok. Figyelembe érdemes venni azonban azt a korab-
ban is emlitett tényt, hogy egy jogszabaly és annak tényleges alkalmazasa, a gyakorlatba torténé atiltetése -
foképp, ha a szokasjog is ellene dolgozik - legtobbszor hosszu idét, akar évtizedeket is igénybe vehet. Ennek a
gyakorlatnak az esetében rdadasul arra az érdekes korilményre is felfigyelhetiink, hogy évtizedekkel késébb
ismét megjelenik a jogszabalyok szintjén. Az 1920. évi XXVI. torvénycikk meghataroz olyan kérilményeket,
felsorol olyan blintetteket és vétségeket, amelyek esetében, ha a kiszabott szabadsagvesztés nem haladna meg
a két évet, helyette botbiintetés réhaté ki abban az esetben, ha az elkévet6 férfi. llletve rdmutat olyan leheté-
ségekre, ahol a botbiintetés mellékbiintetésként alkalmazhatd. Nem kitérve részletesen a vétségek jellegére:
ezek skalaja a szemérem elleni blintettektdl az ardragitasig terjed. ,A botiitések szdma felnéttre tiznél, fiatalkoru-
ra 6tnél kevesebb és huszonétnél tébb nem lehet”* ,A botiitéseket az i(igyészség vezetbje részérél kijelélt foghdzér
felnétteknél 75 cm hosszu és 2 cm vastag mogyordfabottal foganatositja. Fiatalkort egyénnel szemben kordhoz és
testi fejlettségéhez mérten megfelelé spanyolndd vagy mds minéségti vesszé alkalmazandé.”** Ennek a jogtdrténeti
fordulatnak a hatterében, bar a 20. szazad folyaman tdbb orszagban fel-feliitotte a fejét a jogalkotasban'?, vél-
hetéen egy konzervativ vilagkép megerésodése, és az I. vilaghaboru valamint - esetlinkben - a Trianon utani
lelkidllapot kivetllése lehet. Ezt erésiti meg Mester Béla is (2014), aki szerint a 19. szdzadbdl atmentddni lat -
sz6 filozéfai-ideologia beszédmaodok és mozgalmak jo része az elsé vilaghaborut kdveté szellemi krizisben tiint
el. Ezt a kijelentését az allatvédelemmel kapcsolatban teszi, amire a késébbiekben még visszatériink.

8. Retrieved from https:/adtplus.arcanum.hu/hu/view/VasarnapiUjsag_1869/?query=botbh%C3%BCntet
%C3%A9s&pg=616&layout=s (2020. 05. 25.)

9. Budapesti Kézlony
10. 1920. évi XXVI. tc. 2. §
11. 1920. évi XXVI. tc. 4. §

12. Ezekrél szamot adott a Pesti Hirlap szamos évfolyama a 20. szazad legelejétdl kezdve. A cikkek fellelhetésége: Arcanum Digi-

talis Tudastar.
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Vita a botbiintetésrol

A vitat kivalté iras

Az iskolai botblintetés kérdésérdl sz616 sajtévitat elinditd irds szerzéje Zajzon Dénes tanitdképz6 intézeti igaz-
gato volt, a két évvel késébb felalld, Péterfi SAndor vezette tanitéképzd intézeti tanarokat tomoritd egyesiilet
pénztarnoka, a botitést ellenz6k taborabdl. A vitainditéd szoveg tehat a biintetésnek ezt a formajat negativ
Osszefliggésben targyalja. Mar a feltitésébdl kideril, hogy a téma réginek és ,elcsépeltnek” tlinik az 1880-as
évek végére, ugyanakkor a probléma lényegét a szerzd éppen abban latja, hogy a modernizacié kdzegében,
magukat modern gondolkodasuinak tekinté emberek is kardot rantanak a védelmében. Valamint arra is felhivja
a figyelmet, hogy a fegyelmezésnek egyéb, divatos valtozatait is jocskan ismeri még a kdzvélemény: a fllhu-
zast, az éheztetést vagy példaul a bezarast.

A probléma okat a jogi szabalyozas hidanyaban latja, irdsa alaptézise valéjdban az, hogy jogi eszkdzokkel kel -
lene a szerinte téves gyakorlatot korlatozni. Mert, mint felhivja ra a figyelmet, ugyan nem irjak elé a testi bin-
tetést az iskolai szabalyrendeletek, nincs a hattérben tilté rendelkezés sem, mint példaul Franciaorszagban.
Megjegyzend6 ezzel kapcsolatban, hogy mig a testi fenyitést valdban tiltottak a franciak, a filiskolakban dgy -
nevezett ,bortonoket” tartottak fenn, ahova a rosszul viselkedd fitkat zartak (Rogers, 1995). A test kényszeri-
tésének ezt a formajat a testi fenyitésrél sz6l6 szakirodalom érdekes médon nem targyalja, a 'corporal punish-
ment’ targykorébe csak az ennél konkrétabb, testet érinté bantalmazasok kerlilnek. Az elzaras az erészak iskolai
megjelenését vizsgald Gsszefliggésben jelenik meg a szakirodalomban (lasd példaul Norlin, 2018). Kilonésen
annak fényében érdekes ez, hogy ismerjiik Michel Foucault idevonatkozd, a testet fegyelmezd és korlatozé
mechanizmusok |étrejéttére és miikodési mechanizmusara ramutaté munkajat (1990).

Ezen a ponton azonban a szovegben megjelenik az elsé referencia-mozzanat, a francia példa. Ahogy azt a
tovabbiakban latni fogjuk, a vita egyik |ényegi eleme lesz a kiilfolddel torténd 6sszehasonlitas, a kiilfoldi példa
a korabeli szévegekben épplgy a hivatkozasok egyik alapja, mint napjaink vitakulttrajaban.

Mielébtt erre ratérnénk, érdemes felfigyelni a tiltdé rendelkezés hidnyanak problémajara is, amelynek megké-
zelitéséhez néhany évvel korabbra kell visszanyulnunk. A Budapesti Hirlap, 1883. (tehat négy évvel korabbi)
marcius 4-i szamaban , A feltdmadt nadpalca” cimmel ironikus hangvétell irast kdzolt, annyira ironikusat, mint-
ha a Borsszem Jankobdl tévedt volna ide: ,Tegnap 6ta a nddpdlca dzsiéja szérnyen emelkedett és ezenkiviil a
papirkereskedésekben a ,lénidk” is drdgdbbak lettek. E hirtelen dremelkedésre pedig az adott okot, hogy az elemi isko -
lai szakbizottsdg hosszas tdrgyalds utdn kimondotta, miszerint a testi fenyitéknek az elemi iskoldba valé behozataldt
a ,legmelegebben” ajdnlja. (D.D. 1883, p. 3.)” Egy marcius 29-i és egy aprilis 8-i iras is foglalkozik a problémaval,
igy a harom szévegbdl nagyjabdl korvonalazodik a torténet. Eszerint a févarosi kdzgytilés kozoktatasi bizottsa-
ga azzal a javaslattal allt el6 1883 marciusdban, hogy bizonyos esetekben Ujra alkalmazhassak a taniték a bot -
blintetést. Ennek jogosultsaga mellett érvel példaul az aprilisi cikk szerzéje. Ebbél azonban nyilvanvaléan ko-
vetkezik, hogy kellett lennie egy korabbi tilté rendelkezésnek, am a kutatas soran ezzel kapcsolatban nem sike -
rilt kdzelebbi informacidkhoz jutni. Az 1883. marcius 29-i cikk szévegében a kévetkezé olvashato: ,Azt hozzdk
fel, hogy a kis lurkék nagyon is jol ismerik azt a térvényt, mely éket a testi fenyiték ellen védi s visszaélnek vele. Ha a
féktelenség kitor rajtuk, a j6 sz6 mitse ér, a szigor meg hatdstalan, mert nincs kézzel foghaté bdzisa. Ertve alatta per -
sze a veszsz6t. A novendék jol tudja, hogy az a mérges tanité 6t meg nem litheti, azért nem fél téle, dacol vele, sét
zsarnoka lesz a boszantds ezer eszkbzével” (Sz. n. 1883, p. 9.). A szbveg szerzdje utal tehat arra a bizonyos korab-
bi tilté rendelkezésre, rdadasul gy utal ra, mint térvényre, noha lehet, hogy itt csak a széhasznalat pontatlan.
Es bar nem sikeriilt ennek a ,térvénynek” a nyomara bukkannom, az irdsokbdl annyi kidertil, hogy a févarosi
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taniték iskolai eljarasrendjével kapcsolatos a felhozott probléma. Amit Zajzon Dénes irdsaban hianyol 6ssztar -
sadalmi szinten, az a févarosi tanitok mikodésével kapcsolatos rendelkezések kozott egy ideig érvényben le-
hetett.

Egy masik sajtokutatas alkalmaval a Borsszem Jankd cim( élclap harom évtizedének tanitéképét vizsgalva
szintén felmertlt a botbiintetés kérdése (Baska, 2018). A tanitok és a palca egylittes megjelenitése mar a lap
kezdeti szamaitdl, azaz az 1870-es évektdl jelen volt és az 1880-as, 90-es években sem valtozott. Egy 1881-es
élc épp arrdl szolt, hogy bar a katonasagban eltérolték a palcazas gyakorlatat, az iskolakban tovabbra is a napi
gyakorlat része maradt. Ebben az esetben a szerzé tehat szintén a jogi szabalyozas hidnyara utalt.”®* A Bors-
szem Janko tanitoképét vizsgalva végsé soron az deriilt ki, hogy a korabeli sajto a legjobb szerzéi szandékok el-
lenére és a jobbitas igényével a hattérben, az iskola kortars allapotainak tébb szempontbdl torz dokumentala-
saval hozzajarult ahhoz, hogy a tanitokroél és az altaluk gyakorolt nevelési médszerekrdl hosszitavon konzerva-
l6djon egy olyan kép a tarsadalomban, amely 6sszekapcsolddott a korszer(tlenség gondolataval (lasd Baska,
2018).

Visszatérve Zajzon Dénes irdsdara, az altala 1887-ben hidnyolt jogi korlatozas, mint alapveté probléma a
szbvege végkicsengésében Ujra megjelenik, valéjaban Ugy tlinik, ezért szililetett a Néptanodaban megjelente-
tett irds. Az utolsé néhany mondataban ez olvashato: ,,... vajha minél elébb honunk minden rangu és rendii iskold-
jdbdl a felsébbség a még itt-ott divo botozdst hatdrozottan eltiltand s ezzel egy ujabb lépést tenne a nevelésnek a
nyugati miivelt dllamokkal egy szinvonalra emelésében.” Tekintve, hogy ez szévege ,csattandja”, a ,nyugati mdvelt
allamok” gyakorlata, mint hivatkozasi alap, a legfébb érvnek latszik, noha mas érveket is megjelenit a széveg-
ben, amire a tovabbiakban térek ki.

A vita

Zajzon két fontos érve az, hogy az dllatot kell idomitani, az embert nem, s, hogy ezt a legkeményebb palca-hivek
sem gondoljak masképp, ezért legtdbbszor arra hivatkoznak, hogy csak végsé esetben, amikor mar semmi mas
nem segit, akkor kell alkalmazni. Ezek a motivumok a vita soran tébbszér megjelennek. A ,végsé esetben” al -
kalmazott bot vagy palca valéjaban a szazad sordn gyakran hangoztatott elv, &m, hogy ennek is vannak mar
nyilvanos ellenzdi, az a radikalisabb szemléletvaltas hataridészakat jelzi. Zajzon Dénes mar atlépte ebben a kér-
désben a Rubicont, végsé esetben sem tartja megengedhetének, helyette a korlatozas mas formait ajanlja: ,ha
minden kotél szakad” - irja, azaz, végs6 esetben, a gyermeket el kell kiilbniteni vagy javitéhdzba kell kiildeni.
Zajzon és allaspontja a kezelhetetlennek itélt gyermekekkel kapcsolatban Michel Foucault™ elméletét juttatja
eszlinkbe, egy az egyben szolgdl példaval arra, milyen az, amikor a polgarosulé tarsadalom a korabbi ,antihu-
manusnak” itélt eszk6zok helyett az elkllonités intézményes eszkbzével él abban az esetben, ha az allampolgar
korrekciéra szorul. Azért kiilonosen érdekes ez a mi vitank kapcsan, mert, ahogy Felber Tamas megjegyzi Fou-
cault-t felidézve: ,A modern vildg, a modern tudomany koraban az ellenérzé-, biinteté-, megfigyel6- és neveld -
intézetek médszerei humdnusabbak,*® mint a korabbi évszazadokban leirtak, de mégis ugy tiinik, szigorubb és
atfogdbb kontroll alatt tevékenykednek” (Felber, 2007, o. n.). A humanitas kérdése annyira komplex probléma,
hogy jelen irdsban csak néhany aspektusat van lehetéséglink érinteni.

13. Borsszem Janké 16. 46. 10. (1881. 11. 13.)

14. Barmennyire divat is mara mar Foucault elméletére, mint agyonidézett, tulhivatkozott viszonyitasi pontra utalni, megitélésem
szerint Michel Foucault-nal adekvatabb elméleti keretet eddig egyetlen filozéfiai iskola sem nyujtott a hatalom, a fegyelmezés
és a blintetés 0sszefliggésrendszerével kapcsolatban.

15. Kiemelés télem.
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Kétségtelen, hogy Zajzon Dénes és mindazok, akik a botiités ellenes allaspontot képviselik ténylegesen a
humanitdsra hivatkozva teszik ezt.

A tovabbiakban két olyan szempontot kisérlek meg kiemelni és értelmezni, amelyre a résztvevék hangsulyt
fektettek. Megvizsgalom a vitat az allat-ember dichotomia szempontjabdl, valamint kitérek a kiilfoldi példakra,

mint a referenciaelemek kérdéskorére.

Allat-e az ember? Es forditva?

A cimben jelzett kérdés napjaink tudomanyos diskurzusaiban mar nem igy merdl fol, a vizsgalt korszakban
azonban kardinalis probléma, vagy mondhatnank, hogy éppen abban a korszakban jarunk, amikor igazan kardi-
nalissa valik.

,Az allatot idomitani kell, de az embert nem! A testi blintetés legkeményebb hivei sem gondoljak, hogy ugy
kellene banni az emberrel, mint az allattal” - mondja Zajzon Dénes, aki ezzel a kijelentésével nyilvanvaléva te-
szi a szamunkra, hogy ebben a kérdésben nem képviseli a korszak legujabb, legradikalisabb nézeteit. Az allato -
kat viszonyitasi pontnak tekinti az emberi minéség melletti érvelésben, de az 6sszehasonlitas az allatvilag le-

Az altalunk vizsgalt vita résztvevéi valéjaban egy évezredes diskurzusba kapcsolddnak bele akkor, amikor az
emberi mivolt megragadasanak ellenpontjaként jelenitik meg az allatvilagot. ,Az ember - noha hosszu évszdza-
dokon keresztiil csakis a vele valé viszonydban tlint megragadhaténak - az uralkodé diskurzusokban mindig t6bb
volt, mint az dllat (hol nyelve, hol képzelGereje, humora stb. miatt), amely ezért mindig csak kevesebb lehetett, mint az
ember. Kulturdnkban az dllat ezért javarészt az emberi hidnyaként, egyfajta ontolégiai negativitds alakzataként jele -
nik meg, amely mindenekelétt elszenveddéje az emberi aktivitdsnak” ( Wild, 2006 in Balogh, 2018). Balogh Gergd
tanulmanyaban Kosztolanyi allatképe kapcsan tarja fol azokat az antropoldgiai alapvetéseket, amelyek alapjan
allat és ember szétvalt a térténelemben. Az ember és allat kézé vont antropolégiai differencia nem csupan
egyike kultdrank értelmezési szempontjainak, hanem az egyik alapmegkilonboztetés a nyugati kultaraban.
Szemben az animizmus vagy panteizmus gondolatkorével, esetlinkben az emberi mivolt [ényege, hogy a szel -
lemhez valé hozzaférés a nyelvvel rendelkezé ember sajatja (Balogh, 2018). ,(...) a szellemi élet akaddlytalan mui-
kédésének biztosit alapot, s igy az elsé érdek mindig a szellemi tehetségek: az értelem, kedély és akarat kimtivelésé -
ben fog létezni, mert ez adja meg az ember egyénségének lényegét, ez teszi az embert valdban emberré. A szellemi
kultura elérésére természetesen csak olyan eszkdzéket lehet haszndlni észszertien, a melyek dltal az legkénnyebben
és legsikeresebben elémozdithatd, tehdt csakis szellemi.” - irja Zajzon Dénes vitaindité szovegében.

A vizsgdlt vitdban az allat-ember parhuzam tobbféle aspektusban felmeril, a Zajzon-féle megkéozelités,
amely szerint az ember nem allat csak a kiindulépont, hiszen ennek folyomanya az igazan érdekes a szamunk -
ra: hogyan kell banni az emberrel, hogyan kell banni az allattal.

A fent emlitett kulturdlis beidegz6dés lassi metamorfdzisa is a 19. szazadra tehet6. A humanista viselkedés
és a humanizmusra nevelés problémadja az allatokkal szemben tanusitott magatartassal 6sszefiiggésben is fel-
merill mar a 19. szazad legelejétdl fogva Magyarorszagon is, kialakul egy, az allatvédelemrdl sz6l6 diskurzus,
amely egészen radikalis gondolatokig jut el a szazadforduléra. irott formaban elészér 1820-ban: ,Az oktalan al-
latokon val6 kegyetlenkedés” cim(i szovegben jelenik meg, amelyet a Tudomanyos Gy(jtemény hasabjain pub-
likalt egy megnevezetlen szerz6. 1844-ben pedig Petényi Salamon természettudds fogalmazza meg egy palya-
mUivében a kdvetkezé gondolatokat: '(...) mivel a teremtménytdrsainkkali méltatlan bdndstél egyenes Lt vezet em-
bertdrsainkkal valé hasonlé bdndsmddra (...) az dllatkinzdstdl tehdt csak egy fok, csak egy lépés az emberkinzds"
(idézi Maday, 1907, o. n.)
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Az allatokkal kapcsolatos viselkedésmaéd, mint relevans tarsadalmi probléma elsé megfogalmazasat kdveté
60 évben zajlott le az a folyamat, amelynek soran a hazai allatvédelem korai alakjai idénként maganyos szélma -
lomharcosként, idénként mozgalomszer(ien alltak ki az allatvédelem és a humanusnak tartott viselkedés ligye
mellett. Megjegyzendd, hogy mindvégig guinyolddasok célkeresztjében tették ezt, hiszen a magyar tarsadalom
nagy tobbségének korabeli viselkedésrepertoarjabol hidnyzott még az allatokkal kapcsolatos Gjszer( attit(id,
igy nem csoda, hogy legtébbszdr alnév, vagy kezdSbet(i mogé bujva fejtették ki a véleményiiket®, s, hogy elfo-
gadtassak nézépontjukat, nem az allatok, hanem az ember érdekeként allitottak be az allatkinzassal szembeni
érveiket (Gaal, 2012).

Mint oly sok minden, ez is a dualizmus idészakara érik majd be, akkorra tapasztalhaté a mentalitasvaltasnak
olyan mértéke, amely mar az Orszagos Allatvédé Egyesiilt |étrejottének is kedvez, és amelyet végil Hermann
Otté az altala megmozgatott tuddsok és politikusok tamogatasatol évezve 1882-ben hoz tetd ala (Maday,
1907). Az Gigy mellett allasfoglalok kozott volt Iranyi Daniel is, akinek nevével mar korabban, a biintetéjogi bot-
Utés elvetése kapcsan is taldlkozhattunk (lasd. Jogtérténeti hdttérosszefiiggések). Az egyesiilet elndke Kiralyi Pal,
titkara Hermann Otto lett. Pedagégiatorténeti érdekesség a torténetben, hogy 1891-ben az a Verédy Karoly
kovette Kirdlyi Palt az elndki székben, aki egyben Budapest tanfelligyel6je volt és a korszak igen jelentds peda-
gbgia alakja. Személyén keresztiil ténylegesen 6sszekapcsolodott az allatvédelem és nevelésiigy. Hermann
Ottd egyébirant az allatok védelmével kapcsolatban a szép sz6 és az edukacié hive volt: ,Legyen a megtorlds, a
blintetés a végsé eszkoz, mely csak akkor van helyén, ha minden mds eszkézzel megprobdlkoztunk.” ,Nekiink el kell
vinniink a szeretet, az irgalom eszméit a csaldd tiizhelyéhez és be az iskoldba; be kell vinniink oda az dllatvédelem
eszméjét is!”. ,A gyermek, aki dltalunk vezéreltetve, folismeri, hogy az dllat hasznos, az ember szeretetére és irgalmdra
is mélto lény, szivében fol fog melegedni, érzelmei nemesblilni fognak s e talajbdl majd kihajt a virdgok virdga: a tiszta
emberszeretet is. E nyomon haladva megérthetjiik azt, hogy a szive szerint j6 emberek szima nem lesz oly kétségbe -
ejtén kicsiny, mint a milyen ma” (Hermannt idézi Maday, 1907, o. n.). Hermann Otté itt idézett mondatai kozdl
az els6, amely szerint az allatot kinzé emberrel szemben a megtorlas csak végsé eszkoz legyen, ugyanaz, mint
az iskolai botblintetést partolok legkarakteresebb allasfoglaldsa: csak végsé esetben. Mig azonban Hermann
Ottd az allatokkal szembeni viselkedés altala helyesnek vélt formajaval prébalna edukalni a tarsadalmat és ez-
zel humanusabb magatartasra 6sztoénozni, vitank elinditéja, ahogy azt fentebb is jeleztiik éppen az ember és al-
lat kiilénbségében talalja meg a végsé érvet az emberrel szembeni agressziv magatartas visszaszoritdsahoz: az
ember nem allat, hogy verni kelljen. ,Az dllatndl mdskép dll a dolog, az dllatot idomitani kell; a dressura fegyverei
pedig nem lehetnek mdsok, mint testileg kényszerit6k; az dllat meghajol az idomité vesszeje alatt, mert fél, vagy ké-
s6bb azért, mert mdr észtonszerti szokdssd vdlt ndla az engedelmesség. (...) az ember-nevelés nem helyezheté egy
sorba az dllat-idomitdssal (...)” (Zajzon, 1883, p. 2).

Zajzon Dénes elvileg ismerhette Hermannék allaspontjat, mégsem alkalmazta érvelésében, tehat vagy még-
sem ismerte vagy nem értett vele egyet vagy pedig nem kivanta alkalmazni. Pedig a Hermannék altal képviselt
diskurzus az iskolai neveldk vilagaig is elért, amire j6 példa egy valamivel késébbi el6adas, amelyet Reisz Irén
polgari iskolai taniténé tartott 1905-ben a bajai allatvédék dsszejovetelén, ahol érzé és érté lényként definidlta
az allatokat, az emberi tulajdonsagokat pedig allati 6sztonokbdl vezette le. Megkdzelitésében az idomitott allat
tarsadalmi lény, az ember végs6 soron maga is idomitott Iény, a nevelés pedig az idomitas egy specialis forma-
ja, hiszen - ahogy dllitja - minden emberi értelmi képesség valamely allati 6szténbdl eredeztethetd, és minden

16. Altalaban véve is jellemz6 a korszak publicisztikajara az alnév vagy a kezddbet(i alkalmazasa, ez esetben azonban a szakiroda-
lom ezt kiilon kiemeli, igy vélhetéen a megszokottndl is ritkdbban irhattak ald szovegeiket az allatvédelem korai képvisel6i.
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allati 6szton tovabbgondolhatd gy, hogy azzal az emberi tulajdonsagokig jussunk el. Azaz végsé soron ember
és allat kozott nincs is lényegi kilonbség (Mester, 2014).

A taniténé tehat a legijabb tudomanyos felvetések birtokaban, nem sokkal a vizsgalt vitat kovetéen radika -
lisan Uj Osszefliggésben abrazolta a nevelés problémajat. Nézépontjat nyilvanvaléan nem tekinthetjiik széles
tarsadalmi korben elfogadottnak. Hogy érvelése ugyanakkor nem is teljesen elszigetelt jelenség, amellett
Mester Béla érvel tanulmanyaban, aki az embert és allatot elvalaszté falakat filozéfiatorténeti szemszoghdl
vizsgalva ratalal az Alexander Bernat tanitvany Posch Jené szazadforduldés munkassagara, mint egy bontakozé
Uj emberkép forrasara. Azért fontos a szamunkra kiemelni itt Alexander Bernat filozofus nevét, mert amellett,
hogy férealiskolai tanar, majd egyetemi magantanar és az MTA tagja volt, jelen volt az Orszagos N6éképzé
Egyesiilet altal szervezett elsé hazai leanygimnazium tanari karaban és mint ilyen, a hazai iskolatérténet prog-
ressziv folyamatainak résztvevéjeként értelmezhetd. Az 6 tanitvanya tehat Posch Jend, aki antropoldgiai mun-
kassaga részeként az ember és az allat kozé hazott falakat részben a lélek értelmezések dekonstrualasaval,
részben nyelvkritikai megkozelitéssel bontogatja a korszakban (Mester, 2014).

A fenti radikalisan Uj szemlélet el6zményeihez tartozik, hogy Jean-Baptiste Lamarque mar a szazad elején,
1809-ben feltételezte, hogy az ember testileg az allatvilag része és 6se valamilyen majomszeri Iény lehet,
majd Ernst Haeckel megjosolta az ember és az allat k6zotti atmeneti [ény valamikori felfedezését, amelynek a
szazad kozepén kibontakozo paleontoldgiai kutatasok tudomanyos alapot is szolgaltattak (Turay, 1999). Az
1871-ben megjelent jol ismert darwini munka a korszakban lezajlé, az ember eredetére vonatkozo szertedgazd
tudomanyos hipotézisek és komplex kutatasok egyik tetépontja, forradalmian Gj emberkép alapjaul szolgalt,
amelybdl a tajékozott kortarsak akar merithettek is.

Visszatérve a vita résztvevdinek allasfoglalasara: az allathasonlat egy metafora formajaban jelenik meg
Végh Istvan protestans tanitd érvelésében, aki hozzaszolasaban a ,szelidités” kifejezést hasznalja tobb izben is.
Végh egyike azon harom szerzének, akik a botiités ellen szélalnak meg. frasadban egy lépéssel meghaladja
Zajzon allaspontjat és ezzel az allatvédelmi diskurzushoz kozelit: véleménye szerint bottal még allatot sem le-
het szeliditeni, nemhogy embert. Logikajabdl kivilaglik az ember és allat kozotti kiilonbség, ugyanakkor sajato-
san kozos platformra is kerll e két vildg a megszelidit ige hasznalataval.

Az ember-allat kettésség természetesen nemcsak a botblintetést ellenzék szbvegeiben érheté tetten a
vizsgalt vitdban. A korabban kiil6n is kiemelt Bongérfi Janos is él vele csak éppen egészen mas kontextusban.
Angol forrasra hivatkozva a kdvetkezékben foglalja 6ssze sajat allaspontjat: ,Az dnglius eszmemenete koriilbellil
ez: Az emberi természet dllati és szellemi részbdl dll. (...) Ki ne tapasztalta volna, hogy azon gyermekekben, kiknek
sziilei a muveltség alacsony fokdn dllnak s kiknek szive sztik6lkodik valldsos érzelmekben, az dllati természet nagyon
is uralkodd? Ha ezt az dllati természetet nem fékezik, ha ez meghajlitatlan marad, képezziik bdr az értelmi tehetséget
a legnagyobb odaaddssal, a gyermek erkélcsiségérdl sz6 sem lehet!” (1887. 04. 09. p. 1) Es kés6bb: ,Az els6 ember-
pdr minden gyermekében két ellentétes térekvést taldlunk. Az ember szabad akarata nélkiil, természetének kettéssé-
ge alapjdn, okvetleniil vagy vaddllattd vagy angyalld vdlnék. Az egyik természetét meg kell azért védeniink a mdsik
romboldsaitdl (...)” (1887. 04. 16. p. 125) ,De gondolkodé férfiak, ldngelmék — a régi profétdk, az ési valldsalapitok,
az emberiség ez elsé tanitoi — beldttdk mdr akkor, hogy valami uton-médon az embereket mégis a jo gyakorldsdra, az
erkélcsék félkaroldsdra kell birni, hogy dllati természetiikbdl felemelkedjenek isteni természetiik felé.” Hosszan kifej-
tett allaspontjabdl, melybdl itt csak részleteket tudunk kdzoélni, akar ki is hallhatnank az evoltcids tant - az an-
goloktodl atvett érvelés nagyon emlékeztet erre -, de ehelyett Ggy vélem az allat esetében is ,csak” metafora, a
vadsag és rendezetlenség képe, amelyet azok a bizonyos ,langelmék”, ,régi préfétak” is hasznaltak az emberi
minéség megragadasahoz, az ember korabbrdl is ismert kettés természetének leirdsadhoz. Csak egyet kiemelve
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a szamtalan filozofiai-neveléstorténeti el6zménybdl: Rotterdami Erasmusnal a nevelés hidnyat elszenvedé
gyermek ,allati alakot vesz f6l". Erasmus esetében nem az ember az, aki allatta valik, hanem azok a tulajdonsa-
gok allatiak, amelyek jellemezni fogjak.”” Béngérfi tehat nem utal konkrétan a korszak tudomanyos hipotézisei-
re, de szbvegébdl kihallhatunk ezzel kapcsolatos motivumokat. Ehelyett tudatosan a Bibliara hivatkozik, illetve
olyan kulfoldi példakra, amelyekre a tovabbiakban tértink ki.

Ezen a ponton lezarva, de be nem befejezve az allat-ember dichotomia megjelenésének targyalasat, 6ssze -
gezve elmondhatd, hogy az évezredes diskurzus-elemek és a modernizal6dé szellemi-tudomanyos kozeg létre-
hoz egy olyan elegyet, amely megitélésem szerint a kortarsak ismereteinek, hiteinek és meggy6zédéseinek sa-
jatos lenyomatat adja.

Hivatkozasok, referenciapontok

A vita résztvevéi mind a pro, mind pedig a kontra érvek esetében el6szeretettel hivatkoznak kiilfoldi példakra,
ahogy azt jeleztiik kordbban, ez mar a vitainditd szovegben is megjelenik. Zajzon értheté maédon a francia jog-
szabalyt emliti, hiszen onnan merithet sajat allaspontjat aldtamaszto érveket.*® (...) tudjuk, hogy ha bdr az iskolai
szabdlyrendeletek a testi biintetést el6 nem is irjdk, de kategorice, mint példdul a franczia iskoldkban, nem is tiltjdk”
(1887. 02. 05. p. 1.). Nemcsak altaldban beszél a francia példardél, hanem konkrét francia gondolkoddkat sora-
koztat fol, olyanokat, akik hasonlé hangot titnek meg a kérdésben, mint 6 maga. ,Helyesen mondja egy franczia
nevelésiré (E. Rendu), hogy nem Idt egyéb eredményt a vesszé6zésben, mint azt, hogy a gyermek lelkiiletét vagy gydva-
sdgra vagy malitiosus megdtalkodottsdgra terelje”*® (1887. 02. 05. p. 2). A francia orientacio jol ismert a magyar
kultdra korabbi szazadaibdl.

A probléma csak az, hogy a jelen francia példa a legutébbi ismereteink szerint nem feltétlendl helytalls. A
kés6bbi szakirodalom szdmos esetben hivatkozik arra, hogy a francidk milyen koran betiltottak a testi fenyitést
szemben az angol vagy angolszasz teriletek iskolaival (példaul Newell, 1972, Hyman, 1990), azonban nem le-
hetetlen, hogy ez csak egy jol bedgyazddott mitosz, amelynek eredetét valdjaban senki sem tarta fol. A napja-
inkban a testi fenyitéseket dokumentald és azok betiltdsat tdmogatd internetes portalok egyike, a www.cor-
pun.com - amelynek irasait Boreczky Agnes is folhasznalta 1999-es tanulmanyaban - egyenesen azt allitja,
hogy a széles korben ismert 1972-es kétet 'A Last Resort?’ szerzdje Peter Newell hazudott, amikor azt allitotta,
hogy a francia iskoldkban a testi fenyités az 1870-es évektdl tiltva volt. Boreczky egyébként Irwin Hyman
Oszefoglald tablazatat hasznalja, amelyben a szerzé az 1881-es évet jeldli meg a betiltas éveként. Az egymas-
nak ellentmondo és nem teljesen megalapozott szakirodalmi fejtegetések mellett egy dolog nyilvanvalénak td-
nik: a korabeli francia és angol nevel6k el6szeretettel utaztak at tanulmanyozni egymas nevel6i gyakorlatat, és
kétségtelenll vannak korabeli forrdsok, amelyekben példaul egy progressziv angol a francia tapasztalatait veti
papirra, mig ennek az ellenkezdje is igaz, létezik francia sz6veg, amelynek szerzéje felhdborodik az angol gya-
korlaton (lasd példaul McCole Wilson, 1971). A franciak, mindettdl fliggetlenlil csak 2019 juliusadban terjesz-
tették ki a gyermekekkel szembeni testi erészak betiltasat tartalmazé jogszabalyt a csaladokra. Ebben a tekin-
tetben, azaz a csaladon beliil alkalmazhaté testi fenyités kérdésében jogszabalyi szinten egyértelmden elma-
radtak az eurdpai unios trendtél. Ekdzben napjainkban 5 EU-s orszagban még mindig nem vonatkozik hasonlé

17. Az allat metafora neveléstorténeti megjelenéseit lasd részletesebben: Pukanszky, 2011.

18. Zajzon kulfoldi referenciapontjai: Eugene Rendu, Paul Rousselot, Alexander Bain, ,A mvelt nyugat”, ,Egyes nyugati allamok”,
LA francidk” és Griafe (Deutse Volksschule).

19. Zajzon Dénes Rendu, E. (1881): Manuel de I'enseignement primaire: pédagogie théorique et pratique. Hachette cim(i munkajabol
emel at gondolatokat.
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szabaly a csaladokra: Belgiumban, a Cseh Koztarsasagban, Olaszorszagban, Szlovakiaban és az Egyesiilt Kiraly-
sagban.? Mindezzel pusztan arra szerettem volna ramutatni, hogy vitaink tényanyagaban, amelyek sajat néz6-
pontunkat erésitenék meg, legalabb annyi a mitosz, mint a valdsag, a térténelmi ,tények” pedig akkor is kiindu -
[6pontként szolgalnak sajat nézeteink és identitasunk kialakitasaban és reprezentalasaban, ha nincs koézik a
valésaghoz. igy volt ez Zajzon esetében is.

Vitapartnereinek is volt egy jol csengd kulfoldi példaja, a ,muvelt Anglia”, ahol, a cikkek tanusaga szerint
épp Ujonnan erdsitették meg az iskolai bot hasznalatat. ,Hogy kiilonben a botblintetés, az észszerli botbiintetés
nem barbarizmus el6jele, hivatkozom e lapban is kézélt angol viszonyokra, melyekbdl Idtszik, hogy az angol iskolaszé -
kek, habdr ideiglenesen is, de elfogadtdk a botblintetést az iskoldkban. Az angol pedig mindent a praktikus oldalrdl
fog fél. Nem drtana a magyarnak 6t nem csak ebben, de sok mds tekintetben is kovetni.” (VSlgységi, 03.26.) Es mas-
nal: ,S a miivelt Anglia, a praktikus angolok mint gondolkoznak e tdrgyban? (...) A londoni iskolaszék - e kivdlo férfiak
testiilete - mondotta, hogy a gyermeket testileg megfenyiteni néknek vagy segédtanitoknak (...) nem szabad ugyan,
de a fétanitonak jogot adnak, hogy e nagyon is sziikséges és lidvis fegyelmezési médot gyakorolhassa.” (Bongérfi,
04.09.) Kétségtelen, hogy az angolszasz kultirkort tgy tartjadk szamon napjainkban is, mint ahol a legkésébb
vezettek be intézkedéseket a testi fenyitéssel szemben. A brit allami iskoldkban és mindazon maganiskolaban,
amely kapott valamiféle allami tAmogatast, a testi fenyitést hivatalosan csak 1987-ben tiltottak be jogszabalyi-
lag. A tobbi maganiskolaban, Angliaban és Walesben 1999-ben, Skéciaban 2000-ben, Eszak-irorszagban pedig
2003-ban.*

Két évvel a vizsgalt vitat kbvetéen, 1889-ben lezajlott egy per Londonban, amely joidére ismét megerési-
tette az amugy is él6 gyakorlatot. A Gardiner vs. Bygrave eset soran egy szil6 feljelentette John Gardiner tani-
tot, amiért gyermeke kezét megpalcazta, amelyre reagalva a legfelsébb birdsag kimondta, hogy a kéz palcazasa
mérsékelt és hatékony modja a fegyelmezésnek és a tanitok, ha jonak latjak, alkalmazhatjak anélkil, hogy a
sziil6tdl beleegyezést kellene kérnilik. A legfelsébb birdsagnak ez a dontése megerdsitette a tanitoi jogokat a
testi fenyités kérdésében és egyben gyengitette a szllGi beleszélas lehetéségét (Middleton, 2008). Féképp, ha
tekintetbe vessziik a tényt, hogy az angolszasz precedensjog okan ez a per a késébb esetlegesen felmertilé ha-
sonlé perek kimenetelét is meghatarozta. Ez az eset ugyanakkor a sziil6i autondm viselkedés és joggyakorlas
izgalmas megnyilvanuldsa, amely nalunk a 19. szazad végén elképzelhetetlennek tlinik. Tovabba arra is ramu-
tat, hogy az angol iskolai fegyelmezési gyakorlat hatterében nem feltétlentl volt teljeskord a tarsadalmi egyet-
értés. Erre a tényre természetesen a szakirodalom is ramutat (McCole Wilson, 1971).

Az angolszasz testi fenyités korai eszmetorténeti gyokereivel foglalkozd Nathan J. Ristuccia a 10. szazadi
monasztikus iskolak gyakorlatat és a mogotte 1évé elméletet vizsgalva Aethelwold, Aelfric és Aelfric Bata (eb-
ben a sorrendben egymas tanitvanyai) angolszasz szerzetesek és nevel6k szévegeibdl vont le kbvetkeztetése -
ket. Ezek szerint meglehetdsen egységes kép bontakozott ki a szerzetesi élet és a testi fenyités kérdéskodrében:
mikozben a testi fenyités, mint sziikséges gyakorlat mindvégig jelen van, az angolszasz szerz6ék tgy tekintettek
ra - legalabbis elméleti sikon - mint olyan eszk&zre, amelyet csak végsé esetben kell bevetni. A gondolat tehat,
amely szerint csak ,végsé esetben” alkalmazzuk a botot vagy a palcat, amely az altalunk vizsgalt vitanak is
egyik sarkkove, ismét csak nem a nyugati kultdra lassu, amde folyamatos humanizalddasanak kovetkezménye.
Még ha ugy tlinne is a tanitdk irdsaibdl, hogy ennek hangsulyozasa az egyik ellenstlyozé tényezé a botbiinte-

20. Global Initiative To End All Corporal Punishment of Children. Retrieved from https:/endcorporalpunishment.org/france-pro-

hibits-all-corporal-punishment/ (2018. 07. 05.)

21. World Corporal Punishment Research. Retrieved from https:/www.corpun.com/counuks.htm (2017. 11. 04.)
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tés szigora és kevéssé humanus gyakorlataval szemben, latni kell, hogy majd egy évezreddel korabban a testi
fenyitésrol értekez6k ugyanezt az allaspontot képviselték.

A fent emlitett angolszasz szerzék szerint, ha mar mas eszk6z nem hasznal, akkor az engedetlen diak, sajat
jollétének érdekében, maga kell, hogy felhatalmazza nevelGjét a palca hasznalatara. A mester alakja irgalmas,
nem hasznalja a vessz6t, ha a didk hibaja nem kényszeriti ra (Ristuccia, 2010). Aelfric-nek, mesterének és tanit-
vanyanak irasai didaktikus jellegl, az olvasdk gondolkodasat befolyasolni kivand szévegek épp ugy, mint a 19.
szazad végi tanitok irasai. A kulcs mindkét esetben a korrekcio, a szerzetesek esetében az tités lelkipasztori
gondoskodas, amelynek mintaképe Isten maga, aki atya, tanité és uralkodo és mint ilyen idénkét megregulazza
az embert. Mint Isten utanzéinak, a keresztény tanitoknak idénként a fegyelmezésen keresztil kell kifejeznitk
a szeretetiiket. Ahogy Ristuccia tanulmanyabdl kideril, az angolszasz elméletalkotdk nem is annyira konkrétan
a Bibliat*?, mint inkabb a Bencés regulat hasznaltak valodi forrasként sajat allaspontjuk kialakitasakor.

A kévetkez6 példa tjabb motivummal béviti a vizsgalt vita kontextusat. Béngérfi Janos*® a botbiintetés mel-
lett érvel6 hozzaszoélasaban a bécsieket is felhozta példaként: ,A bécsiek, kiknek muiveltségéhez - intelligencidjd-
hoz - nem fér sz6, rendre panaszkodnak tanligyi organumaikban a szigortibb fegyelmi eszk6zék eltiltdsa miatt.” (Bon-
gérfi, 04.09. p. 2) Bécs ugyan a vizsgalt id6szakban az Osztrak-magyar Monarchia része, de tekintve, hogy az
oktatastigyet fliggetlen minisztériumok igazgatjak, nem feltétlendl kell keresnilink az azonos mikodési elveket
és gyakorlatokat. Amire viszont megitélésem szerint érdemes kitérni az egy viszonylag kevéssé ismert, am nap-
jainkra - ha foghijasan is de - feltart jelenség. 1906. szeptember 21-én egy 8 éves bécsi kislany 6ngyilkossagot
kovetett el, kiugrott a csaldd harmadik emeleti lakasanak ablakan. A rendérség azt allitotta, hogy tette hatteré-
ben az iskolatol vald félelem allt. Mind a kdzvélemény, mind a rendérség a gyermek mentalis gyengeségét je -
[6lte meg okként, nem pedig a rideg és bantalmazé iskolai és/vagy csaladi légkort. A bécsi Pestalozzi Egyesiilet
gyanusnak taladlta ezt a magyarazatot és mélyebbre asott a térténetben, mely kutatas soran kideriilt, hogy a
kislanyt valoban bantalmaztak.

ljeszté tendencidra mutat ra ez az eset: a 19-20. szazad forduldjanak idészakaban ugyanis meglehetésen
nagyszamu ongyilkossagi kisérletet dokumentaltak gyermekekkel kapcsolatban, akik kiugrottak az ablakon,
megprobaltak vizbe fojtani magukat, késsel vagy I6fegyverrel véget vetni az életiiknek, tobbségiik sikerrel.
1880 és 1920 kozott Gsszesen 176 osztrak és német gyermek-ongyilkossag kerlilt napvildgra (Baartman,
1994). A téma nemcsak a szakmai korok, de a bulvarsajto érdekl6dését is folkeltette és voltak, akik bizonyitani
prébaltak, hogy nemcsak a német gyermek-ongyilkossagok szama nétt az elmdalt idészakban, hanem példaul a
franciaé is. Herman Baartmant azonban, aki a témardl egy évszazaddal késébb kutatast végzett nem annyira a
szamadatok foglalkoztattdk, hanem az egymasnak ellenmondd nézetek, amelyek a korszakban megfogalma-
zodtak az esetek kapcsan. Statisztikailag azok voltak tobben, akik a biintetést, a blintetéstél valo félelmet vagy
a bantalmazast ismerték fel a hattérben, és Ugy vélték, a gyenge idegrendszeri gyerekek ezt nem képesek fel -
dolgozni. Ugyanakkor ezzel parhuzamosan megjelent egy olyan vélekedés is, amely szerint az 6ngyilkos gyere-
kek torténetének hatterében a gyengekezl csaladok allnak, akik nem fegyelmeznek eléggé, akik tulsagosan
szabadjara engedik 6ket. Azaz a szakmai és laikus kdzvélemény egy része éppen a szigor hianyaban latta az 6n -
gyilkossagok okat és ezen az alapon kezdeményezte a még erételjesebb kontrollt. Az egyik elméletalkoto H.
Emminghause, az altalunk vizsgalt évben, 1887-ben irta le pszicholégiai értekezésében, hogy hogyan kellene
banni a gyerekekkel, hogy az 6ngyilkossagok elkeriilhetévé valjanak. Eszerint felll kell vizsgalni a kényveiket, a

22. A Biblidban taldlhato fenyitéssel kapcsolatos kitételek széleskorii szakirodalmabal lasd példaul McCole, 1971.

23. A Bongérfi Janos altal felhozott kilfoldi referenciak: ,A mdvelt Anglia”, A Biblia (Eli, David, Absolon és Krisztus urunk), A Bade -
ni Nagyhercegség, ,A bécsiek” és ,A Schoolmaster” c. lap.
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barataikat, tavol kell 6ket tartani a szinhaztol és az érzéki 6romoktél, valamint el kell tiltani 6ket az extravagans
oltozkodéstél. Egy masik szerzé konkrétan meg is nevezi azokat a szerzéket, akiktdl a fiatalokat el kellene tilta-
ni, ilyen példaul Zola, Ibsen, Tolsztoj, Nietzsche vagy Schopenhauer (Baartman, 1994).

A gyermekek altal elkdvetett ongyilkossagi kisérletek/ongyilkossagok hatterében nyilvanvaléan minden
esetben komplex okok tarhatdak fel. Fontos azonban megjegyezni, hogy a multban dokumentalt esetek kap-
csan mar a korabeli megszélalok is 6sszekototték az eseményeket a fegyelmezés, a blintetés és a bantalmazas
kultarajaval, amit napjaink pedagoégiai és pszicholdgiai szakirodalma és persze szépirodalma, illetve filmmdvé-
szete® is megerdsit és ki is hangosit. Talan a felmertilé korabeli gondolatok legfontosabb eleme, hogy még
azok sem a fegyelmezés agressziv voltanak mértékét jelolték meg okként az 6ngyilkossagok hatterében, akik
egyébként erre felhivtak a figyelmet, hanem a gyermekek gyenge idegrendszerét. Nem a gyakorlatnak kellett
tehat megitélésiik szerint megvaltoznia, hanem a gyerekeket kellett megerdsiteni, megedzeni ahhoz, hogy ké-
pesek legyenek elviselni a rajuk nehezed6 sziikséges nyomast.

Az angol és a francia vagy a tobbi orszag iskolai nevelési kultirajanak beemelése olyan k6zos ismeretek fel -
idézését jelentette a vitdban, amely mindenki szamara evidencia lehetett, igy érdemes volt az érvelésben alkal-
mazni. A mUvelt nyugat vagy a nalunk miveltebb nyugat kapaszkodét jelentett a résztvevék szamara. Megjele -
nitésik orientalta az olvasot és bekapcsolta az ,ismert tények” vilagaba, amelytdl a megszélald pré vagy kontra
érvei hitelesebbé valtak. A kdvetni kivant minta metaforajava valtak ezek az orszagok, mikézben a valésag a
hattérben sokkal arnyaltabb volt a felidézettnél. A valésag arnyalt bemutatasa jelen esetben azonban kontra-
produktiv lett volna. Sem azt nem lehetett beemelni a diskurzusba, hogy a francidk vélhetéen nem tartézkod -
nak a vessz6tél olyan mértékben, mint amilyen kontextusban megjelennek, az angolok kézott is vannak kétel -
ked6k mind szakmai, mind pedig sziil6i oldalrdl és az intelligens bécsiek testi fenyités iranti igénye kdzben bal -

jos események zajlanak a gyermeki vilagban.

Kitekintés az id6ben

Az egyik korai, nem helyi, hanem orszagos szint(i jogszabaly, amely a fegyelmezés eljarasait részletesen kifejti,
egy 1909-es VKM rendelet, amely Apponyi Albert miniszterségére esik (Pornéi, 2019). Erdekessége, hogy csak
implicit médon utal arra, hogy testi fenyitést nem lehet alkalmazni az iskolaban, mégpedig lgy, hogy az ,Iskolai
fegyelem és eszkdzei” cimd, 131. §-ban pontokba szedve részletezi a fegyelmi blintetés fokozatait:

24. Gondoljunk példaul az osztrak Michael Haneke munkassagara.
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1634 188. 58.000/1808. V. M, sz,

a) Szeretettel és komolységgal intés magénosan, azutdn nyil-
vanosan,

b) Megpirongatds magénosan, azutdn nyilvinosan,

¢) Padbdl kidllitas (térdeltetés nélkiil).

d) Tanitasi 6ra utan bennmarasztas éheztetés nélkiil.

¢) Tanitdsi ora utdn bennmarasztds éheztetéssel (megjegyez-
vén, hogy a bennmarasztds csak nappali ordkra terjedhet, és min-
denkor csak feliigyelet mellett tdrténhetik).

f) A sziil6knek szb- vagy irasbeli - értesitése.

g) A tanitdi testiilet vagy gondnoksag el6tt valé megintés.

k) Bejelentés a gondnokséagnak, illetve tanitotestiiletnek vég-

intézkedés végett,

3. kép 53000/1909. VKM rendelet eredeti szévege. Forrds: Magyarorszdgi Rendeletek Tdra 1867-1945.
Hungaricana online adatbdzis

Nincs a szdvegben tiltas, van viszont el8iras, amelynek megszegése, azaz masféle eljaras alkalmazasa jog-
szabalysértésnek mindsiil. Tartalmilag egyértelmien a humanus, még a megalazast is kikliszo6bdIni kivané meg-
oldasok domindlnak. Mai olvaséként az éheztetés talan durva eljarasnak tinik, de a korszakban teljességgel le-
galis, féképp azt tekintetbe véve, hogy még a miniszter is ajanlja. A fenti VKM rendelet tehat a vizsgalt vitat ko -
vetd id6szak gondolkoddsmddja organikus fejlédésének lenyomataként is értelmezheté. Hasonldéan beszédes
ugyanezen rendeletnek egy masik pontja, amely a tanitéi szabadsagroél szél:

13. A tanitét a modern neveléstudomény és mddszertan elvei-
nek figyelembe vétele és észszer( alkalmazdsa tekintetében, — a
m. kir. vallds- és kozoktatasligyi miniszter Altal kiadott tanterv,
utasitdsok ¢és idevagd rendeletek megtartdsa mellett a tanitésban,
a modszerben és a nevelésben teljes szabadsdg illeti meg; ezen
szabadsdggal a legjobb tudéasa és lelkiismeretességével él, de teljes
felel6sség terheli a tanitét azért, hogy osztilyaban ugy az oktatas,
mint a nevelés tekintetében megkivantaté eredményeket tényleg
elérje.

4. kép 53000/1909. VKM rendelet, 131. paragrafus, 13. tétel. Forrds: Hungaricana online adatbdzis

Hogy azonban a civilizacio fejl6dése, a mentalitdsok optimalis valtozasa nem linearis folyamat, az napjainkra
nyilvanvald. Es az is nehéz kérdés, hogy az adott pillanatban optimalisnak tetszé magatartas hosszabb tavon is
annak itéltetik-e majd. Jelentésebb vagy akar jelentéktelennek tliiné gazdasagi, torténelmi fordulatok gyakran
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terelik ellentétes iranyba a progressziv valtozasokat. llyen a masik emberhez valé viszonyulas, az attit(idok és
viselkedésmodok torténete is. Annak a folyamatnak, amelynek a fenti vita kapcsan tanui lehettlink, tehat a tes-
ti fenyitéssel kapcsolatos hazai vélekedések lassu valtozasanak irdnya sem egyértelma, hiszen az I. vilaghaboru
és kovetkezményei ebben a kérdésben is radikalis revizidra késztették a véleményalkotokat. Hogy a biintet6-
jogban is fordulat allt be, azt a kordbban idézett 1920. évi XXVI. torvénycikk is igazolja, amelyben Ujra beve-
zették a botblintetést egyes, az el6z6kben részletezett blintettek kapcsan, igaz, hogy a nékre ez idében mar
nem vonatkozott a rendelkezés. Erdemes ezen a ponton beleolvasni a térvény indokoldsaba, amelyben Tom-
csanyi Vilmos Pal igazsagligy-miniszter fejti ki, hogy miért sziiletett meg a jogszabaly: ,A hdboru és az azt kéveté
forradalmak utdn a tdrsadalmi és gazdasdgi viszonyok rdzkodtatdsainak és az erkélcsék eldurvuldsdnak folyomdnya-
kép? a térvénytisztelet csékkenése és a biincselekmények elszaporoddsa mind fenyegetébb méreteket élt. (...) Ezt az
eszkozt a régi jogunkban nevezetes szerepet jdtszé botbiintetés felelevenitésében vélem feltaldini. A jogrendszeriink -
bél az 1871: LII. térvénycikkel kiklisz6bélt s ndlunk ma mdr csak jogtorténelmi emlékként szereplé e durva biintetés
visszadllitdsdnak javaslatba hozdsdra csak nehéz lelki kiizdelem utdn s a felhozhatd érvek tiizetes megfontoldsdval
hatdroztam el magamat. Elhatdrozdsomra donté sullyal birt az a tény, hogy ndlunk elérehaladottab nyugati dllamok
sem nélkiilézhetik biintetési rendszeriikbél e durva biintetési nemet.”?* Hivatkozik itt a miniszter Anglia 1861. és
1863. évi torvényeire és arra, hogy a fiatalkortiakkal szemben még a térvényben leirtaknal is szélesebb kdrben
alkalmazhatd, hivatkozik a kdézelmultban, 1905-ben, Danidban bevezetett rendelkezésre, amely erésen emlé-
keztet az éppen indokolas alatt 4116 térvénycikkre, tovabba arra, hogy az , Eszakamerikai Egyesiilt-Allamok egyes
dllamaiban. Igy Oregon dllamban a botbiintetés alkalmazdsa az 1905. évben hozott térvénnyel felnétt férfiakkal
szemben meg van engedve a hdzastdrs bdntalmazdsdval elkdvetett blincselekmények eseteiben. Fegyelmi blintetés-
ként a szabadsdgvesztésblintetés végrehajtdsa alatt a botblintetés Poroszorszdgban és t6bb mdr északi német dllam-

ban is alkalmazhaté”?.

. A miniszter hivatkozasai is a bevezetett gyakorlat legitimalasat célozzak. Meglepéen
szubjektiv hangvétell szovege hatterében nyilvan az a tény hazédik meg, hogy egy ennyire régen eltorolt és
sajat maga altal is tobb izben durvanak itélt biintetési méd alkalmazasanak Gjboli életbe [éptetése tényleges in-
doklast kivant, hiszen a korszak megvaltozott, idedlisnak Vélt viselkedési repertoarjaba ez mar nem illett bele.
Ide kapcsolédik néhany, az utdbbi idében megjelent kutatas a Horthy-korszak idészakardl a testi fenyités
iskolai viszonyaival kapcsolatban. Porndi Imre (2019) és Frank Tamas (2019) irdsai a fegyelmezés tagabb és
szlikebb koreirdl szélnak. Porndi a magatartasi nehézségek felél kozelitett, Frank pedig kifejezetten a botbiin-
tetéssel kapcsolatos korabeli vélekedéseknek jart utana sajtéforrasokra tdmaszkodva. Pornéi Imre kutatasaban
egy, a témank szempontjabdl rendkiviil fontos, 1918-ban lezajlott kérdéives vizsgalat eredményei is megjelen-
nek. Az akkor mar tébb, mint egy évtizede miikédé Magyar Gyermektanulmanyi Tarsasag az |. vilaghaboru ko -
vetkezményeképpen ziillésnek indult fiatalok nevelése kapcsan tette fel a kérdést, hogy szlikségesnek tartjak-e
a korabeli nevel6k a testi fenyités alkalmazasat. Mig a valaszadok tobbnyire egyetértettek azzal, hogy az elza-
ras, az étel- és szeretetmegvonas hasznos biintetéeszkoz, a testi fenyitéssel kapcsolatban megoszlottak a véle -
mények. Szempontunkbdl azonban itt a leglényegesebb elem maga a tény, hogy a testi fenyités ismét a vitak
homlokterébe keriilt - éppen Ugy, mint a blintetéjogban -, és tovabbra is akadtak partoldi. llletve mondhatjuk
ugy, hogy ismét meger6sodott a szakmai kozvéleményben a partoldi oldal. Az egész rendszer lényege az volt,
hogy a biintetészankciokkal alatdmasztott fegyelmezés-alapu iskolai légkort erdsitette. Ehhez képest szamitott
Ujdonsagnak az 1925-6s népiskolai tanterv, amely a biintetéssel szemben a jutalmazast helyezte a neveldi

25. Aszoveget a korabeli helyesirasi valtozatban kézIom.
26. 1920. évi XXVI. tc. indoklasa
27. 1920. évi XXVI. tc. indoklasa




Adalékok az iskolai testi fenyitéssel kapcsolatos... 2021/4. Baska Gabriella

munka kozéppontjaba, amitdl a gyermeki dnbizalom és a sikeres iskolai teljesitmények novekedését vartak
(Porndi, 2019).

Még tovabb Iépve az id6ben, Frank Tamas két tanulmanyt is szentelt a Horthy-korszak fegyelmezési gya-
korlata sajtéreprezentacidjanak, az egyikben az 1920-as és 1930-as évek bulvarsajtéjat vizsgalja, a masikban
pedig egy konkrét eset kapcsan kibontakozo vitat (Frank, 2019a, 2019b). 1928-ban az Est cim( napilap/bul -
varlap hirt adott egy gyilkossagrol és a gyilkossal szembeni eljaras folyamatarél, amely alaposan megmozgatta a
korabeli, nem szakmai kbzvéleményt. Frank az erre a hirre adott, neveléssel kapcsolatos reakciokat értelmezi. A
kibontakozé vita kdzéppontjaban ismét csak a palca hasznalatanak jogossaga, illetve jogtalansaga allt. A gyil -
kossag ténye és a gyilkos visszatetsz6 nyilvanos magatartasa felvetette a kérdést, hogy hol hibazott a tarsada-
lom, milyen okok hizédhatnak a hattérben. Mint mindig, most is a tulsadgosan engedékeny nevelési gyakorlatot
jelolték meg f6 okként és tébben javasoltak a testi fenyités alkalmazasat. Kilénosen érdekes a torténetben
egy olyan diskurzuselem, amelyet minden generacié atél és at is 6rokit: a fiatalok ,szabados” életmddia, Iéha
viselkedése, a feln6ttek mindenkori ellenérzése az Uj generaciodk viselkedés-repertoarjaval kapcsolatban. Csak-
hogy itt épp egy vilaghaborut kovetd idészakban vagyunk, aminek kdvetkeztében radikalisan Gj hangok is ki-
hallatszanak a vitabdl: ,hogyan lehet tekintélye egy olyan apdnak, akinek gyermeke (...) a kbvetkezét vdghatja a sze-
mébe: - Apdm! (...) azt a hdbordt, (...) nyomort, erkélcsi siillyedést ki okozta? En a tegezéssel, a tdnccal, vagy Te a ndd -
pdlcdval és a tilalomfdval?” (Az Est, 1928. dec. 1. idézi Frank, 2019. p. 63) A diskurzusnak ez a formija,
hangneme és érvrendszere mar a 20. szazadra jellemzd, ez az az Uj mentalitas, ami megkilonbozteti majd az Gj

szazadot a megel6z6 19. szazadtol.

Zarégondolatok

Térjlink vissza befejezésképpen egy gondolat erejéig az 1887-es vitara. Latnunk kell, hogy a diszkussziéban fel-
szé6lalo tanitdk pszicholdgiai ismeretekkel felvértezett, tajékozott, gondolataikat nyomdaképes formaban kifej-
t6, minden esetben érveket felsorakoztatd pedagdgusok voltak. Nem atlagos néptanitok, hanem a szé metafo-
rikus értelmében ,irastudd” emberek, akiknek pro és kontra is voltak meggy6z6 érveik. Mindennapi tanitotar-
saik ezzel szemben sokszor kiméletlenil nehéz munkakorilményeik kozepette, a térvény altal kiszabott 60 fés
vagy afolotti osztalylétszam mellett kiizd6ttek az orszag szamtalan pontjan a megélhetésért. Vélhetéen keve-
siiket érdekelte, hogy hogyan is all az id6 tajt az elméleti vita. Fogtak a palcajukat és itottek.
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Additions to the History of Beliefs about School Corporal Punishment in the
19th Century. A Debate from 1887

In my research, | aimed to interpret the arguments of a professional debate in Hungary in 1887 about the
usage of 'stick punishment' at school. | used the method of discourse analysis, embedded in the broadest
possible system of legal history and cultural history. Based on the discussion, | assume that the intellectual
fermentation that took place in the era also served as a basis for the transformation of school practice and the
role of the teacher. We are on a frontier in the change of mentality, at least one that may have had a decisive
effect on the way of thinking of a part of society. Around this time, part of the lay public was already
concerned about the issue of corporal punishment at school, and its critics mostly associated it with the
'backwardness' of Hungarian social life. My source was a paper called Néptanoda, published weekly by the
Pécs Teachers' Association from 1867 and functioned as a bulletin for the surrounding teaching associations.
Although, as we shall see, they fell short in numbers, there were still participants in the debate who voted for
the permanent abolition of the stick punishment as early as 1887. Albeit today's legislation is prohibitive on
corporal punishment, this method of education, which has provoked much controversy, has not yet
disappeared entirely from daily practice or the mentality of educators.

With my study, | would like to contribute to the understanding of the argument system of the previous
discourse in this regard.

Keywords: 19th century, corporal punishment, elementary school, elementary school teacher,
discourse analysis
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