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Az iskolai hazardjatékkal kapcsolatos vélekedések — Fegyelmi
targyalas a 19. és 20. szazad fordul6jan

Sziics Katalin™

Tanulmdnyomban az iskolai fegyelem témakorét pedagogiatorténeti szemszogbdl vizsgdlom egy 1899-es, I. Keriileti
Magyar Kirdlyi Allami Fégimndziumban megtértént fegyelmi kihdgds esettanulmdnydnak a bemutatdsdn keresztiil. A
fegyelmi vétséget elkéveté didkok kdvéhdzba jdrtak, és szerencsejdtékot jdtszottak, ami sulyos szabdlyszegésnek mi-
nésilt, és nem is maradt kévetkezmények nélkiil. A tanulmdny célja a fegyelmi vétség és az azt kovetd kivizsgdlds
részletes eseménytorténetének a feltdrdsa; és ennek mentén az intézményben folyd erkdlcsi nevelés gyakorlati sajd -
tossdgainak a bemutatdsa tdgabb pedagodgiai- és miivelédéstorténeti kontextusba helyezve. Az esetfeldolgozds sordn
a dokumentumelemzést haszndlom feltdré médszerként, majd a mindségi elemzés kiilénbozé fajtdinak (leird és értel -
mezé elemzés) segitségével dolgozom fel a rendelkezésemre dll6 forrdsokat; rekonstrudlom az iskolai hazdrdjdték ki-
alakuldsdnak és felszdimoldsdnak a térténetét. Az esettanulmdny azt mutatja, hogy az iskolai blinteté eljdrds cél- és
eszkozrendszere az érvényes tdrsadalmi szabdlyozé mechanizmusokat tiikr6zi. Az iskolai fegyelemi eljdrdsnak nem a
megtorlds az elsédleges célja, hanem a korrekcid, a tanuldk viselkedésének az dtalakitdsa, ,megjavitdsa”. A biinteté -
sek a tanuld ellenérzésének lehetdségeire fokuszdlnak, illetve a kihdgdsok jovébeli ismétiédésének a megelézésére. Az
dllando feliigyelet megvaldsitdsdt szorgalmazo iskolai fegyelmi szabdlyzat és a fegyelmi eljdrds sajdtossdgai pdrhu-
zamba dllithaték a Foucault dltal leirt modern blintetési rendszer cél- és eszkézrendszerével.

Kulcsszavak: fegyelem, biintetés, tanarszerep, csaladkép

Az iskola belsé vilaganak sajatos teriletét alkotjdk a didkok magatartasaval kapcsolatos jelenségeken beliil
azok a problémak, amelyek az iskolai fegyelemhez kotédnek, illetve a fegyelmi kihagasok korébe esnek. Egy (az
iskolai) fegyelemmel kapcsolatos fogalmi vagy gondolkodastérképre igen sok definicio, illetve kérdés és problé-
mafelvetés kerlilhetne fel; a téma rendkiviil 6sszetett, és szinte folyamatosan aktudlis. A pedagégia egyes rész-
terililetei mélyrehatdan vizsgaljdk - tobbek kozott - a fegyelem definicidjaval és a fegyelmezés intézményi és
osztalytermi gyakorlataval kapcsolatos kihivasokat, a fegyelmi kihdgasok pszicholégiai és pedagdgiai okait, a
fegyelmi vétségek olyan specidlis eseteit, melyek a tanulétarsak elleni erészakban nyilvanulnak meg (Id. Kozéki,
1987; Nagy & Varkonyi, 1992; Kern, 2002; Katona & Szitd, 2005; Mihaly, 2005; Saska, 2008; Fehér, 2010; Vaj-
da, 2010; Doczi-Vamos, 2016, 2017); valamint a fegyelemrdl valé gondolkodas és a fegyelmezési eljarasok tor-
téneti valtozasait (Id. példaul Ugrai, 2001; Pukanszky, 2005; V6ros, 2013; Németh, 2015; Nagy, 2016).

A fegyelem kutatasanal kiemelten fontos a pedagdgiatorténeti aspektus is, hiszen a fegyelem fogalma, tgy
ahogyan a norma és szabaly fogalma, illetve azok tartalma is az adott kor és az azt jellemz6 tarsadalmi és kultu -
ralis koriilmények fliggvényében értelmezhetd csak.

A fegyelemrél valé gondolkodashoz j6 kiindulépontot adhatnak a Pedagdgiai Lexikon szécikkei, melyek az
alabbi, altalanos definiciéjat adjak: ,Egyéneknek egymdshoz, a kérnyezetiikhéz, a feladataikhoz és a normdkhoz va-
16 viszonydban megvalésuld cselekvés- és magatartds-szabdlyozé eré. Ennyiben a fegyelem a csoportra jellemzé dlla-
pot, amelynek a csoporttevékenységek hatékonysdga szempontjdbdl meghatdrozé jelentésége van. A fegyelem anndl
dinamikusabb cselekvésszabdlyozo eré, mennél inkdbb az egyének belsévé vdlt (interiorizdlodott) sajdtja” (Lorand,
1997, p. 448); és a fegyelemre nevelésnek: ,a nevelésnek arra irdnyulé térekvése, hogy a neveltekben kialakitsa a
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fegyelem igényét és az énfegyelmet, annak beldtdsdt, hogy tdrsas kapcsolataik harménidjdhoz, feladataik elvégzésé -
hez, az élet kiilénféle megprdébdltatdsainak elviseléséhez, az akaddlyok legy6zéséhez fegyelemre van sziikség, amely -
nek megteremtése rajtuk is mulik” (Lorand, 1997, p. 449). Az idézett definiciok - tanulmanyom szempontjabdl -
vezérfonalként értelmezett f6 gondolatait réviden lgy foglalndm 6ssze, hogy: a fegyelem azon szabalyoknak,
normaknak az 6sszessége, amely egy kozOsség, egy szervezet zavartalan mikodését biztositja.

Az iskolak esetében az érvényben Iévé hazirendek, rendtartasok, fegyelmi szabalyzatok azok a dokumentu-
mok, melyek meghatarozzak a hétkéznapok rendjét, a kdvetendd magatartasi és viselkedési mintakat; melyek
keretbe foglaljdk a k6zosség szokasait, hagyomanyait, ritudléit; egyfajta allanddésagat adjak az intézményben
folyo életnek, végsd soron kontrollalnak, fegyelmeznek. Az iskolai magatartasi és fegyelmi eléirasok tébbnyire
egy sajatos kbzegben, az adott intézményben fogalmazdédnak meg, ugyanakkor tikrozik azokat a tarsadalmi és
kulturdlis viszonyokat is, amelyekben megsziiletnek. A helyi szabalyozék normai egyfajta vonatkoztatasi keret-
ként mdkodnek, alapjai a tarsadalmi normakhoz, a tarsadalomban kialakult szabalyozasi formakhoz erételjesen
kotédnek (Nagy & Varkonyi, 1992). A tarsadalmi szabalyozas kérdéskore, amely egyre inkabb a szocioldgiai ku-
tatasok fokuszaba kerlil, szoros 6sszefliggésbe hozhaté az iskolai fegyelemmel, tekintve, hogy az iskolai fegyel -
mezés gyakorlata a tarsadalom szabalyozé funkcidjanak lenyomatait tiikrozi. Nagy és Varkonyi szerint az iskolai
szabalyozas a tarsadalmi szabalyozas egy specidlis eseteként értelmezhetd, ,amely egyéb formdkhoz hasonléan,
klasszikus funkcidkat télt be oly médon, hogy formalizdlja az egyént, itt a tanulét, életterét feldarabolja, cselekedeteit
mérhetévé teszi és kijeléli a normdlis-abnormadlis hatdrait” (Nagy & Varkonyi, 1992, p. 19).

Jelen tanulmanyban az iskolai fegyelem témakorét pedagdgiatérténeti szemszogbdl vizsgdlom egy konkrét,
1899-es fegyelmi kihagas részletes esettanulmanyanak a bemutatasan keresztil. A vizsgalt intézmény minden-
napi rendjét meghatadrozé Rendtartasnak, és az iskola fegyelmi intézkedéseinek az elemzésekor a tarsadalmi
szabalyozas szempontjait helyezem el6térbe, amelyhez értelmezési keretként a Michel Foucault Feliigyelet és
biintetés cim(i munkajaban targyalt hatalomelmélete szolgal. Az I. Keriileti Magyar Kiralyi Allami Fégimnazium
egy 1899. évi fegyelmi targyaldsanak teljes ligyrendje kerilt a birtokomba, ami dokumentalja a tantestiilet
vizsgalati eljarasat egészen a tanuldk kihallgatdsatol a fegyelmi értekezletig, s a Wlassics Gyula altal vezetett
Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztérium allasfoglalasat az iskolai, fegyelmi hatarozat kérdésében. Tanulmanyom
célja a dokumentumokbdl megelevenedé térténet koriilményeinek a felkutatasa, a fegyelmi targyalas folyama-
tanak a leirasa és értelmezd elemzése. Az értelmezést elésegitendd tanulmanyomban réviden, 6sszefoglalo jel -
leggel attekintem a dualizmus kozépiskolai oktatasanak a jellemzéit. Hogy minél inkdbb megérthessiik, illetve
differencialtabban szemlélhessiik a didkok elkdvette vétség sulyat és a tanari kar fegyelmi kihdgassal kapcsola-
tos attitlidjét, korképet adok a budapesti, kdvéhazi kultura virdgzasarél a szazadfordulodn, s a kartyajatékok, il-
letve a hazardjatékok korabeli megitélésének problematikajardl is. A rendelkezésemre allé6 dokumentumok
alapjan rekonstrualom az iskolai hazardjaték kialakulasanak és felszamolasanak a térténetét. Az osztalyfénokok
altal feljegyzett tanuldi kihallgatasok és a tantestileti értekezlet jegyzékonyvében leirtak elemzésekor olyan
pedagodgiai szempontokat tartok szem elétt, melyek nyoman kdzelebb juthatunk egy szazadfordulds gimnazista
y<tanuloi élethelyzetének” leirdsdhoz és a gimnaziumi tanarok sajatos szerepértelmezéséhez is.

A gimnaziumi oktatas sajatossagairol

A kiegyezést kovetden hivatalba 1ép6 E6tvos Jozsef vallas- és kozoktatasligyi minisztersége idején a gimnaziu-
mi oktatdst, a gimnaziumi didkok életét még azon szabalyok hataroztak meg, melyeket 1849-ben vezettek be
Ausztriaban, majd Magyarorszagon. Az Entwurf, az osztrdk gimndziumok és redliskoldk szdmdra kidolgozott alap -
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dokumentum (szabalyzat és tanterv)' a kozépfoku oktatas két iskolatipusat kilonitette el: a redliskolat és a gim-
naziumot. Az Entwurf a kozépiskolai oktatdsunk megujulasat eredményezte, s mind tartalmi, mind szervezeti
és mddszertani vonatkozasban elérelépést jelentett a korabbiakhoz képest. Idével azonban megkezd6dott a
gimnaziumi képzés elszakadasa a gyakorlati élet kovetelményeitdl, ennek hatterében a féként a klasszikus m-
veltséget el6térbe helyezd studiumok tulsulya allt. Problémaként mertilt fel az is, hogy a két intézménytipus
oktatasi tartalmainak kilonbozésége okan a tanuldknak tul koran kellett dontést hozniuk palyavalasztasuk
kapcsan, és kés6bbi palyamddositasra csak nagy nehézségek aran volt lehetéségiik. A nyolcosztalyos gimnazi-
umi tanulmanyok érettségivel zarultak, mely a felséoktatas 6sszes intézményében vald tovabbtanulasra jogosi-
tott; a hat tanévet lezaré féredliskolai zarévizsga viszont csak a mUiszaki felséoktatasban valé tovabbtanulasra
adott lehetdséget (Mészaros, 1988). Egyre slirgetébbé valt a kozépiskolak reformja; tébbek kozott erésodott az
igény a két intézményforma tantervének kozelitése, és a gimnaziumi oktatasi tartalmak tulterheltségének
csokkentése kapcsan is. A kapitalista termelés igényei megkovetelték a kézépfoku oktatds atalakitasat, egyre
inkabb el6térbe kerlilt azon elvaras, hogy a klasszikus miveltség mellett a polgarok hasznalhato tudast is a bir-
tokukba vehessenek, am ez a feladat komoly kihivas elé allitotta a dualizmus kultarpolitikusait (Mann, 1993).
Trefort Agoston nevéhez flizédik az elsé kozépiskolai torvényiink megalkotasa, mely tulajdonképpen az
Entwurf altal meghonositott kézépiskola-struktirat erdsitette meg, illetve fejlesztette tovabb (Mészaros,
1988). Az 1883. évi kozépiskolai torvény a kozépiskolakban - és a felekezeti gimnaziumokban is - biztositotta
az allam felligyeleti és ellenérzési jogat, emellett a tanarképzésben is érvényesitette az allam vezet6 szerepét
(Mann, 1993). A térvény egységesen szabalyozta a kbzépfok( oktatast, nyolcosztalyanak ismerte el az 1875-
zOtti atjarast, s mindkét iskolatipus tanulmanyait érettségi vizsgaval zarta (Mészaros, 1988; Mann, 1993). A
gimnazium és a realiskola is f6 feladatanak azt tekintette, hogy az ifjisdgot altalanos miveltséghez juttassa, és
felkészitse a tanulékat a felsébb tudomanyos képzésre. Ugyanakkor a gimnaziumi tananyag tovabbra is a hu-
manisztikus tanulmanyokra fokuszalt az ékori gorog, latin nyelv és irodalom tanulmanyozasan keresztil, mig a
redliskola a modern nyelvek, a természettudomanyos targyak és a matematika tanitasat preferalta (Mészaros,
1988). Csaky Albin 1890-es kozépiskolakrol szolo térvénye volt az, ami mar erételjesebben tudott reflektalni
az érvényben lévé gimnaziumi tantervvel kapcsolatos problémakra. Ez a rendelet a klasszikus stidiumok nagy -
sagrendjének csokkentését vonta maga utan, nem tette kotelezévé a gordg nyelv és irodalom tanuldsat, he -
lyette gorogpdtld targyak bevezetését irta el6 (Mészaros, 1988). A korabbi tantervek mddositasi tapasztalatai-
ra alapozva Wilassics Gyula miniszter 1899-ben Uj tantervet vezetett be, melynek célja a redliskola és a gimna-
zium kozelitése volt. Az 1899-i kdzépiskolai tanterv - kisebb moddositasokkal - 1924-ig érvényben volt. A
tanterv alapjan a kdzépfokd tanulmanyaikat végzé tanuldk a kovetkezd képzési struktaraval rendelkezé intéz-
mények kozll valaszthattak: gimnaziumi intenziv humanisztikus képzés, latin-gérog nyelvvel és irodalommal;
gimnaziumi humanisztikus képzés, latin nyelvvel és irodalommal; redliskolai képzés (Mészaros, 1988).

A kozépiskolai rendtartasok és az iskolai fegyelem

A gimnaziumok mukodéséhez kotédéen az oktatdssal kapcsolatos nézépontok és az intézményi struktura
elemzése mellett fontos szdlni azokrdl a rendtartasokrdl is, melyek a kdzépiskolak (gimnaziumok és redliskolak)
killsé és belsé rendjét hataroztak meg az intézményvezetés (példaul, tanuldk felvétele, tanari tanacskozasok),

1. Részletesen lasd Mészaros (1988).
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az oktatasi folyamatok (pl. osztalyvizsgalatok és osztalyozas) és a nevelémunka (pl. a tanulék fegyelme) minden
fontosabb szegmensét érintve. Az iskolai élet altalanos menetét meghatarozé rendtartast a Vallas- és Kézokta-
tasligyi Minisztérium el6szor az 1869. évi 6020. szamu rendelettel adta kdzre a Gimndziumi Rendtartds és Fe-
gyelem cim( flizetben, majd ezt kévette az 1876. évi 12, 787. rendelettel megjelent Kézépiskolai rendtartds. Az
altalam vizsgalt eset megtorténtekor az 1890. évi 23, 583. szamu rendelettel kiadott A kozépiskoldk (gimndziu-
mok és redliskoldk) rendtartdsa cim(i munka volt érvényben (Pirchala, 1905), melynek - az ligy szempontjabol
fontos - fegyelmi eljarasrenddel kapcsolatos irdnyelveit az alabbiakban ismertetem réviden. Részletesen elem-
zem tovabba az 1869. évi Rendtartas tanuldkra vonatkozo, 33 paragrafusbél allé fegyelmi szabalyzatat is, te-
kintve, hogy mint arra Pirchala is felhivja a figyelmet, e korabbi szabalyzat képezte hosszu idén keresztiil az
alapjat az intézményi fegyelmi szabalyzatok 6sszeallitasanak (Pirchala, 1905). Forrasaim? korét gazdagitjak még
emellett olyan, a vallas- és kdzoktatasligyi miniszter altal kiadott utasitasok is, melyek a rendtartasok fegyelmi
esetkezelésre vonatkozé irdnyelveit részletezték, illetve egészitették ki.

Az 1890. évi Rendtartas Fegyelmi intézkedések cimi alfejezete irdsba foglalta, hogy az iskolai nevelémunka
fontos részét képezi az erkdlcsi nevelés és az iskolai fegyelem biztositasa. A tanuldk szdmara elérendé célként
fogalmazodott meg az iskolan bellil és kiviil tanusitott engedelmes, illedelmes, becsliletes, tisztelettudé és se -
gitékész magatartas. E cél elérése érdekében komoly felel6sség harult a gyereket koriilvevé felnéttekre, a sze -
mélyes példaadas modszere és a tanuldk felett gyakorolt allandé kontroll a mindennapok részévé valt. Mig a
tanarnak az iskolan belll kellett a tanitvanyok idébeosztasat és tevékenységét kontrollalnia (beleértve a tan-
Orai és 6rakozi sziinetek idejét is), addig a szllének a gyermek iskolan kivil eltoltott idejét és tevékenységeit
volt sziikséges felligyelnie. A Rendtartas az alabbi médon definidlta a sziil6k feladatait az erkdlcsi neveléssel
kapcsolatban: ,15. § A sziil6knek vagy helyetteséknek is kotelességiik a tanuldknak az iskoldn kiviil valé erkdlcsds
magaviselete folott 6rkodni.(-) Kivdnatos, hogy valamint az iskola, ugy a hdzi feliigyelet is térekedjék arra, hogy a ta-
nulék mindent elkeriilienek magukviseletében, ami korukkal, tanuléi pdlydjukkal meg nem fér, ami a iskola jé szelle-
mének drt, ami botrdnyt okoz, vagy a tanulék erkélcsiségét veszélyezteti” (Pirchala, 1905, p. 5). Az iskolan beliili fo-
lyamatok monitorozasa nem pusztdn az osztalyfénok kotelessége volt, a Rendtartas kimondta, hogy ,16. § Az
ifjusdg erkdlcsi, valldsos és hazafias érziiletének dpoldsa, az iskola j6 szellemének megérzése az egész tandri testtilet -
nek hivatdsa” (Pirchala, 1905, p. 5). Az alabbi, 1897. évi 37.560. szamu rendelettel életbe |épett miniszteri uta-
sitast idéz6 szovegrészlet pedig ravilagit arra, hogy kiemelt felel6ssége volt az iskolaigazgatéknak, akik nem
csak a tanuldk tanulmanyi és magatartasi elémenetelét voltak kotelesek ellendrizni; a tantestiilet fegyelmezé
gyakorlatat is felligyelnilk és értékelnitik kellett: ,22. § A legnagyobb gonddal érizkedjék az igazgaté, hogy az ifju-
sdg fegyelme helyes alapon nyugodjék. Legyen rajta, hogy a névendékekben az iskoldban és azon kiviil a tisztesség-
és kotelességtudds, az Gszinteség és kegyelet erényei mentél jobban kifejlédhessenek. Tartsa szemmel a névedékek
lakdsviszonyait és szdlldsadéit. Ugyeljen, hogy a tandrok egyrészrél valéban nemes eszkdzéket alkalmazzanak a tanu-
6k fegyelmezésében, mdsrészt tulsdgos engedékenységgel meg ne lazitsdk a fegyelmet. Tartsa szdmon, hogy fegyel -
mezé eljdrdsuk egységes és 6sszehangzé-e, s megfelel-e - kiilondsen a fegyelmi blintetéseket illetéleg - a Rendtartds
idevdgé rendelkezéseinek? Kivdld gondja legyen, hogy erkdlcsi baj meg ne fészkelje magdt az intézetben s hogy kiviil -
16l kdros befolydsok ne veszélyeztessék az iskola jo szellemét” (Pirchala, 1905, p. 158).

A rendtartdsok azon fegyelmi szabdlyokat és blintetéseket gyljtotték 6ssze, melyeknek az volt a céljuk,
hogy az iskolai mindennapokat biztonsagos, kontrollalt mederben tartsak. A szabalyok irdnyadé jellegliek vol-
tak az iskolakra nézve, az intézményeknek megvolt a lehetésége arra, hogy sajat tapasztalataik altal e szaba-

2. Afelhasznalt forrasokbdl szé szerint idézett szovegrészleteket a korabeli helyesirasi dllapotoknak megfelel6en kézIom.
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lyokat kiegészitsék, arnyaljak, illetve a helyi viszonyoknak megfelel6en adaptéljak. Az intézmények kotelesek
voltak a rendtartasokban kozolt irdnyelveken alapulé sajat maguk altal megfogalmazott fegyelmi szabalyzatu -
kat jovahagyasra a vallas- és kozoktatastigyi miniszterhez elkuldeni (Pirchala, 1905). Kutatdsom soran nem ta-
laltam meg az I. Keriileti Magyar Kiralyi Allami Fégimnazium sajat, intézményi fegyelmezi szabalyzatat; ezért a
fegyelmi eljaras folyamatanak elemzésekor az 1869. évi Rendtartas fegyelmi szabalyaira tdmaszkodtam, tekin-
tettel arra, hogy - mint Pirchala is ramutatott - megjelenésétél fogva ez a szabalygyljtemény adta az alapjat a
kozépiskolai gyakorlatnak.

Az 1869. évi Rendtartasban megjelent fegyelmi szabalyok 33 paragrafusa az alabbi terlleteken irta el6 a ta-
nulék szdmara a kdvetendé, illetve hatarozta meg a kerililendé magatartas- és tevékenységformakat:

1) vallasgyakorlassal kapcsolatos kételességek,

2) felndttekkel szembeni tisztelet kifejezésének formai,

3) tanuldk fizikai megjelenése,

4) aziskolai jelenléttel kapcsolatos alapveté elvarasok: szorgalom és jé magaviselet,
5

(&)

iskolai kornyezet védelme (pl. éplilet, tanszer évasa),

N

konfliktuskezelés gyakorlata,

o

)
)
)
)
) ahianyzasok és éramulasztasok kezelése,
)
)
) iskolai terek hasznalata,

)

O

az iskolan kivdili térhasznalat kulturalt médja,
10) tanuldk szamara tiltott helyek és tevékenységek,
11) az otthoni kulturalt és erkolcsos élettér biztositasa.

A fegyelmi szabdlyok fébb terlleteit és hatékorét vizsgalva jél lathatd, hogy a Rendtartasban megfogalma-
zott tiltdsok és ajanlott, kdvetendd mintak atlépik a tér és id6é hatarait, s az iskolan beldl toltott idén tul jogot
formalnak arra, hogy a gyermekek szabadidejét és az otthonukban csaladjukkal elt6ltétt idejét is kontrollaljak
és fegyelmezzék. Kontroll ald esnek maguk a sziil6k, gondvisel6k is.

A tér- és idészervezés, s ennek eredményeképpen a tevékenységek szigoru felligyelete a fegyelmezés esz-
kozeként funkciondl, ez jol parhuzamba allithaté Foucault azon elméletével, amely a fegyelmet mint a hatalom
egy formajat értelmezi; s ez lehetéséget ad arra is, hogy a Foucault-i elméletet értelmezési keretként hasznal -
va, mélyebb elemzését, értelmezését adjam a fegyelemi szabalyok korabeli alkalmazasanak.

Foucault a modern blintetési rendszer kialakulasat a 18. szazad végéhez koti, igy gondolja, hogy egy hosz-
szl folyamat eredményeként ekkor sziiletik meg a torvény és a bln Uj elmélete, a blintetés jogdnak Uj moralis
és politikai igazolasa. Az atalakulds lényegét a blinteté hatalom személyességének az elvesztésében latja, mar
nem az uralkodd, hanem a kdzhatalom biinteti a normasérté viselkedést. A fegyelmezés alapja nem az uralko-
dé allando, valésagos vagy szimbolikus jelenléte, hanem az alattvalék folyamatos megfigyelése, lathatéva téte-
le lesz. Olyan intézmények sziiletnek meg ebben az idészakban, melyek épitészeti megoldasaikkal és belsé
mukodési rendjlikkel a hierarchizalt megfigyelhetéséget szolgaljak. Foucault szerint a modern fegyelmezés egy
olyan mesterséges szabalyrendszer, ami tlizetes ellenérzés ala veszi a testet, ,ami a legszorosabb hdldba foglalja
az idét, a teret és a mozgdst” (Foucault, 1990, p. 187), vagyis részletesen megszabja az emberi viselkedés terét,
idejét és modjat. Az egyén tevékenységét apré elemekre bontja és normakat rendel melléjik, majd egy atfogd
normarendszerhez viszonyitva méri az egyén miikodésének hasznossagat. Valtozik a blintetés cél- és eszkoz-
rendszere, az Uj tipusu blintetések nem a térvénysértés megtorlasara fokuszalnak, hanem az egyén ellenérzé-
sére, veszélyes mivoltanak megvaltoztatasara, a vétség ismétlédésének megeldzésére, és az egyén tarsadalom
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szempontjabdl hasznos mikodésének biztositasara. A felligyelet és bilintetés rendszere konformitaskényszert
gyakorol az egyénre, kijeloli a normalitds-abnormalitas hatérait, formalizalja az egyént (Foucault, 1990). Ugy
gondolom, hogy a Foucault altal leirt fegyelmezé hatalom technikai és médszerei jol tetten érheték az iskolai
gyakorlatban, ezért a tovabbiakban ezen eljarasokat az iskolai életre vonatkoztatva mutatom be részleteseb-
ben.

Foucault szerint a fegyelem a felosztas mivészete, a fegyelem felosztja, vagy inkabb elosztja az egyéneket
a térben. Az iskola intézménye is - akarcsak a kaszarnyak, kérhazak, borténdk - ezt a folyamatot reprezentalja
(Foucault, 1990). Az iskola egy helyre koncentralja a tanuldifjisagot, melynek tagjait azutin sajatos rendszeré-
ben helyezi el. Sajatos kritériumai szerint vizsgalja, szétosztja, csoportositja a tanuldkat, létrehozva igy az isko-
lai évfolyamokat, osztalyokat, a tanulmanyi eredmények alapjan rangsort képez a didkok kdzott. Meghatarozza
a tanév rendjét is, ennek keretében szigortian szabalyozza az iskolai id6- és térhasznalatot. Az iskola a rendtar-
tasa altal irasba foglalt szabalyok alapjan mdkodik, belsé rendjének fenntartasa érdekében allandé felligyeletet
valdsit meg a tanulék felett, térekszik az egyén viselkedésének ellenérzésére, mindsitésére, s sziikség esetén a
javité beavatkozasra.

A tovabbiakban a fegyelmi szabdlyzat altal kdzvetitett, tanuldk tevékenységeit érint6 tér- és idészervezés
fébb sajatossagait mutatom be roviden, ravilagitva ezzel arra, hogy az egyes szabalyok egymasra éplilve ho-
gyan eredményezik egyfajta allandé kontroll megteremtésének a lehetdségét.

A Rendtartas fegyelmi szabalyzatanak tébb pontja is a kvadralas elvét valdsitja meg, ami Foucault értelme-
zésében az egyének pontos helyének kijel6lését jelenti (Foucault, 1990). Az egyes paragrafusok pontos utasi-
tasokat adnak arra vonatkozdan, hogy a tanulék a nap folyaman adott idéintervallumokban hol tartézkodhat -
nak az intézményen belll, pl.: ,8. § A j6 rend hozza magdval, hogy a kiszabott id6ben mindenki sajdt osztdlytermé-
ben kijelélt helyén legyen, s ott feladatait ismételve, vdrja be az eléadds kezdetét” (Pirchala, 1905, p. 86). Az iskolai
terek hasznalatanak szabalyozasa atlathatéva teszi azt is, hogy adott idében a tanulék mivel foglalatoskodnak.
A funkciondlis elhelyezés alapjan ugyanis a szabalyzat sok esetben azt is meghatarozza, hogy egy adott térnek
mi a célja, a felszereltségével egylitt milyen tevékenység végzésére szolgalhat. , 14. § Sziinetek alatt a folyosé-
kon, az udvaron vagy iskolai épiilet elétt valé dcsorgds, mely a jé renddel meg nem fér, és a tanuld szérakozottsdgat
mozditja el6 - meg nem engedtetik. 15. § A mdsodik, harmadik és kbvetkezé el6addsi éra kdzt engedélyezett 10
percnyi sziinet alatt azonban a tanuldk a tantermet elhagyhatjdk, hogy az igazgatdésdg dltal a helyi viszonyokhoz ké -
pest e célra kijelolt helyeken a szabad levegét élvezhessék” (Pirchala, 1905, p. 87).

Az egyének pontos helyének kijel6lése, illetve az adott tevékenységekhez rendelt szabalyozott térhasznalat
segit abban, hogy a fennallé rendre veszélyes, nem kivant magatartas- és tevékenységformakat megel6zze. Fo -
ucault rdmutat arra, hogy a fegyelmezés gyakorlatara nézve veszélyesek lehetnek a nem szabalyozott médon
létrejovo csoportok, kollektiv képzédmények, térekedni kell ezek megel6zésére (Foucault, 1990). A fegyelmi
szabalyzat is igyekszik elejét venni a tanulék kontroll nélkiili csoportosulasanak, kikéti példaul, hogy: , 25. §
Egyleteket s tdrsulatokat csak a tandri kar, illetéleg igazgatésdg feliigyelete és ellenérzése mellett, ennek, vagy az
egylet s tdrsulat minéségéhez képest a felsébb tanhatdésdg engedélyével lehet alakitani. 26. § Az iskola kérén kiviil le-
vl egyletek vagy tdrsulatok tagjai tanulok nem lehetnek” (Pirchala, 1905, p. 88). Emellett a kilonleges esetekben,
problémaszituacidkban is igyekszik megelézni a tanuldk varatlan 6sszefogasara épllé megmozdulasokat: , 6. §
Ha t6bb tanulénak van panasza, soha tomegesen, hanem csak egyenkint jelenhetnek meg az illeté tandr vagy igazga -
té el6tt, szem elétt tartvdn azon tiszteletet, mellyel az igazgaténak s tandri karnak minden viszonyok és kériilmények
kézt tartoznak” (Pirchala, 1905, p. 86).
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A szabdlyzat torekszik az iskola hataskorét kiterjesztve a tanulék szabadidejének konstruktiv felhasznalasa-
rél is rendelkezni, és irdsba foglalja a sziil6k vagy gondvisel6k altal megvaldsitott felligyelettel kapcsolatos el-
varasokat is. Szigoruan tiltja példaul a tanulék szamara a kocsmak, kdvéhazak, szinhazak és tancmulatsagok la-
togatasat, leszamitva azt az esetet, ha a tanuldk sziilék vagy olyan gondvisel6ik kiséretében latogatjdk ezen
helyeket ,kik a tanulé ill6 magaviseletérél kezeskedhetnek” (Pirchala, 1905, p. 88). A szabalyzat legitimalja a tanari
kar szabad mozgasterét a kilonféle korlatozé intézkedések meghozatala kapcsan: ,jogdban dllvdn a tandri kar-
nak e tekintetben a helyi viszonyokhoz képest korldtokat szabni, ahogy az oktatds és nevelés érdeke ezt kivannd”
(Pirchala, 1905, p. 88).

Szabalyozas targyat képezik a tanuldk kommunikacids aktusai is, és el6térbe keriil az iskolan kiviili ill6 ma-
gatartas szavatolasanak igénye. A 20. paragrafus példaul kimondja, hogy: ,A tanintézetbe jévetel, és abbdl valé
kimenetel mindenkor illedelemmel, csend- és rendben térténjék.” (Pirchala, 1905, p. 88); a 21. paragrafus pedig
részletesen taglalja a j6 illemmel meg nem féré kiillonb6zé magatartas- és tevékenységformakat: ,Az utcdkon és
a tanodai éplilet, valamint vasdr- és linnepnapokon a templom el6tti csoportozds, céltalan id6zés, futkdrozds, flityd-
Iés, folyosékon dcsorgds, lépcsékon veszélyes ugrdndozds vagy taszigdlds oly tettek, melyek az ifjusdg irdnydban csak
rossz itéletekre nyujthatnak alkalmat” (Pirchala, 1905, p. 88).

Végezetll érdemes szdlni a szabalyzat sajatos, bizonyos szempontbél emelkedettnek nevezheté hangvéte -
[érél is. Mint lathattuk, a fegyelmi szabalyok igényt formalnak arra, hogy szigoru felligyeletet valésitsanak meg
a tanuldk iskolai élete felett, és azon tul is, ugyanakkor a szabalyzat mindezt Ggy interpretalja, hogy a korlato -
zasok célja nemes, a tanuldk gyarapodasanak, boldogsaganak az el6segitése a legfébb cél. Az iskola hitvallasat
az aldbbi médon fogalmazza meg: ,7. § A tanintézeti éplilet s tanterem azon hely, hol az ifju sajdt jové boldogsdgd-
nak alapjdt veti meg, ennélfogva mellézendé benne minden, mi azon nagy cél méltésdgdval ellenkezik” (Pirchala,
1905, p. 86).

Az 1890. évi Rendtartas Fegyelmi intézkedések cim( alfejezete a fent ismertetett fegyelmi szabalyok meg-
szegése esetén alkalmazhaté biintetésformakat is részletesen targyalta, az aldbbiakban ezeket ismertetem.

Az intézményekben lefolytatott fegyelmi eljdrasokra és a kiszabhaté blintetésekre részletes iranyelvek vo -
natkoztak. ,18. § Az iskolai fegyelem gyakorldsdban a tandri kar vegye figyelembe, hogy a gyermekies kénnyelmdi-
séggel s pajzdnsdggal szemben a biinteté hatalmadt kell6 mérséklettel gyakorolja” (Pirchala, 1905, pp. 4-5). Fontos
volt, hogy a kiszabott blintetések reflektaljanak a gyermekkori sajadtossagokra, és az is, hogy az elkdvetett vét -
séggel egyensulyban legyen a kiszabott bilintetés, aminek elsésorban nem a megtorlas a célja. Az alabbi fegyel-
mi blintetések voltak kiszabhaték a Rendtartas alapjan:

1. ,atandr dltal valé magdnos figyelmeztetés és intés a tanuld hibdjdnak kell6 megvildgitdsdval;

2. szigoru feddés az osztdlyfénék dltal;

3. azosztdly elétt valé nyilvdnos megdorgdlds;

4. azigazgatd elé idézés, ki ez alkalommal, ha sziikségét ldtja, tandcsolhatja a sziil6knek a tanulé csendes eltd-
volitdsdt az intézetbdl;
a tandri szék elé idézés azzal a figyelmeztetéssel, hogy nem javulds esetén kizdrjdk az intézetbdl;

o wu

a tanulé kizdrdsa a sajdt intézetébdl, vagy a helybeli kbzépiskoldkbdl;
7. oly esetben, midén félreérthetetlen erkélcsi romlds, s ez bdrmely intézet erkdlcsiségét veszélyeztetné, az or-
szdg ésszes iskoldibél valo kitiltds” (Pirchala, 1905, pp. 4-5).
A kiszabhaté blintetések cél- és eszkézrendszere lefedi a Nagy és Varkonyi (1992) altal bemutatott biinteté
eljarasok, médszerek harom fokozatat. A biintetések elsé fokozata a korrekcid, aminek célja a helytelen viselke-
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dés kijavitasa. A korrekciéhoz sorolhaté a tanar altali maganos figyelmeztetés és az osztalyfénok altali szigoru
feddés modszere. A masodik fokozat az elijesztés, ami az elkdvetett vétség megismétiésének akadalyozasat
szolgalja, ide sorolhaté az osztaly elétti nyilvanos megdorgalas és az igazgatd altali csendes eltavolitas lehetd -
ségének a felvetése, illetve az iskolaszék altali figyelmeztetés. A blintetések harmadik fokozata a megtorlas,
ami az iskolabdl valé kizarassal, illetve a kézépiskolakbdl vald kitiltassal valosult meg.

A biintetések fajtait tanulmanyozva jél lathatd, hogy valéban a fokozatossag elve érvényesiilt mind az eset
nyilvdnossagra hozatala, mind a tanuld iskolai statuszanak megsziintetése kapcsan. Az elkdvetett vétség su -
lyossagatdl, és az adott tanitvany hozzaallasatél, magatartasatoél fliggott, hogy milyen nagy nyilvanossagot ka -
pott az eset, illetve, hogy ki vett részt a felelésségre vonasban. Sulyos fegyelmi vétségek esetén mar nem csak
a tanar és az osztalyfénok, hanem az igazgatd és a tantestiileti tanacs bevonasaval targyaltak a fegyelmi Ggyet.
A bezaras, a tanulék szabadidejének ilyenfajta korlatozasa egyértelmUien kiszorult az alkalmazhaté biintetések
korébdl, és az intézménybdl vald eltavolitast is tobbszori figyelmeztetés elézte meg.

A Rendtartas altal jévahagyott biinteté modszerek nem a fegyelmi kihdgasok megtorlasara fokuszaltak el -
sésorban, hanem a korrekcio, a tanuldk viselkedésének a megvaltoztatasa, korabeli széhasznalattal élve a
,megjavitas” keriilt el6térbe; illetve a vétség ismétlédésének megakadalyozasa. Hangsulyt fektettek a kihagast
elkovetd tanuldk ellenérzésére, a jovébeli veszélyes magatartas kialakuldsanak megel6zésére, valamint arra,
hogy kikliszoboljék a kortarsak negativ viselkedésének hatasat. Mindez a Foucault altal leirt felligyel6 és biin-
tet6 hatalom mikodési elvét, sajatossagait tikrozi (Foucault, 1990).

A Rendtartas eléirta a fegyelmi ligyek dokumentaciéra vonatkozé kotelezettségeit is. A kiszabott blinteté -
seket egy kil6n, erre szant napléba kellett feljegyezni. A fegyelmi eljaras ala vett tanulé gondvisel§jét értesite -
ni kellett a folyamatrél, és sziikség esetén kérni az egylittmkodését tovabbi, otthoni blintetések kiszabasahoz.

Ha a tantestiilet egy tanuld kizarasa mellett dontott, akkor a teljes eljarasrél készitett részletes jegyzékony -
veket és a tanuld utolsé félévi Ertesitéjét a tankerileti féigazgatd Utjan a vallas- és kozoktatasligyi miniszter -
hez kellett elkiildeni. A tanulé intézménybdl vald tényleges kizarasat a vallas- és kozoktatasligyi miniszter
hagyta jova (Pirchala, 1905).

Az altalam kutatott fegyelmi tigy jél tiikrOzi a Rendtartas vonatkozé iranyelveinek gyakorlatban valé alkal -
mazasat. A tovabbiakban tagabb kulturtérténeti kontextusba helyezve részletesen ismertetem az esetet; majd
mélyebb értelmezését adom a torténteknek tébbek kézott a blin és a blintetés, illetve a tanari szerepfelfogas
szempontjabdl.

3. Akutatott fegyelmi (igy dokumentaciéjaban gyakran megjelend kifejezés.
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Egy kartyakompania alakulasanak torténetérdl és feloszlatasarol: A
hazardjaték ,,biine”

A rendelkezésre all6 dokumentumok,* vagyis a didkok kihallgatasi jegyzokonyve, a tanari, fegyelmi targyalas
jegyzékonyve, az iskola Budapesti Févarosi Tankerleti Féigazgatosag részére megkiildott hatarozata, illetve az
iskolai hatarozatot részben elfogadd, részben azt fellilbirdlé Tankerileti Féigazgatosag engedélye alapjan igen
jol rekonstrualhatok mind a kartyakompania megalakulasanak Iépései, mind az annak feloszlatasara tett l1épé-
sek a tantestilet részérél.

A didkok nagyrészt egybehangzé vallomasabdl kitlinik, hogy térténetiink az 1899-es év egy juniusi délutan -
jan kezdédott, amikor Kovats Lajos (VIII. 0.) és Schneider Sandor (VIII. o0.) véletlen(il 6sszetalalkozott Gang La-
jossal (VII. 0.) az utcan, s bar nem jatékos célokkal, de tiz percre beinvitaltak egy kavéhazba. Gangnak feltehe-
téen ez volt az elsé latogatasa ilyen helyen, am hamar allandé vendég lett, két Il. keriileti érettségizett gimna -
zista - Kovats és Molhoff - volt az, aki bevezette a tiltott jatékba. A szlinidében tébb didk is hazautazott, igy
feltehetéen Gang egyedil kezdett el kdvéhazba jarni, s mar nem pusztan az ottlét motivalta, sokkal inkabb a ja-
ték. Augusztus masodik felében Bauer Dezsé (VIII. 0.) is csatlakozott a korh6z (bar Iényegesen kevesebbet jat-
szott a tébbieknél), s mire elj6tt a szeptember és az iskolakezdés, a didkok nagy részét mar egy kisebb kartya -
tarsasag varta - Ganggal az élén - a Szinkor Kavéhazban. Még a tanév elején Kovats Lajos és Kiss Gyorgy (VIII.
0.) is becsatlakozott a kartyakompaniahoz és rendszeressé valtak a kozos jatékok, legtobbszor sakkoztak és hu -
szonegyeztek. Toth Gyula (VI. 0.) elmondasa szerint ugyancsak szeptember-oktdber tajan csatlakozott, s mint-
egy 10-12 alkalommal jart csak a tiltott helyen, am akkor nagyobb tétekkel jatszott, s szivarozott, és sort is fo-
gyasztott. Oktdber 6-an névtelen levél érkezett Himpfner Béla igazgatéhoz és Zimanyi doktorhoz, melyben az-
zal vadoltak az emlitett tanuldkat, hogy ,tiltott helyen kdvéhdzban, tiltott hazdrd kdrtyajdtékot jdtszottak
rendszeresen” (Jk1). Oktéber 8-an rendelte el Himpfner Béla a szébeli vizsgalatot, melyet Wirth dr. vezetett le.
A didkok késébbi vallomasabdl kideriilt, hogy a szébeli vizsgalatot kdvetéen Kiss és Gang még oktdber 9-én is
visszatért kartyazni, illetve addssagat rendezni. Oktober 11-én Gjabb levél érkezett a tanari karhoz, melynek
hatasara a vezetGség irasbeli kihallgatast rendelt el még aznap Wirth dr. és Zimany dr. vezetésével, melyet ok -
téber 13-an egy, Lang dr. altal vezetett Gjbdli kihallgatas erésitett meg, egészitett ki. Mintegy harom nappal a
kivizsgalas utan oktober 16-an a tanari kar fegyelmi targyalast tartott, ahol hatarozatot hoztak 6t diak tgyé-
ben. A korabbi j6 tanulmanyi és magaviseleti osztalyzatokra tekintettel Bauer Dezsét és Kiss Gyorgyot az isko-
laszék elé idézték, és figyelmeztetésben részesitették, melynek értelmében egy UGjbdli panasz azonnali kizarast
von magaval. A nem kielégité tanulmanyi eredmények, valamint a kétes, zlillott és hazard magaviselet okan ki -

4. a.Jegyzékonyv a budape§ﬁ I. ker. kir. allami fégimnazium tanari karanak f. évi oktéber 16-an megtartott tanacskozasarol. A
Budapesti I. Ker. M. Kir. Allami Fégymasium Igazgatdsaga. 116/1899/00. Lejegyezte: Csaszar Elemér tr. Kéziratos formatum.
A dokumentum Sz(ics Katalin tulajdondban van. A tovabbiakban (Jk1)

b. Jegyz6konyv Schneider Sandor, Kovats Lajos, Kiss Gyorgy és Bauer Dezsé Vlll.o.t.,, Gang Lajos és Nagy Emil Vll.o.t., Téth
Gyula Vl.o.t. fegyelmi tigyében. A Budapesti I. Ker. M. Kir. Allami Fégymnasium Igazgatdsaga. 116/1899/00. Lejegyezte:
Wirth Gyula és Zimanyi Jozsef tanarok a VIII. és VII. o. fénokei és Lang Nandor dr. a VI. o. fénoke. Kéziratos formatum. A do -
kumentum Sz(ics Katalin tulajdondban van. A tovabbiakban (Jk2)

C. TanuIQk fegyelmi tigye. Himpfner Béla levele a Budapesti Févarosi Tankertlet Kirdlyi Féigazgatdsagara. A Budapesti I. Ker.
M. Kir. Allami Fégymnasium Igazgatdésaga. 116/1899/00. Kéziratos formatum. A dokumentum Szlics Katalin tulajdonaban
van. A tovabbiakban (Lev1)

d. A Tankertileti féigazgato levele az I. Ker. All. Fégymn. Igazgatdsaganak a fegyelmi hatarozat targyaban. Budapesti Févarosi
Tankerdlet Kirdlyi Féigazgatésagara. 844/1899 Kéziratos formatum. A dokumentum Szlics Katalin tulajdonaban van. A tovab-

biakban (Lev2)
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zarasra itélte a tantestiilet Gang Lajost, Téth Gyulat és Kovats Lajost. A gimnazium oktdéber 19-én kiildte el ha-
tarozatat a Tankerileti Féigazgatdsagnak engedélyezésre, s kozel egy honap elteltével, november 15-én kapta
meg az iskolai hatdrozatot mddositd valaszt a Féigazgatdsag vezetdjétdl. Az engedély fellilbiralta a tantestiilet
hatarozatat, Gang Lajos kizarasat - magas foku ,romlottsaga” okan - engedélyezte, Toth Gyulara és Kovats La-
josra azonban a Bauerékre is vonatkozé kdzvetlen kizarast nem jelenté enyhébb biintetést szabta ki.

Kavéhazi kultira a millenniumi Budapesten

A fegyelmi targyalas dokumentaciojat tanulmanyozva megallapithato, hogy a tanuldkkal szembeni két legfon-
tosabb vadpont a ,tiltott helyen”, vagyis a kdvéhazban valé megjelenés, és a hazardjaték jatszasa volt. A tantes-
tlilet érvényesitette tehat azon jogat, miszerint kontroll ald vonhatja a didkok iskolan kivil toltott idejét és te -
vékenységeit is. Az intézmény a fegyelmi eljaras elrendelésével a felligyel6 és biinteté hatalmat demonstralta
(Foucault, 1990), a teret, az id6t és a cselekvést uralma ala hajté fegyelmez6 eljarasok iskolan kivili alkalmaza-
sanak hatékonysagat szerette volna novelni.

A kavéhazi kimaradas mint fegyelmi kihagas megitélése a tantestiilet részérél ugyanakkor differencialt ké-
pet mutatott: mig Bozoky doktor nem latott ,magdba a kdvéhdzba jdrdsban - bdr ez is tiltott cselekmény - olyan
sulyos vétséget”, addig Zimanyi dr. a vétség sulyossagat hangsulyozta, tekintve, hogy ,mindannyian tiltott helyen
tiltott szerencse-jdtékot folytattak” (Jk1). A tiltott helyen tartdzkodasra reflektald eltéré vélemények jol tikrozik
a kavéhazi |étformaval és a kavéhaz tarsadalomban betoltott szerepével kapcsolatos ambivalens viszonyuldso -
kat a szazadforduldn. A tantestiilet nézépontjanak mélyebb értelmezését segitheti, ha ismerjik azt a kavéha-
zak funkciojat ,kutaté” korabeli vitat, ami a réluk szolé diskurzus részét képezte. A kavéhazat partoldk ezen
vendéglatoegységek egyik legfontosabb funkcidjanak a kisszer(, atlagos, esetleges nyomorusagos |étbél valé
kiemelést tekintették; mig a kavéhazat ellenzék Ugy tartottak, hogy az atlagember kabitdszere az a marvanyvi-
lag, ami elfedi a ténylegesen fontos dolgokat és a valdszer( koriilményeket.

A millennium évében Budapesten 249 kavéhaz és 426 kavémérés miikodott (Szentes & Hargittay, 1998);
valéban nagy népszer(iségnek orvendett ez a vendéglatasi forma. M(ikodésliket vizsgalva elmondhatd, hogy
bizonyos szempontbdl a kavéhazpartiak és -ellenzék allaspontja is bizonyitast nyert. Ezek a vendéglatdhelyek
sok esetben az irodalmi és kulturdlis élet szinterei voltak, sajatos hangulatukkal és szokasaikkal, szolgaltatasa-
ikkal csalogattak latogatoéikat. Kinalatuk nem csupan a kavéfogyasztasra szoritkozott, a szivar vagy a cigaretta
magatol érteté6do kisérdje volt a kis feketének, a kapucinernek, a habos kavénak, ahogyan az Ujsagolvasas, a
béséges hirlapallomany, a hazai és a kiilfoldi lapok széles valasztéka is. A kavéhazak idedlis helynek bizonyultak
az irashoz, az elmélkedéshez: lehetett beszélgetni és politizalni, zenét hallgatni, emellett pedig egyik f6 funkci-
6juk a jaték, a kikapcsolddas, a pihenés elésegitése volt. A kavéhaz mindennapjaihoz szorosan kotédott a jaték
is, a biliard példaul kifejezetten kavés-jog volt. A kavéhazak nagy latogatottsaga azonban nem csak a széles ki-
nalatnak és a szérakoztatd tarsasagnak volt kdszonhetd. Egyesek szerint fontos egyéni és tarsadalmi ,érdeke-
ket”, célokat is szolgaltak ezek a vendéglatdhelyek, tekintettel arra, hogy az alacsony életszinvonalbdl fakadé
hianyérzetet tompitottak. A kavéhaz a ,szegényes” pesti ember, a fény(izésre vagyo polgar igényeit elégitette
ki oly mddon, hogy az életszinvonal kilonbségeibdl adédé fesziiltséget és rosszérzést oldotta. A kis pesti feke-
tét a szerényebb megélhetésli polgarok is megengedhették maguknak, s mig a fekete kitartott, jatékban, olva-
sasban, beszélgetésben, szines tarsadalmi |étben volt részik egyenlé tagokként a marvannyal és Giveggel bori-
tott luxus kbzepette (Gundel, 1979). Mas részrél a kavéhazak ellenzéi a cifra nyomorusag jelképeinek tartottak
ezeket a helyeket, melyek nem valtoztattdk meg az emberek életkoriilményeit, minddssze eltompitottak igé-
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nyeiket, elégedetlenségiiket; hatraltatva, elodazva igy tényleges kitorési kisérleteiket, melyek életiik megval-
toztatasara iranyultak volna (Gundel, 1979).

Problematikus volt az is, hogy a kavéfogyasztas elterjedésével parhuzamosan a latogatokozonség érdeklo -
dése és igényei mentén ezen vendéglatoegységek szolgaltatasai erételjesen differencialédtak, s ennek nyoman
megszllettek a kilonféle profild és vendégkord kavéhazak,® koztiik a kifejezetten destruktiv magatartasfor-
maknak helyet add kavéhazak is. Téves elképzelés az, hogy csak a pezsgd értelmiségi léttel 6sszekovacsolédd
irodalmi, politikai, didk és mdlvészkavéhazak léteztek. Gundel arra is felhivja a figyelmet, hogy az irodalmi kavé -
haz fogalmat sokan lejarattak, hiszen ezt a megtisztel6 cimet ténylegesen csak azok a kdvéhazak érdemelték
ki, ahol egy lap szerkeszt&sége dolgozott, vagy az irodalmi élet jelentés képviseldinek huzamosabb idén keresz-
tll volt a rendszeres talalkahelye (Gundel, 1979). Voltak olyan kdvéhazak is, melyek kifejezetten rosszhirtikkel
valtak a koztudat részévé. Mar a 18. szazad masodik felében megjelentek az olyan mutatds és butorozott ka -
véhaznak nevezett lokalok, ahol a fekete mellett minden ,mas” mulatsagban is része volt a betéré latogatonak,
egyszdval ebben az idészakban olykor latvanyosabban, mig maskor rejtetten, de virdgzott a hazardjaték (Balla,
2008). A budapestiek nyelvhasznalatukban kiilon kifejezéssel illették az olyan rosszhir(i kavéhazakat, ahol ha-
zardjaték és verekedés volt a jellemzd, a ,bunydkavéhaz” kifejezés jol visszaadja ezeknek a helyeknek az at-
moszférajat (Saly, é.n.). A fogadasra jatszott kartya és a hazardjatékok konny( elérhetésége a didkok erkolcsi
formalédasanak szempontjabdl realis veszélyt jelentettek mind a szazadfordulé Budapestjének egyes kavéha-
zaiban, mind mas karakter(i vendéglato helyein (példaul mulatok, kaszindk, kocsmak).

Az ,,0rdogtél valo jaték™*

A fegyelmi tigy masik vadpontjaval, a tiltott hazardjaték jatszasaval kapcsolatban mar sokkal egyontetiibb volt
a targyalason résztvevé tanarok allaspontja. Mindannyian nehezményezték, hogy a tanuldk szabadidejiikben
egy, az intézmény altal szigoruan tiltott tevékenységet folytattak. Megallapitottak, hogy a jatéktevékenység to-
vabbi olyan cselekvéseket is general (példaul pénzkdlcsonzés, tanszerek eladasa és elzalogositasa), melyek az
iskola fegyelmi szabalyaiba Utkoztek.

A kozépiskoladkra vonatkozo rendtartasok és az iskola sajat dokumentumai, az iskolai értesiték is szigoru
kontroll szlikségességét irtak el6 a tanuldk szabadidds tevékenységei kapcsan, és kiemelt hangsulyt fektettek
arra, hogy a gyerekek iskolan kiviili tevékenységei is konstruktiv iranyt vegyenek. A Fégimnazium elsé, 1892-
93-as tanévének iskolai értesitéjében az igazgatd, Jancsé Benedek dr. igen kdzvetlen hangon szélitva meg ol -
vasoit, fejti ki a gyermekek jatéktevékenységével kapcsolatos észrevételeit, tapasztalatait. A jdatékrél cim( nyi-
tétanulmanyaban az olvasé tudtara adja, hogy alapveté célja egy olyan neveléstani kérdésrél gondolkodni,
amelynek targyalasa hasznara valhat a didkoknak, a sziil6knek, s a tanartarsainak egyarant. A gyerekek jellem-
z6 jatéktevékenységeirdl a kbvetkezéképpen gondolkodik: ,Azok a tudés és okos emberek, kik az emberi tdrsadal-
mat megszoktdk figyelni s a kik az egyes tiineményekbdl, melyeket az id6k dllapotaival 6ssze szoktak hasonlitani, bi-
zonyos kévetkeztetéseket vonnak el, a miatt panaszkodnak, hogy a mostani gyermekek nem szeretnek jdtszani; nem

5. A vendéglatéhelyek ezen jellegzetes fajtija életképességét és felvirdgzasat pontosan a rugalmas, alkalmazkodd mivoltanak
koszonhette. A vendégkor és a szolgaltatasok differencidlédasanak készonhetéen idével mas-mas kavéhazban gylltek 6ssze
az irdk, a tuddsok, az alkuszok, az tigynokok, a gyapju- és nyllbérkereskeddk, s egyéb mas szakma képvisel6i (Gundel, 1979).

jatékot a felsébb tarsadalmi osztalyoktdl, de a paraszti életmdd és mentalitas alakitotta sajatos keretek kozott jatszottak a kar -
tyat. A ,paraszti erkdlcs a nehéz élet, az anyagi nyomorusag szoritasaban szigortan elitélte a kartyazast szenvedélyként (izé,
hazardjatékokat jatszé embereket” (Vasvari, 2008, p. 80).
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szeretnek a szabadban mozogni, test6k erejét és ligyességét fejleszteni, vagy ha jdtszanak is, oly jdtékokat keresnek,
melyekben kevesebb alkalom kindlkozik a testi eré és ligyesség kifejlesztésére. Inkdbb oly szérakozdst és jdtékokat
szeretnek, melyek hasonlitanak a felnéttekéhez” (Jancsd, 1893, pp. 3-4). Jancso fejtegetésébdl kitlinik az az igen
fontos megallapitas, amely szerint a gyerekek a korukhoz ill6 jatéktevékenységek helyett egyre inkabb a felnétt
[ét sz6rakozasi formai irant érdeklédnek, ami sulyos kévetkezményekkel jarhat erkélcsi fejlédésiikre nézve. Ezt
a szemléletet tikrozi a tantestllet tiltdsa is a didkok kdvéhazi latogatasa, illetve az ottani jatéktevékenység
kapcsan. Erdemes Jancsé jaték-felfogasat szem elétt tartva tovabbvizsgalni a gyerekek és a hazardjaték kap -
csolatanak alakulasat, illetve tagabb kontextusban szemlélni a hazardjaték problematikajat a szazadfordulds
Budapesten.

A kavéhazak terjedésével és mas vendéglatohelyek elszaporodasaval egylitt jaré jelenség volt a hazardjaték
virdgzasa a févarosban. Szamos forras szamol be arrél a hazardjaték-lazrél, ami nem egyszer teljes anyagi cséd-
hoz, 6ngyilkossaghoz vezette a nagy tétd jatszmak veszteseit (Szabo, 1996). Hazardjatéknak olyan jatékok mi-
ndslltek, melyekben alapvetd jelentésége volt a szerencsének, a véletlennek, vagyis a tényleges jatéktudas
csak kis mértékben, vagy egyaltaldn nem is szamitott. A leginkabb a véletlenen alapulé hazardjatékok lényegi
eleme volt a nagy nyereség reménye vagy a nagy veszteség réme. A jatékosokat feltlizelte annak a ténynek az
izgalma, hogy a nyerési esély és a nyeremény 6sszege egymassal forditottan aranyos, vagyis minél kisebb volt
az esély, annal nagyobb volt a varhaté nyeremény (Berend, 1993). Mar a 13. szazadtdl kezdve - a kartya Euré-
paba keriilését kdvetéen - megjelentek az elsé tiltdsok a jatékkal kapcsolatosan, s ezen rendeletek a 14. sza-
zad masodik felétdl egyre inkdbb sokasodni kezdtek.” Albert csdszar példaul megtiltotta, hogy barki eljatssza a
gyermekeit, a feleségét vagy testének egyes részeit. L6cse varosvezetéje pedig elrendelte, hogy mindenki csak
annyi pénzt kartyazhat el, amennyi készpénz nala van, illetve a rajta |évé ruhat. Ezek a rendelkezések is jol pél -
dazzak, hogy a kartyat a legkorabbi idoktdl kezdve is jatszottak mar hazard modon (Szabd, 1996). Magyaror-
szagon 1768-ban szliletett rendelet a szerencsejaték szabalyozasarél, melynek értelmében a hazardjaték min-
den fajtaja (példaul farao-pharao, basset, passe-dieci® stb.) tiltva volt, szigori blintetés terhe mellett. A rende-
let célja a nagy veszedelem és az anyagi romlas elkerllése volt (Vasvari, 2008). A hazérdjaték nem csak a
kavéhazakban és a kocsmakban viradgzott, Maria Terézia 1770-ben hozott rendelete szerint stlyos pénzbiinte -
téssel sujthatok azok a hatdsagi személyek, akik hivatalukban Gzik a tiltott szerencsejatékot, s jutalmat kap az,
aki a titkos kartya kompaniakat feladja (Nagy, 1932). Ezt kdvetéen torvényileg is szabalyoztak a szerencsejaté -
kot 1780-ban.’

A Fégimnazium bevadolt didkjainak vallomasaibdl kidertl, hogy valéban rendszeresen fogadasra jatszottak
kulonféle jatékokat (sakk, kartya) kavéhazi latogatasaik soran, és kedvenctk a klasszikus hazardjaték, a huszon-
egy volt. A didkok egymasnak is hiteleztek tobb esetben, s a kavéhaz, illetve annak személyzete is segitette til -
tott jatéktevékenységiket (Jk2). A kdvéhazi alkalmazottak jatékra buzditéd attitlidje sok esetben jellemzé volt
akkoriban, t6bb helyttt kiilon szobakban, rejtett flilkékben folyt a hazardjaték. A 19. szazad elejétél stirlisod -
tek a rendérségi feljelentések, am a fokozott felligyelet okan sem szilint meg, vagy szorult vissza nagysagrendi-
leg igazan a tiltott hazardjatékot jatszok szdma, inkabb csak a jatékhelyszinek tevédtek at a maganhazakba
(Szabd, 1996). A fégimnazium didkjai a Bittner Alajos és Follner Jakab Gzemeltette (Saly, 1996), az iskolajuk
kozvetlen kozelében elhelyezkedd Szinkor Kavéhazban taldlkoztak rendszeresen kartyakompanidjukkal.

7. AKkartya Eurépéba kertilésének torténetét és a szerencsejatékkal kapcsolatos tiltasokat részletesen Id. Vasvari, 2008 ; Kulcsar,
2013.

A hazardjatékok fajtairdl valé részletes leirast Id. Kulcsar, 2013.

A szerencsejatékkal kapcsolatos torvényi szabalyozas részleteit Id. Vasvari, 2008; Kulcsar, 2013.
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A tanari kar csaladképérél és gyermekfelfogasarol™

A tanuléi vallomasok és az azt kovetd fegyelmi targyaldson elhangzott tanari megnyilatkozasok tartalmi jellem-
z6inek Osszevetése tobb szempontbdl lehet tanulsdgos szamunkra. A gimnazium igazgatdjanak és tandrainak -
a targyalas kényes kérdéseivel kapcsolatosan megjelené - attitlidjei, konkrét megnyilatkozasai, az egymasnak
feszlilé vélemények és ellenvélemények alapjan jél felfejthetd az a mdd, ahogyan a tanuléikrél gondolkodnak,
illetve azon alapvetd elvek és értékek, amelyek mentén az esethez k6t6dé megoldasi stratégiaikat kialakitjak. A
gyermekfelfogassal szorosan 6sszefonddva kidomborodni latszanak a csalad és az iskola kapcsolatardl valé
gondolkodas sajatossagai is; a problematikus helyzet kapcsan elétérbe keriilnek a szil6i és a gyermeki szere-
pek, a hozzajuk tartozd jogok és kotelességek. Mindemellett képet kapunk a tanarok nevelési folyamathoz ko-
t6dé hitvallasardl is.

A tanari megnyilatkozasok elemzése soran az egyik legszembetlinébb észrevétellink az lehet, hogy a vétség
sllyossaganak megitélése a csaladi kontextus figyelembevételével torténik. A tanarok egyértelmien ,enyhité
koralményként” tekintenek a tanulé rendezett csaladi kériilményeire. A nyugodt és biztonsagot nyujtéd csaladi
élet felértékel6dése, s annak a késdbbi, iskolai vétségeket is megel6z6 garanciaként valé kezelése szorosan ké-
tédik ahhoz a 19. szazadi folyamathoz, mely soran a polgari csalad a civil tarsadalom talpkovévé valt. Az Euré-
paban végbemend tarsadalmi és gazdasagi valtozasok, és az azt kéveté felgyorsult urbanizacios fejlédés hata-
saként a maganélet legfontosabb szinterévé idével a csalad valt, levalva a nagyobb rokoni, vagy helyi k6zossé-
gekrdl (Németh, 2004). Az otthonkozpontl kiscsalad segitette az iparosodas felgyorsulasat, hiszen a nyugodt
otthoni légkor tAmogatta a csaladfé munkaban vald jobb helytallasat. A csaladtorténeti kutatasok kiemelik,
hogy ez id6 tajt a csalad olyan tarsadalmi képzédményként jelent meg, amelyet erés materialis és racionalis ko-
telékek tartottak egyben. A polgari tarsadalom lathatatlan szabalyozéjava alakult a polgari csaldd, ami megha-
tarozta az életkori és nemi szerepeket, a kiilonb6z6 szokasokat, ritudlékat; ami erételjes szovetségként segi-
tette tagjainak fejl6dését, s a tarsadalomba vald beilleszkedését. A 19. szazadi kapitalizmus fejlédése soran a
polgari csaladnak kiemelkedé szerep jutott a tékefelhalmozasban és a megszerzett vagyon megdrzésében, gya-
rapitdsdban; emellett az egyik legfontosabb jellemzéje az volt, hogy megkdvetelte tagjaitédl a polgari [étmadd ki -
alakitasat és a civilizalt viselkedésmad elsajatitasat (Németh, 2004; Pukanszky, 2005). Az intézményes nevelés
szempontjabdl a csalad ez utébbi funkcidja igen fontossa valt, mint kordbban mar utaltam r3a, az iskola komoly
elvarasokkal fordult a szlil6k és gondviseldk felé a tanuldk erkdlcsi nevelése és iskolan kiviili felligyelete kap-
csan. A Rendtartas felhatalmazta a tanari kart arra, hogy a tanulék otthoni életkérilményeinek megvaltoztata-
sat koveteljék szikség esetén: ,Azok a sziil6k vagy gydmok, kik nem laknak az intézet helyén, gyermekiik vagy
gydmfiuk felvételekor alkalmas helyettest tartoznak bejelenteni, kire a hdzi felligyelet és nevelés tekintetében kéte -
lességiiket és jogukat dtruhdzzdk”, az igazgatonak viszont ,joga és kételessége ott, hol alapos okndl fogva a gondvi-
selést elégtelennek vagy a befolydst épen kdrosnak tartja, megkdvetelni, hogy e tekintetben célszerti vdltozds tortén-
jék” (Pirchala, 1905, p. 4). A fegyelmi tgy jegyz6konyveinek megallapitasaiban is tiikr6zédik a csaldd mint ,sza-
balyozd kozeg” fontossaga. A tantestlilet tagjai a kovetkezéképpen gondolkodnak a késdbbi kihagasok
megel6zésével kapcsolatban: ,Ha az iskola a sziiléi hdztél nem részesiil a kell6 tdmogatdsban, ha a sziilé a tandri
kar nyujtotta modot és alkalmat nem ragadja meg az erkélcs megjavitdsdra, akkor minden igyekezet kdrba veszett”
(Jk1). Alapvet6 fontossaglva valt tehat az iskolat tdmogatd csaldad megléte. A csalad jol szervezettségét, ,jo
mukodését” enyhité korilményként értelmezték a pedagdgusok a problematikus helyzetek kapcsan. Az ,eny-

10. Gyermekfelfogas alatt a Pukanszky Béla altal leirt fogalmat értem, részletesen Id. Pukanszky, 2005.
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hité kérilmények” ezen interpretacidja azt eredményezte, hogy a kevésbé nyugodt és biztos csaladi hattérrel
rendelkezd, egyéb hatranyokkal kiizd6é tanuld kedvezétlenebb elbirdlast kapott, és kevesebb megel6legezett
bizalmat javulasaval kapcsolatban. "A tandri karnak eddigi véleményéibél nemcsak arrél gy6zédétt meg, hogy Gang -
ra, Kovdtsra és Téthra nézve hidnyzik jellemtikben a garancia, hanem arrél is, hogy ndluk a sziiléi hdz javité befolydsa
nem érvényestilhet, Gangndl mivel nincs meg egydltaldn a javulds lehetésége, Kovdtsndl és Téthndl, mivel hidnyzik az
erds kéz. Fonntartja tehdt redjuk nézve az el6bbi véleményét és azt ajdnlja, hogy hozzuk javaslatba a nagyméltésdgu
miniszter trnak Gang Lajos VII. o. t., Toth Gyula VI. o. t. és Kovdts Lajos VIII. o. t. kizdratdsdt tanintézetiinkbdl” (Jk1).

A jegyzékonyvek csaladtorténeti vonatkozasainak kapcsan az igen erételjesen megjelend apa-dominanciat
is érdemes részletesebben targyalni. Ez magyarazhaté azzal a ténnyel, hogy a 19. szdzad polgari tarsadalmanak
felfogdsdhoz illeszkedd csaladi szerepelosztas szerint a csaldd vezetéje az apa volt, megkérddjelezhetetlen te-
kintéllyel és hatalommal a birtokaban.'* A kiilvilagban tanusitott helytallasa, az energia- és idéigényes munkaja
okan kikezdhetetlen tiszteletre tett szert a csalddjaban. Ezzel parhuzamosan az anya a csalad 6sszetarté ereje-
ként mUikodott, f6 tevékenységi kore tilnyomdan az otthonon belllre korlatozédott (Pukanszky, 2005). Pu-
kanszky Béla Ludwig Fertig német torténész azon tézisére hivja fel a figyelmet, mely szerint érdekes kettésség
figyelhetd meg az apai szerepvallaldshoz, az atyai feladatok teljesitéséhez kétédden a vizsgalt idészakban. Fer-
tig szerint a rend és fegyelem fogalma egyre inkdbb az apai szerephez két6dott, a csaladfé kotelessége volt,
hogy nevelése révén segitse a gyermek zokkenémentes, hasznos tagként vald beilleszkedését a tarsadalomba.
Ezzel szemben az apa a csalddfenntartashoz kétédé gazdasagi kotelezettségei nyoman fellépd idéhiany miatt
sok esetben inkdbb csak formalis kapcsolatot apolt gyermekeivel (Pukanszky, 2005)."2 Ennek a kettésségnek
az ,iskolapéldaja” jelenik meg a jegyz6konyvekben Kiss Gyorgy tanuld esetében. Bozoky dr. ravilagit az apai fe-
lelésségre a probléma kapcsan: ,Folemliti, hogy Kiss Aron, Kiss Gyérgy atyja személyesen jdrt ndla, elmondvdn,
hogy ujabb idében nagyon félhalmozédott hivatalos (ligyei megakaddlyoztdk abban, hogy fidt avval a gonddal nevel-
je, amelylyel eddig tette, egyszersmind kijelentette, hogy fia téredelmes vallomdst tévén, van reménye, hogy fia a ja-
vulds utjdra tér” (Jk1). A vizsgalt jegyz6konyvek is az apa csaladon beliili hatalomforrasként valé megjelenésére,
illetve dominanciajara engednek kovetkeztetni. A tanarok tobb esetben is hangot adtak aggodalmuknak, hogy
a ndévendékek magaviselete tévutra futhat az apai szigor, nevelés hattérbe szorulasa esetén.

Az anyakép nehezen megragadhaté a dokumentumok alapjan, tekintve, hogy az édesanya nevén kiviil szin-
te semmilyen informacié nem jelenik meg. A szazadfordulé idészakara mar az anyaszerep is Ujabb dimenziok-
kal gazdagodott, fokozott figyelem helyez6dott a gyerekek érzelmi és fizikai sziikségleteire, melyeknek kielégi-
tése elsésorban a polgari lakast biztonsagos otthonna formald anyara harult, aki benséséges kapcsolatot dpolt
a gyermekeivel (Pukanszky, 2005). Az édesanyak esettel kapcsolatos allaspontjardl, lehetséges felelésségérdl,
és a csaladi nevelés kapcsan télik elvart feladatokrél azonban nem esett sz a tanari értekezleten. A polgari
csalad kialakuldasanak és miikédésének ismerete azért is kiiléndsen fontos, mert mint lathattuk, a gyermek-
szemlélet sok tekintetben a csaladi viszonyokba agyazottan jelenik meg, ami egyébként a korabeli pedagdgiai
szaksajtora is jellemzé volt (Szabolcs, 1999).

A jegyzékonyvek megmutatjdk azt is, hogy a tanulékkal kapcsolatos megallapitasok a csaladi helyzet érté-
kelésén, vagyis az iskolan kiviili felligyelhetéség lehetéségének mérlegelésén tul, a gyermekek olyan pozitiv és
negativ tulajdonsagainak osszegylijtésére is 6sszpontositottak, melyek az erkélcsos viselkedést, a tarsadalom-

11. A politikai jogok és a nyilvanos életben vald részvétel lehetdsége is az apaé volt (Pukanszky, 2001).

12. Pukanszky emellett azonban ramutat arra is, hogy Fertig tézise differencialasra, kiegészitésre szorul, tekintettel arra, hogy a
tarsadalmi atalakulasok fliggvényében tobbféle apaszerep is kialakulhatott a 19. szazad folyaman. Részletesen Id. Pukanszky,
2005.
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ban vald ,helyes funkcionalast” segithették, vagy hatraltathattak. A tantestiilet egyik kiemelt feladata az volt,
hogy megallapitsa a tanuldk ,blinésségének mértékét, az erkélcsi romlottsdg fokat, illetve az erkélcsi megjavulds”
(Jk1) atjat, modjat. A tanuldk jovobeni sorsanak elbiraldsakor fontos szempontként jelent meg a koz6sséghez
valé viszonyuk, lehetséges karos hatasuk a kozosségre nézve. Elérendd célként lebegett a tanarok és a szllék
szeme el6tt is, hogy gyermekiiket a polgari tarsadalom hasznos tagjava tegyék. Kiss Gyérgy apjanak Kiss Aron-
nak mar fentebb idézett gondolatai jél ramutatnak arra a térekvésére, hogy fidt erkélcsos utra téritse, s a gim-
nazium intézményében tarthassa. A 19. szazadi csaladi gondolkodas egyik kézponti eleme volt a gyermek he-
lyes oktatasanak és nevelésének a biztositasa, s ezzel j6vébeli elémenetelének a segitése.’* Ennek a magatar-
tasformanak ihlet6je az a gyermekrél alkotott kép, aminek értelmében a gyermek a csalad egzisztencialis
létének a zaloga, és a jov6 biztositéka (Pukanszky, 2001). A csaladd tehat érzelmi és anyagi javakat invesztalt a
gyermek nevelésébe, bizva abban, hogy a zart kiscsalad szimbolikus és anyagi javainak tovabbvivéje lesz majd
a gyermek a jovében (Pukanszky, 2001). A kozosségi érdekek beteljesitéséhez erdteljesen kotédik a folyama-
tos erkolcsi fejlédés és tokéletesedés kovetelménye. A tantestiilet ez irdnyl elvarasait a késébbiekben még
részletesen targyalom.

A fegyelmi targyalas Ugyiratai altal tikrozott gyermekfelfogast vizsgalva érdemes kitérni a gimnaziumi dia-
kok korosztalyaval kapcsolatos vélekedésekre is. Pukanszky ramutat, hogy a szazad gyermekszemléletére egy-
fajta kett6sség volt jellemzé, mig a kisgyermekek jéval nagyobb figyelemben részesliltek, addig a serdiilékkel
szemben egyfajta gyanakvas jelent meg. Az ifjikor potencialis veszélyeket rejtett magaban a kdzvélekedés sze-
rint, a serdllé fidk és lanyok rossz szokasaival sokat foglalkozott a korabeli szaksajté is (Pukanszky, 2001).
Vizsgalt forrdsomban ez az elképzelés nem jelenik meg ilyen nyiltan és erételjesen, viszont a tantestiilet valé -
ban nagy hangsulyt fektetett arra, hogy az elkévetett blindk kortarsakra gyakorolt hatasat tompitsak; kizarassal
és eltanacsolassal igyekezték megel6zni a tanuldk egymasra gyakorolt negativ befolyasat.

A pedagogusi szerepértelmezés és a biin fogalmanak sajatos interpretacioi

Mint utaltam mar ra, a jegyz6konyvekbdl kirajzolédd gyermekfelfogasnak fontos eleme az, hogy a tanulék ho-
gyan viszonyulnak az erkolcsos viselkedéshez, magatartashoz. A tantestiilet hosszan vitatta meg azt a kérdést,
hogy a tanuldk milyen kihagasban, s milyen mértékben vétkesek. Ugyanakkor megallapithato, hogy a tanarok
igen egyoldaluian, elvi sikon kozelitették meg a problémat, annak szinte minden gyakorlati vonatkozasat vizsga-
laton kiviil hagyva. A pedagodgiai viszonyulas erételjes tekintélyelvi jellegét tiikrozi az iskolai szabalyszegés
blinként valo definidlasa és a helyzet pusztan tanari szempontokat szem el6tt tarté megitélése. A kihallgatasok
jegyzékonyveibdl kiderdl, hogy a vizsgalat csak a tényadatok felderitésére szoritkozott (a pontos események is-
meretére és a kihagasok idébeli vonatkozasara), nem jelent meg igyekezet a tanuldi cselekedetek hatterében
meghlzodé motivaciok feltarasara. A tanarok a hattérokok felderitése helyett a gyerekekhez kotédé személyes
tapasztalataikkal és meggy6z6déseikkel igazoltak a torténtekrdl kialakitott véleményliket, itéletiiket.

Az értekezleten hasznalt terminoldgia igen informativ, a tanuldk szabalyszegése ,blinként”, mig annak
eredménye ,erkolcsi karként” definidlt. A tanuldi szabalyszegés blinként val6 felfogasa az eljaras egészén vé-
gigvonul, a kbvetkezé gyakran hasznalt kulcskifejezések kiséretében: ,erkélcsi kdr’, ,erkélcsileg romlott’, ,erkdlcsi
megjavitds”(Jk1). A vizsgalatban részt vevé tanarok a ,blin” taptalajanak a tanuldk egyes személyiségjellemzait,
s a nem kell6képen odafigyel6 csaladi hatteret nevezték meg. Az enyhité kortilmények feltarasanal a tanari kar

13. Ezt a szemléletet igyekezett erésiteni a dualizmus kori pedagdgia szaksajté is vo. Szabolcs Eva e targyban végzett kutatasaival
(Szabolcs, 2011).
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szamba vette a tanulék korabbi iskolai elé6menetelét és magaviseletét. Enyhité kérilményként kezelték a jo ta-
nulmanyi eredményt és az iskolai, illetve szabadidében tanusitott szabalykoveté magatartast, mig sulyosbité
kortlményként értékelték a szigoru felugyelettél mentes szUlGi hazat: ,Ldng dr. megerésiti Tdlos dr. szavait |[...]
Tothon tébbszor Idtszottak dtdorbézolt éjjelek nyomai, Kovdtsot szintén olyannak tartja, a ki visszaélvén avval a hely -
zettel, hogy atyja tdvol lakik a févdrostdl, a rendelkezésre dllé pénzt rosszra forditja” (Jk1). Szintén sulyosbité kortl-
ményként definidltdk a kihagasok elkdvetésére sarkallé személyiségjellemzéket: ,Gang gydnge, ingatag jelleme,
kénnyelm( természete, a mely dltal minden rosszra kénnyen rdvehetd, Kovdts és Toth fel6l nézve az atyai fegyelem
hidnya, mindketten idegen helyen lévén szdlldson” (Jk1).

Erdemes a tanarok sajatos szerepértelmezését és ennek mentén a problémahelyzet kapcsan maguknak tu-
lajdonitott feladatokat is alaposabban vizsgalni. A jegyzékonyvben foglaltak szerint egyik f6 feladatuknak a bi-
nosség mértékének megallapitasat, masiknak a biintetés kiszabasat gondoltak. Annak ellenére, hogy a fegyelmi
Ugy feltarasakor sajat, a gyerekekrél alkotott narrativajuk kertlt el6térbe, mégis megjelent egyfajta differencilt
l[atdsmadd, hiszen enyhité és sulyosbitd koriilményeket egyarant figyelembe vettek az egyes tanuldknal, s igye-
keztek a blintetés eltér6 moddozatait alkalmazni. Egyedil Zimany doktor képviselt egyfajta radikalisabbnak
mondhaté alldspontot: ,Zimdny dr. nem ért egyet Bozoky dr. ral, szerinte mindannyian egyenléen részesek a btin-
ben. Mindannyian tiltott helyen tiltott szerencse-jdtékot folytattak, s a pincérekkel is 6sszekéttetésbe léptek. O tehdt
egyformdn szabnd ki mindannyiukra a blintetést: a tandri szék elé idézést és a csendes eltdvolitdst (eltandcsoldst)”
(Jk1). A tantestllet nagy része egyedi elbiralast elGtérbe helyezd, konstruktivabb megoldast keresé attit(idot
képviselt. A kovetkezéképpen fogalmaztdk meg Glésik céljat: ,A tandri kar ezutdn kimondja, hogy elsésorban ja-
vitani s csak mdsod sorban kivdn blintetni, ezért a blintetés kiszabdsdndl tekintettel lesz arra, hogy sujtsa ugyan az
erkolcsileg romlottat, de médot nyujtson a javuldsra a megtévedtnek” (Jk1). Az iratok tanlsaga szerint a blintetés
célja nem a megtorlas, hanem a korrekcid, a tanulé viselkedésének atalakitdsa, megjavitasa volt. A blintetések
a tanulé ellenérzésének lehetéségeire fokuszaltak, illetve a kihdgasok jovébeli ismétlédésének a megeldzésére.
Emellett hangsulyt fektettek arra is, hogy a blintetések a kiviilallé didkokra is hatassal legyenek. Az iskolai fe -
gyelmi blintetéeljaras fentiekben vazolt sajatossagai jol parhuzamba allithaték a Foucault altal leirt blintetéha -
talom cél- és eszkdzrendszerével.
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Az iskolai hazardjatékkal kapcsolatos vélekedések - Fegyelmi targyalas a 19. és 20. szazad forduléjan 2018/4.
Sz(ics Katalin

Opinions on school gambling. A disciplinary hearing at the end of the
nineteenth century

The subject of the present paper is school discipline as represented from the perspective of the history of
pedagogy, by describing an actual case of disciplinary misconduct taken place in 1899 at the Hungarian Royal
State College of the 1st district. The students who were found to have misconducted went regularly to coffee
houses and gambled, which qualified as a serious offence, thus, did not pass without consequences. The aim
of the paper is to reveal the events leading to the disciplinary misconduct and the procedure following it, as
well as describing the practical features of the moral education taking place in the given institution, put in a
broad context pedagogical and cultural history. During case analysis, document analysis serves as my surveil -
lance method; then | use different types of quality analysis (descriptive and interpreting analysis) to process
the available sources; | reconstruct the history of the evolution and the elimination of school gambling. The
case study illustrates that the aims and actions of school criminal procedures reflect those of the effective so-
cial regulative mechanisms. The primary goal of a school disciplinary procedure is correction, the alteration of
student behavior, rather than punishment or retaliation. The penalties focus on the possibilities of controlling
the students as well as preventing the reccurrence of future offenses. The disciplinary regulations urging the
establishment of permanent monitoring and the peculiarities of the disciplinary procedure can be paralleled
with the aims and actions of the modern discipline and punishment described by Foucault.
Keywords: discipline, punishment, teacher’s role interpretation, family image
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