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A fogyatékossaggal é16 személyek felséoktatashoz torténd
hozzaférésének biztositasa Skociaban

Fazekas Agnes Sarolta*

A tanulmdny a fogyatékossdgtudomdny széles és sokrétii szakteriiletén beliil célirdnyosan a fogyatékossdggal €l6
személyek fels6oktatdshoz torténé hozzdférésének kérdésével foglalkozik. Bemutatja a felvetett probléma egy, az dl-
taldnos gyakorlattdl eltéré megkdozelitését, megolddsdt egy kiilféldi példa, a skot gyakorlat alapjdn. A skéciai szakmai
konzultdcié bemutatdsa azért fontos, mert paradigmavdltdsként is értelmezheté a fogyatékossdggal €l6 személyek
fels6soktatdshoz térténé hozzdférése biztositdsdnak gyakorlatdban. A f6 kiilénbség az dltaldnos gyakorlathoz képest
mindenekel6tt abban jelentkezik, hogy a skot gyakorlat az egyes képzési tertileteken elGirt egészséguigyi, orvosi szem-
pontokon alapulé alkalmassdgi vizsgdkat a hozzdférés tdrsadalmi akaddlyainak tekinti. Azaz a skot térvényi vdltozad -
sok bevezetését megel6zé szakmai vitdk sordn azt a dilemmdt boncolgattdk, hogy vajon az alkalmassdgi vizsgdk el6 -
irdsa, megkovetelése nem jelent-e hdtrdnyos megkiilonboztetést a fogyatékossdggal €l6 személyekre nézve? A tanul-
mdny bemutatja, hogy Skécidban specifikusan milyen elézményei voltak a térvényi viltozdsoknak (mi generdlta a
térvényi vdltoztatdsokat), réviden dsszefoglalva, hogy miben dill az uj térvényi szabdlyozds. Attekintést ad arrol, hogy
a kapcsolédé hazai szakirodalomban milyen hasonlé problémafelvetésekre keriilt sor. A skot gyakorlat, amely hosszu
tdrsadalmi (szakmai) konzultdciok sordn alakult ki, a fels6oktatdshoz térténé hozzdférés biztositdsdnak tertiletén em-
beri jogi alapu megkézelitésnek tekinthetd. Ez alapvetén kiilonbozik az orszdgok tébbségében napjainkban is dltald -
nosan kovetett gyakorlattol, amely ezen a teriileten a fogyatékossdggal él6k felséoktatdshoz torténé hozzdférését or -
vosi, egészségligyi szempontok alapjdn itéli meg.
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Fogyatékossaggal é16 hallgatok a felsboktatasban

A fogyatékossaggal 0sszefliggbé elméleti kérdéseknek napjainkban mar rendkiviil széles kord és igen sokrét(
szakirodalma van. E szakterilet 6nallé, multidiszciplinaris tudomanyteriletté nétte ki magat. Jelen cikk e széles
és sokrétl szakterileten belll célirdnyosan a fogyatékossaggal él6 személyek fels6oktatashoz térténé hozza-
férésének kérdésével foglalkozik. Bemutatja a felvetett probléma egy, az altaldnos gyakorlattél eltéré megolda -
sat, megkozelitését egy kiilfoldi példa, a skét gyakorlat alapjan. A Skécidban e téren kovetett gyakorlat kevéssé
ismert. Olyannyira, hogy néhany, elsésorban skét, angol és ir szakirodalmi kozléstél eltekintve, a skét gyakor-
latrél a nemzetkozi (angol és német nyelv(i) szakirodalom néhany kozlésre szoritkozik, és (ismereteim szerint)
hazai szakirodalmi kozlés sem talalhaté. A témaval foglalkozo f6bb kiilfoldi szakirodalmi forrasok a kévetkezék:
Scottish Executive, 2004; Disability Rights Commission, 2007; Stanley et al., 2007; Riddel, 2007; Sin, 2009.
Kérdésként vetédik fel mindezek utan, hogy mi indokolja mégis a témaval valé foglalkozast? A téma felveté-
sét az indokolja, hogy a cikkben bemutatasra keriilé skot gyakorlat a probléma megkozelitésében és megolda -
saban eltérd utat kovet az e teriileten jelenleg altaldnosan elterjedt és alkalmazott megkdzelitéstdl és gyakor -
lattél. Onmagaban persze ez még nem elegendé indok arra, hogy a témafelvetés valéban érdekes legyen a
szakterllet szdmara, hiszen a vildg egyes orszagainak gyakorlatat szemuigyre véve bizonyosan nagyon sokféle,
egymastdl jelentésen kiilonb6z6é gyakorlattal lehet taldlkozni a fogyatékossaggal él6 személyek felsGoktatas-
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hoz torténé hozzaférésének biztositasa soran. A skét példa azért bir kitlintetett jelentéséggel, mert paradigma-
valtasként is értelmezheté. Miben all ez a paradigmavaltas? Mennyiben kévet mas utat a skét gyakorlat ezen a
terlileten? A kilonbség mindenekelétt abban jelentkezik, hogy a skoét gyakorlat a felséoktatashoz torténd hoz -
zaférés soran egyes képzési terlileteken eldirt egészségligyi, orvosi szempontokon alapulé alkalmassagi vizsga-
kat a hozzaférés tarsadalmi akadalyainak tekinti. Azaz a skét térvényi valtozasok bevezetését megel6z6 szak-
mai vitak, konzultacidk soran lényegében azt a dilemmat boncolgattak, hogy vajon az alkalmassagi vizsgak el6-
irdsa, megkovetelése nem jelent-e hatranyos megkillonboztetést a fogyatékossaggal él6 személyekre nézve? A
skot gyakorlat, amely hosszu tarsadalmi (szakmai) konzultaciok soran alakult ki, a felsGoktatashoz térténé hoz-
zaférés biztositasanak teriletén, emberi jogi alapi megkozelitésnek tekinthetS (human rights based approach).
Ez kilonbozik az orszagok tobbségében napjainkban is altalanosan kévetett gyakorlattél, amely ezen a teriile -
ten a fogyatékossaggal él6k fels6oktatashoz torténé hozzaférését orvosi, egészségligyi szempontok alapjan
itéli meg (medical model of disability).

A cikk mindezek alapjan réviden vazolja azt, hogy a fels6oktatas teriiletén milyen valtozasok idézték el6 a
probléma felvet6dését. Bemutatja, hogy Skécidban specifikusan milyen elézményei voltak a térvényi valtoza-
soknak (mi generalta a torvényi valtoztatasokat), roviden 6sszefoglalva, hogy miben all az (G torvényi szabalyo-
zas. A tanulmany mindezek utan targyalja a skét modell néhany elméleti (altaldnosabb és jogi) vonatkozasat,
végll attekintést ad arrdl, hogy hazai szakteriileten milyen médon kertlt sor hasonlé problémafelvetésekre, de
nem kivanja parhuzamba allitani, 6sszehasonlitani a skét és a magyar rendszert. A targyalt felvetések, kovetett
gyakorlatok targyalasa azzal a céllal tortént, hogy ezek az Gj megkéozelitések szélesebb szakmai kérben ismertté
valjanak. Nincsen tehat sz6 arrél, hogy az irds ezen megoldasok, modszerek, megkozelitések, gyakorlatok hazai
atvételét javasolna, vagy sugalmazna.

A felséoktatas szerkezetének és szerepének valtozasa a zo. szazadban

Napjainkban is tart a fels6oktatas teriiletén az a folyamat, amely a masodik vilaghaborut kévetéen indult meg
a fejlett orszagokban, s amely a hatvanas években erételjesen felgyorsult és globalis folyamatta valt. Lényege
abban 6sszegezhetd, hogy a felsboktatds néhany évtized alatt tomegessé valt, megsziint elit képzésnek lenni.
A fels6oktatas hallgatéi Iétszama igen gyors névekedésnek indult. Mig korabban, a képzés un. elit szakaszaban,
az érintett korcsoportba tartozé fiatalok kevesebb, mint tiz szazaléka kertilt be a felséoktatasba, addig napja-
inkban ez az arany jelentésen megnétt. Altaldnosan elfogadott nézet szerint 35 szazalék feletti részvétel ese -
tén lehet tomeges felséoktatasrdl beszélni. A két érték kozotti ardny esetében a képzés elit szakaszabdl a to -
meges képzés szakaszaba térténd atmenetrdl beszélnek (Hrubos, 2000). Az emlitett folyamat beindulasa és
megerGdsddése alapvetéen harom tényezdre vezethetd vissza (Schofer-Meyer, 2005). Egyrészt az orszagok
tobbségében altaldnossa valt az a meggydz8dés, hogy intenziv gazdasagi fejlédés elképzelhetetlen a fels6okta-
tasbal kiker(ils, magasan képzett szakemberek nélkiil. Ezzel parhuzamosan a felsoktatas igen jelentds anyagi
tdmogatast kapott, olyan forrasokat biztositottak e teriilet részére, amelyek lehetévé tették mind az infrastruk-
turalis, mind az oktatéi, human eréforras hattér jelentds fejlesztését, bévitését. Harmadrészt e nagyaranyd, mi-
néségi és mennyiségi fejlédést e terlileten megalapozta és lehetévé tette a masodik vildghaborut kévetéen ki-
bontakozé és feler6s6dd demokratikus fejlédés, amelynek keretében altalanossa valt a tarsadalom kirekeszté
mechanizmusainak a felllvizsgalata. Ez a folyamat a felsGoktatas terliletén is jelentkezett (Schofer-Meyer,
2005), s fokozatosan kiépllt e célkitlizések megvaldsitasat biztosito jogi kornyezet, intézményrendszer. A tel-
jesség igénye nélkiil, csak a legfontosabb mérféldkdveket villanas-szerlien emlitve, meghatarozé jelentéségli
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volt e tertileten az ENSZ altal 1948-ban elfogadott ,Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata” (Universal Declara-
tion on Human Rights), amelynek 26. cikkelye kimondja, hogy ,,Minden személynek joga van a neveléshez. A neve-
lésnek, legaldbbis az elemi és alapveté oktatdst illetéen, ingyenesnek kell lennie. Az elemi oktatds kételezé. A techni-
kai és szakoktatdst dltaldnossd kell tenni; a felsébb tanulmdnyokra valé felvételnek mindenki elétt - érdeméhez ké -
pest - egyenlé feltételek mellett nyitva kell dllnia.” Nemzetek feletti szinten itt emlitik el6sz6r a felsésoktatas
terliletén az egyenld feltételek melletti hozzaférés biztositasat. Tovabbi fontos mérféldkének tekinthetd
UNESCO Altal 1960-ban elfogadott ,,Az oktatdsban alkalmazott megkiilénbéztetés elleni kiizdelemrél sz616 egyez-
mény (Convention against Discrimination in Education)”. Ez az egyezmény, amely mar célirdnyosan az oktatas te-
riletével foglalkozik, deklardlja, hogy a fels6oktatasi intézményeket az egyének képességei szerint mindenki
el6tt, mindennemd diszkriminaciétol mentesen, meg kell nyitni.

A felséoktatds tomegessé valasaval parhuzamosan értelemszerlen egyiitt jart a felséoktatasi hallgatéi po-
pulacio osszetételének fokozatos valtozasa is. A hallgatok kdrében egyre nagyobb szamban jelentek meg a fo-
gyatékossaggal él6 hallgatok. Magyarorszagon nagysagrendileg ez az arany egy szazalék korili napjainkban
(Laki, 2015), de egyes (elsésorban nyugat-eurdpai orszagokban) ez az arany jelentésen nagyobb. Példaképpen
az Egyesiilt Kiradlysagban 12%, Skécidban 11% a fogyatékossaggal él6 hallgatok aranya (HESA, 2018). A fogya-
tékossaggal él6 hallgaték nagyobb szamban térténé megjelenése sajatos utat jart be a fels6oktatas tomegessé
valasa folyamataban. Jéllehet a fogyatékossaggal él6 hallgaték 6sszes hallgatéi |étszamhoz viszonyitott aranya
relative alacsony, ennek ellenére a fels6oktatashoz torténé hozzaférésiiket és a fels6oktatasban térténd rész-
vételliket biztositd jogi szabalyozas fokozatosan, a 20. szazad harmadik harmadatél indult meg.

A fogyatékossaggal él6 személyek tarsadalmi részvételével kapcsolatos jogalkotasrél - mind a nemzetkézi,
mind a hazai jogalkotas teriiletén - részletes és sokoldalu attekintést ad a szaktertilet egyik alapkonyve (Kal-
man & Konczei, 2002, 3.7-3.9 fejezet stb.). Az ENSZ Kozgylilése 1982-ben fogadta el a fogyatékossaggal élé
személyek egyenjogu tarsadalmi részvételét eldsegitd vilagprogramot. Az ENSZ altal elfogadott vildgprogram
megvalositasanak fellilvizsgalatara néhany évvel késébb, 1987-ben kertilt sor. Ezen a talalkozdn mertilt fel el6-
szOr egy nemzetkdzi szintli egyezmény megalkotasanak a gondolata, mely részletesen szabalyozza a fogyaté-
kossaggal él6 személyek jogait az élet kiilonb6zé teriiletein. Az 1990-es évektél kezd6dott meg az ENSZ kere -
tei kozott a ,Fogyatékossaggal él6 Személyek Jogairdl sz6lo Egyezmény” (United Nation Convention on the
Rights of Persons with Disabilities (UNCRPD)) el6készitése, kidolgozasa. Az Egyezmény elfogadasara 2006. de-
cember 5-én kertilt sor. Célirdnyosan a fogyatékossaggal él6 személyek jogaival kapcsolatos nemzetk6zi jogal-
kotas teriiletén ez az ENSZ Egyezmény tekinthet6 a legmagasabb szintli szabalyozasnak. Az Egyezmény 24.
cikkelye targyalja az oktatassal kapcsolatos jogokat (Lovaszy, 2007).

A fogyatékossaggal él6 személyek tarsadalmi részvételét elésegitd nemzetkdzi szabdlyozas és annak gya-
korlatba Ultetése a felsGoktatas terlletén kiilondsen az 1990-es évek elejétdl vett komolyabb lendiiletet (Ja-
meel, 2011). E folyamat és az alapveté emberi jogokkal kapcsolatos szemléletvaltas szempontjabdl meghataro-
26 jelentéségli volt az Amerikai Egyesiilt Allamok torvényalkotasa, amely 1990-ben atfogdan torvénybe foglal -
ta a fogyatékossaggal él6 amerikai polgarok jogait (Americans with Disabilities Act (ADA)). Ez a torvény
tekinthet6 az elsd, a fogyatékossaggal él6 személyek szamara valéban esélyegyenléséget megvaldsitéd jogsza-
balynak, amely késébb modellként szolgalt e teriileten a jogalkotds szamara. A térvény szigorudan tiltotta a fo-
gyatékossaggal él6 személyek diszkriminaciojat és szegregacidjat. Kovacs Krisztina tanulmanyaban részletesen
elemzi az amerikai szabalyozas (ADA) jelentdségét a felsGoktatas terliletén. A szerzé ramutat arra, milyen té-
nyezdk jatszottak szerepet a térvény megalkotdsaban. A kdvetkezéket irja: , A veterdn katondk egyetemre térteé-




Neveléstudomany 2018/2. Tanulmanyok

né bekertilésének természetes velejdréja volt a hdboruban megsériilt, rokkant fiatalok tovdbbtanuldsdnak felvirdgza-
sa is. Az Amerikai Oktatdsi Hivatal egy 1950-es felmérésének megdllapitdsa szerint: ,Az amerikai felséoktatds torté -
netében el6szbr jelentek meg tomegével fogyatékos veterdnok, fogyatékossdg szerint az enyhébb sériiltektél a sulyos
testi fogyatékosokig. Ezek a veterdnok, csakugy, mint mds fogyatékos hallgatok, sok tekintetben kiilénleges szolgdlta-
tdsokat igényelnek, amely lehetévé teszi szamukra a tanulmdnyi munkdban térténd elérehaladdst. |[...] A felsGokta-
tdsban tanulé fogyatékos hallgatok problematikdjdval az amerikai szakirodalom mdr az étvenes évektdl kezd foglal -
kozni. A polgdrjogi mozgalmak és az uj oktatdsi térvények megjelenéséig, vagyis a hatvanas évek elejéig érvényestil az
a polémia, hogy vajon egy-egy szakon tanulhat-e egydltaldn fogyatékos didk. Az énrendelkezé élet mozgalom leghire-
sebb alakja, Ed Roberts és sulyosan mozgdskorldtozott tdrsai példdul nem kis harcok drdn nyertek felvételt a Berkely
Egyetemre 1962-ben” (Kovacs 2011, p. 80.). A szerz6 kiemeli az 1973-as Rehabilitdcios Torvényt (Rehabilitation
Act) és annak 504. paragrafusat, amely kifejezetten a felsGoktatassal foglalkozik, és amely nagy hatassal volt a
sérilt hallgatok érdekérvényesitésének fejlédésére. Az emlitett térvény megszdlitja a felséoktatasi intézmé -
nyeket, hogy tegyék meg a sziikséges lépéseket a fogyatékossaggal él6 hallgatdok hozzaférésének és részvéte-
Iének biztositasa érdekében. Kovacs Krisztina a mar idézett cikkében igy foglalja 6ssze az ADA jelent6ségét a
fels6oktatasban: ,Az ADA hatdsdra megndvekedett fogyatékos hallgatéi létszdm paradigmavadltdsra késztette a fel-
séoktatdst, s ez szembetlin6en megvdltoztatta e korszak publikdciéinak a hangsulydt. Nem az eddig jellemzé problé -
mdk (a felvételi eredmények elemzése, vagy a sértilt hallgatok teljesitményeinek rangsoroldsa) kertilnek a kozlések f6-
kuszdba, hanem a mdr megalakult és mtikédé, a sériilt didkokat segité szolgdltatdsok rendszerét érinté kérdések, az
oktatdsi médszerek és az informdciés technolégidk nyujtotta lehetéségek kihaszndldsai.” (Kovacs, 2011, p. 80.). Er-
demes megemliteni, hogy az amerikai torvény hatalyba [épését kbvetéen nem sokkal, 1993-ban az ENSZ is el-
fogadott altalanos allasfoglalast a fogyatékossaggal él6 emberek jogairdl és esélyegyenldségérdl (,A fogyaté-
kossdggal €l6 emberek esélyegyenléségének alapveté szabdlyai” (Standard Rules)). Két évvel késébb ezt az allasfog-
lalast mar a MEQOSZ (Mozgdskorldtozottak Egyesiileteinek Orszdgos Szbvetsége) is atvette.

A szakmai konzultacio el6zményei Skociaban

A kilencvenes évektél kezdédben folyamatosan nétt az Egyesiilt Kirdlysagban, a felséoktatasba bekapcsolé -
dott fogyatékossaggal él6 hallgaték szama. Ez a tendencia kiiléndsen erésen jelentkezett a pedagégusképzés
(tanitdképzés, tanarképzés) gyogypedagogus képzés szakterilleteken. A legfrissebb rendelkezésre allé adatok
alapjan az Egyesilt Kirdlysagban, a 2016/17-es tanévben a felsGoktatasi intézményekben tanulmanyokat fo-
lyaté hallgatdk szama 2 317 880 volt. Az 6sszes hallgaté kozil 279 115 hallgatd volt fogyatékossaggal bird
hallgatd, ami ardnyaban 12,04%-nak (!) felel meg. (HESA, 2018). A tanulasi zavarokkal él6 hallgatok aranya ké-
zel 40% koral mozog Skécidban (SFC, 2017). A fogyatékossaggal €16 hallgatok aranya tehat messze nem jelen-
téktelen a felséoktatasi hallgatdi populacidban. Az ezredfordulé kérnyékén mar altaldnos problémaként jelent-
kezett az, hogy a hatalyos jogszabalyok szerint az emlitett képzési irdnyokban (pedagogusképzés, tanitoképzés,
tanarképzés, gyogypedagogus képzés) az elbirt alkalmassagi vizsgak miatt nagy szamban kiszorultak a képzés -
ben torténd részvételbdl a fogyatékossaggal él6 személyek. A probléma 2004-ben mar olyan sullyal jelentke-
zett, hogy a Scottish Executive Education Department széles kord szakmai konzultaciot hirdetett meg az tigyben.
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A felséoktatashoz torténd hozzaférést szabalyozo elirasok Skociaban,
2004-ben

A szakmai konzultacié meghirdetésének idépontjaban, 2004-ben Skécidban a vizsgalat targyat képezé szakte-
rileteken a fels6oktatashoz torténé hozzaférést illetéen az 1993. évi szabalyozas volt érvényben. A tovabbiak-
ban, a dokumentumban (Scottish Executive, 2004) foglaltakat a dokumentum eredeti fejezetcimeinek megtar-
tasaval, tartalmilag tomoritve idézem. Az eredeti jogi széveggel pontosan megegyezd forditasok délt betlivel
szedettek. Skocidban az 1993-ban megalkotott rendelet szabalyozta a hallgatéknak a pedagogusképzés kezde-
ti szakaszaba torténd (,initial teacher education”) bekapcsolddasat. A rendelet részletesen elGirta a jelentkezék
felvételi eljardsanak a rendjét, beleértve az oktatassal, képzéssel és regisztracidval felvételi eljarassal kapcsola-
tos ajanlasokat is. Ez a jogi szabalyozas tartalmazta azokat a kovetelményeket, amelyeknek a targykorbe tarto-
26 képzéseknek meg kell felelnitik.

A rendelet 3. paragrafusaban foglaltak alapjan:

(1) Egy adott személy nem nyerhet felvételt a képzésre,

a) kivéve, ha teljesiti az allamtitkar altal a Skéciai Altalanos Tanitohivatal (General Teaching Council for Scot -
land (GTCS)) folytatott egyeztetést kbvetéen meghatarozott felvételi kbvetelményeket;

b) ha a képzést nyUijtd érintett intézmény vezetbje azon a véleményen van, hogy a palyazot személyes alkal -
matlansagi okokbdl nem lehet tanarként alkalmazni;

vagy

c) ha az adott intézmény orvos szakértsje nem bizonyosodik meg arrdl, hogy a palyazé a Skdciai Altalanos
Tanitéhivatal (General Teaching Council for Scotland (GTCS)) altal kiadott utasitasokkal 6sszhangban egészség-
Ggyileg alkalmas a tanitasra."

A rendelet 6 (b) (ii) pontja kimondta, hogy:

"Annak érdekében, hogy az érintett intézmény iranyité testiilete pedagégusként torténd regisztracidra
ajanljon valakit a Skéciai Altalanos Tanitohivatal (General Teaching Council for Scotland (GTCS)) felé, az érintett
személynek

a) rendelkeznie kell egy vagy tobb, az intézmény altal biztositott képzés soran odaitélt tanari képesitéssel;
és

b) bizonyitania kell

(i) az adott intézmény igazgatdja felé, hogy igéretes tanari eredményeket mutat majd fel; és

(i) az adott intézmény orvosa felé, hogy a Skéciai Altaldnos Tanitéhivatal (General Teaching Council for Scotland
(GTCS)) dltal kiadott utasitdsokkal 6sszhangban egészségtigyileg alkalmas a tanitdsra” (Scottish Executive Medical
Consultation, 2004, p. 2.).

Az orvosi, egészségiigyi vizsgalatokkal kapcsolatos gyakorlat

A Scottish Executive Education Department altal kezdeményezett konzultacié és széles korli elemzés soran meg-
allapitottak, hogy az orvosi, egészségligyi vizsgalati eljaras megszervezése és ligyintézése nem egységes Skoci-
aban. Ez a hét skot egyetem gyakorlata alapjan dertilt ki (ezek az egyetemek biztositanak ugyanis alapfoku ta-
narképzést). Tobb jelentds kilonbséget fogalmazott meg az emlitett vizsgalat. Mindenekel6tt azt, hogy nem
mindegyik egyetem alkalmaz orvos szakértéket a rendeletben el6irt alkalmassag elbiralasa céljabol. Példakép-

pen, egyes egyetemek mar az elsé félév soran alkalmassagi vizsgalatokat végeznek annak kisz(irésére, hogy al-
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kalmasak-e a hallgaték a tanari, tanitéi stb. palyara. Jelentds kiilonbségeket tapasztaltak tovabba abban, hogy
az egyes vizsgalt egyetemeken milyen mdédon torténik az orvosi vizsgalatok kéltségeinek a fedezése. A felmé-
rések alapjan kiderilt, hogy egyes egyetemeken az orvosi vizsgalatok koltségének egészét, vagy egy részét a
hallgaték fizetik, mig mas egyetemeken ettél eltéré gyakorlat van érvényben.

Az alkalmassagi kovetelmények célja

A Scottish Executive Education Department altal kezdeményezett vizsgalat (felmérés) egyik fontos célkitlizése
volt annak pontos tisztazasa, hogy a létezd, eldirt orvosi alkalmassagi vizsgalatok milyen célt szolgaltak, miért
kertltek el6irasra? Kezdetben ezeket az orvosi el6irasokat féoként a gyermekek védelmére vezették be, példa-
képpen a klasszikusan fert6zé betegségek, mint példaul tuberkulézis, HIV stb. kapcsan. A hallgaték tanulma-
nyainak megkezdése elé6tt, vagy az elsé félévben végzett orvosi szlirévizsgalatok tébbnyire csak elérehaladott
esetekben bizonyultak hasznosnak. Példaul a HIV fert6zés esetében a fert6zottség biztos kimutatasa csak a
fert6zést kbvetod bizonyos id6 elteltével lehetséges, és a tiinetek a képzés késdbbi idészakaban jelentkeznének.
Tovabba lehetnek a hallgaték/jelentkezék kozott olyan pszicho-szocidlis fogyatékossaggal él6 személyek is,
akik veszélyeztethetik a gyermekeket. Az orvosi alkalmassagi vizsgalatok nem igazan hasznosak ezekben az
esetekben, mert csak kis bizonyossaggal tudjak megjosolni a palyazé tanitasra valé alkalmassagat.

A tanarképzés integralasa az egyetemi rendszerbe

Skocidban a probléma egységes megkozelitését nehezitette két tovabbi korilmény is. Egyrészt az a tény, hogy
a tanarképzést nem sokkal kordbban integraltak a fels6oktatas rendszerébe, s egyelére még nem teljesen kris-
talyosodtak ki az Gj belsé miikédési szabalyok minden érintett oktatasi intézményben. Ennél |ényegesen sulyo-
sabb problémaként Iépett azonban el6 az a tény, hogy szamos egyetem Uj megkozelitést vezetett be a hallga -
tokkal valé kézos munkaban a képzés elsé évei soran. Nem volt ritka, hogy a karok kozos els6éves és néha ma-
sodéves programokat kindltak, miel6tt lehetévé tennék a didkok szamara, hogy a harmadik és negyedik
évfolyamon végzett tanulmanyokra szakosodjanak. llyen helyzetben lehetetlen volt megallapitani a felvételi
(hozzaférési eljaras) soran, hogy az altalanos képzési programban részt vevé didkok kozil végll is kik azok, akik
a tanari képzési iranyt valasztjak, szemben példaul a szocidlis munkaval. Az a kdvetelmény, hogy a harmadik
évre valo bejutas a tanarképzésben résztvevé didkok szamara az orvosi vizsglat elvégzésétdl fligghet, akadalyt
jelenthet a tanari palya valasztasaban. Tekintettel arra, hogy a szakmahoz val6 hozzaférés szélesebb kor( bizto-
sitasa kiemelten fontos, ez egy hatraltaté kévetelménynek tlint. A felsGoktatasi intézmények egy része mar a
90-es évek kozepétdl foglalkoztatott fogyatékosiigyi koordinatorokat, akik tAmogattak a fogyatékossaggal él6
hallgatékat, hogy sikeresen részt tudjanak venni a kivalasztott képzésben. A fogyatékossaggal él6 személyek
hatranyos megklilonboztetését tiltdo 1995. évi mddositott térvényt (Disability Discrimination Act (DDA)) kiter-
jesztették az oktatasra. A hallgaték felsGoktatashoz torténé hozzaférését és felséoktatasban vald részvételt
biztosité tdmogatasi rendszerek (tobbek kdzott szolgaltatasok) kialakitasat kovetelték meg a felsGoktatasi in-
tézményektdl. A koordinatorok mar a szabdlyozas bevezetése elétt sem a fogyatékossag "orvosi modelljét"
("medical model of disability") kbvetve (nem annak szellemében) dolgoztak, hanem a hallgatéval egylittmiikodve,
kozosen alakitottak ki a hallgatd sziikségleteinek megfelelé kériilményeket. A fogyatékosaggal él6 hallgatok ta-
mogatasa lényegében a tarsadalmi modell (social model) szellemében tortént. Felmérték a hallgatdk igényeit és
torekedtek lehetéség szerint akadalymentes oktatasi kdrnyezet kialakitasara. Az ilyen, nem orvosi megkozeli-
tés lehet6vé tette a felmerllé problémak feltérképezését (példaul a kiilonbozé fogyatékossaggal él6 (leendd)
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hallgatok sziikségleteinek megfelelé infrastrukturalis kornyezet meghatarozasat), és megprobalt megoldasokat
talalni rajuk.

Nagy hordereju a Scottish Executive Education Department allasfoglalasa, miszerint: ,A felvetett problémdk rd-
mutatnak arra, hogy a tandrképzési programokat megkezdé hallgatdk egészségligyi vizsgdlatra kételezése diszkrimi-
nativ.” (Medical Standards Consultation, 2004, p. 5.). A lényeg ebben az esetben (gy foglalhatd 6ssze, hogy
diszkriminativnak tekintették (a szoban forgd képzési szakteriileteken) az egészségligyi, orvosi alkalmassagi
vizsgak felvételi eljaras soran torténd elbirasat, megkovetelését. A Scottish Executive Education Department
altal készitett 6sszegzés szerint "“..az oktatdsi dgazatban és a tdgabb értelemben vett gyermekekre irdnyuld szolgdl-
tatdsi dgazatban szdmos szakember dolgozik egyiitt a gyermekekkel; pl. iskolai asszisztensek, 6vondk, specidlis igé -
nyeket kiszolgdld szakemberek, szocidlis munkdsok, pszicholégusok és logopédusok stb. Ezen szakemberek egyike
esetében sem elvdrt az orvosi vizsgdlaton valé megfelelés a képzéstik vagy oktatdsuk megkezdésekor, illetve onnan
térténd kilépéskor a regisztrdcio vagy az azzal egyenértékii munkakezdés sordn" (Scottish Executive Medical Stan-
dards Consultation, 2004, p. 5.). Mindezek alapjan a Scottish Executive Education Department arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy "..Azt gondoljuk ezért, hogy ezek az orvosi eldirdsok diszkriminativak, mivel semelyik mds
szakma nem koévetel meg hasonlét az oktatds/képzés és/vagy regisztrdcié sordn" (Scottish Executive Medical Stan-
dards Consultation, 2004, p. 5.).

A munkaltatok szerepe és felel6ssége

A szakmai konzultacidk soran kilon hangsullyal emlitették a képzésbél kikeriil6é végzett hallgaték munka vila -
gaban torténé elhelyezkedésének korilményeit, az ezzel kapcsolatos jogszabalyozasi rendszert. A konzultacio
eredményeit a dokumentum a kévetkezéképpen dsszegezte:

"15. A fogyatékossdggal €l6k megklilénboztetésérdl sz6lo 1995. évi modositott torvény (DDA) "vildgosan kimond-
ja, hogy a munkaltaté felel6ssége, hogy mindent megtegyen a fogyatékossdggal él6 személyek foglalkoztatdsi akadd-
lyainak lekiizdésére; fliggetleniil attdl, hogy ezek a fogyatékossdgok akkor fordulnak el6, amikor egy személy pdlydzik
egy adott dlldshelyre vagy a tisztségviselés ideje alatt dll el6. A munkadltaték feleléssége, hogy tisztdban legyenek a
DDA-val kapcsolatos kételezettségeikkel, és az egyedi esetek sordn ezekkel a kitelezettségekkel ésszhangban jdrja-
nak el.

16. Tekintettel arra, hogy a Skéciai Altaldnos Tanitéhivatalnak (General Teaching Council for Scotland (GTCS))
nem felel6ssége annak biztositdsa, hogy a munkdltaték megfeleljenek a DDA eléirdsainak, visszds, hogy a nyilvdntar-
tdsba vald felvétel, amely az adott személy tandri szakmai alkalmassdgdhoz tartozik, az orvosi / fizikai dllapottdl
fliggjon. Azt javasoljuk, hogy ha sziikségesnek itélik, hogy a tandrok orvosi vizsgdlatnak vessék ald magukat, akkor
helyénvalébb lenne, ha ez inkdbb foglalkoztatdsi kérdés, mintsem regisztrdcios kérdés lenne" (Scottish Executive
Medical Standards Consultation, 2004, p. 5.).

Mindezek alapjan a minisztérium javaslatai a kévetkez6 voltak:

,19. Meg kell sziintetni az ilyen képzésekre valé felvételhez sziikséges orvosi vizsgdlatok kételezé el6irdsat; és
meg kell sziintetni azt, hogy az dltaldnos orvosi vizsgdlatok a Skéciai Altaldnos Tanitéhivatalba (General Teaching
Council for Scotland (GTCS)) térténd regisztrdcio feltételei legyenek” (Medical Standards Consultation, 2004, p. 6.).

1. Afogyatékossaggal él6 személyek hatranyos megkilonboztetését tiltd 1995. évi mddositott torvény a Disability Discriminati-

on Act (DDA)
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A szakteriileti konzultacio eredményei

A Scottish Executive Education Department széleskoril szakmai egyeztetést tartott a vizsgalat (felmérés) alapjan
tett javaslatokkal kapcsolatban. Nem elemezve a feltett kérdéseket és nem értékelve a konzultacié eredmé -
nyeként kapott valaszokat, az alabbi 1. tdblazat tartalmazza a feltett kérdéseket és a kapott valaszokat.

FELTETT KERDESEK

KAPOTT VALASZOK

1. Egyetért-e azzal, hogy az orvosi el6irdsok szerinti kovetelmények kezdeti bevezetése soran fennalld
korilmények olyan mértékben megvaltoztak, hogy helyénvald felilvizsgalni jelenlegi érvényességuket?

Egyetértett Nem értett egyet Egyéb
79% 17% 4%

2. Egyetért-e azzal, hogy megakadalyozni valakit abban, hogy vagy tandri alapképzést folytasson; vagy
tandrként torténd regisztraciora ajanljak; megtdmadhatd a hatranyos megkilonboztetés elleni jogszabalyok

alapjan?
Egyetértett Nem értett egyet Egyéb
86% 1% 3%
3. Egyetért-e azzal, hogy a tanitdsra vald orvosi alkalmassdg inkabb foglalkoztatdsi kérdés, mint regisztracids
kérdés?
Egyetértett Nem értett egyet Egyéb
70% 26% 4%

4. Ha ajelenlegi egészséqugyi eldirasokat elhagynak Ugy, ahogy javasoljuk, szikségesnek tartja-e, hogy a
helyi hatdsagoknak, mint munkaltatdk alternativ, kotelezd vagy nem kotelezé jellegl rendelkezéseket
hozzanak?

Egyetértett Nem értett egyet Egyéb
54% 38% 8%

5. Egyetért-e azzal, hogy amennyiben a skét egyetemekre belépd és onnan kilépd hallgatdkra vonatkozd
orvosi eldirasok megsziuntetésére jutottunk, ugyanugy helyénvald, hogy mas EU-orszagokbdl érkezd
allampolgdrokkal kapcsolatos megfeleld rendelkezéseket is torolni kell?

Egyetértett Nem értett egyet Egyéb
92% 8% 0%

1. tablazat. A konzultacio soran feltett kérdések és kapott valaszok. Forras: Scottish Executive, Consultation on Me-
dical Standards — Conclusions (Annex B, 2004, p. 1-3.)

Torvényi valtoztatasok, tapasztalatok

A Scottish Executive Education Department altal végzett el6zetes elemzések, vizsgalatok, valamint a széles kor(
szakmai egyeztetés, konzultacié eredményeinek alapjan az emlitett képzési szakterileteken megsziintették az
orvosi (egészségligyi) felvételi kovetelményeket és a munkaaddk feleldsségi kbrébe (kompetencidjaba) helyez-
ték az alkalmassagi vizsgalatok elvégzését, annak megitélését, hogy az adott konkrét munkakér betéltésére az
illeté személy alkalmas-e vagy sem. (Scottish Executive, Consultation on Medical Standards - Conclusions (An-
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nex B), 2004, p. 1-3). A szakirodalomban a legutébbi idékig nem talalhaté olyan kozlés, amely beszamolt volna
a bevezetett gyakorlatbdl adodé problémakral. ,,Skdcidban nem létezik az orvosi, egészségligyi (fitness to practice)
alkalmassdgi kévetelmény, a kompetencia és eljdrdsi szabdlyozds (framework of competence and conduct) keretrend -
szere elégséges a lakossdg védelméhez.” (DRC, 2007, p. 6.).

A kapcsolodo hazai jogi szabalyozas rovid attekintése

Mieldtt a témakorrel kapcsolatos hazai szakirodalom targyaldsara kerlilne sor, célszerl réviden attekinteni a
hazai jogi szabalyozast ezen a teriileten. Fontos kérdésként meriil fel a fogyatékossaggal él6 hallgatok eseté-
ben, hogy a felséoktatashoz térténéd hozzaférést biztositd jogszabalyok konkrétan milyen kévetelményeket,
kritériumokat fogalmaznak meg. A 2011. évi CCIV. térvény szévege nem emliti azt, hogy a fogyatékossag meg-
léte barmilyen vonatkozasban hozzaférést korlatozé (szdkits) lenne. A 2011. évi CCIV. torvény 40.§ (2) c. be-
kezdése feltételes formaban kimondja, hogy ,[...] alapképzésre és osztatlan képzésre térténd felvétel feltétele lehet
egészségligyi-, szakmai-, pdlyaalkalmassdgi vizsgdlat.” A 102.§ 4) pontja egy meghatarozott teriileten (a pedagd-
gusképzés terliletén) egyértelmden alkalmassagi vizsgat kovetel meg: ,[...Ja pedagdguspdlydra jelentkezéknek a
felvételi eljdrds keretében alkalmassdgi vizsgdn kell részt venniiik.” A torvényt értelmezé fejezet tartalmazza a vo-
natkozo fogalmak értelmezését is: "108. § (2) ,Egészségiigyi alkalmassdgi vizsgdlat: orvosi vizsgdlat, amelynek célja
annak megdllapitdsa, hogy az egyén testi adottsdgai és egészségi dllapota alapjdn képes-e felkésziilni a vdlasztott te -
vékenység elldtdsdra, ennek sordn nem keriil-e veszélybe egészsége. [...] 108. § (29) pdlyaalkalmassdgi vizsgdlat:
olyan képességvizsgdlat, amelynek keretei k6z6tt megdllapitjdk, hogy a jelentkezé rendelkezik-e azokkal az egyéni ké -
pességekkel, tulajdonsdgokkal, amelyek alkalmassd teszik a képzésben val6 részvételre, a megszerzett szakképzett -
ségnek megfelelé tevékenység elldtdsdra.” Ebbél kovetkezden a fogyatékossag megléte (jdllehet a térvény erre
vonatkozdan nem tesz explicit kijelentést) ténylegesen mégis csak hozzaférést, a szabad szakvalasztast korla-
tozo tényezéként értelmezhetd.

A fogyatékossaggal €16 jelentkez6k szamara tehat vannak olyan szakok, szakteriletek, amelyek esetében a
felvétel feltételeként a felséoktatasi intézmények el6irhatnak alkalmassagi kbvetelményeket, és vannak olyan
szakok, ahol nem irnak elé alkalmassagi kbvetelményeket a felvétel soran. A felséoktatasi intézményekbe tor-
téné felvételi eljarasrol szold 423/2012. (XIl. 29.) Kormanyrendelet 1. melléklete tartalmazza azokat az alap-
képzési szakokat és osztatlan mesterképzési szakokat, amelyek esetében a fels6oktatasi intézmények egész-
ségligyi, palyaalkalmassagi kovetelményeket irhatnak el6, illetve gyakorlati, szakmai vizsgat szervezhetnek
(423/2012. (XII. 29.) Kormanyrendelet 1. melléklete). A Tempus Kézalapitvany dsszefoglald online felliletes ta-
jékoztatdsaban az aldbbiakat fogalmazza meg: ,A felvételi vizsgdk tartalmazhatnak olyan elemeket is, amelyeket
bizonyos fogyatékossdg esetén a jelentkezé nem tud teljesiteni, és amelyeket nem lehet adaptdlni a specidlis igények-
nek megfelelGen. [...] A jelentkezének tisztdban kell lennie azzal, hogy a fogyatékossdga nem jelent-e olyan nagyfoku
nehezité tényez6t az adott szak elvégzésében, amely miatt kudarcok érhetik, esetleg nem tudja tanulmdnyait befe -
jezni” (Tempus, 2016, p. 1.) A megfogalmazottak a problémat a fogyatékos személy (fogyatékossagabdl kovet-
kezd) problémajanak tekintik. Az elmondottakat példazza tovabb a minden 6szi és tavaszi félév kezdete el6tt
kiadott Felvételi Tajékoztatd, amely tartalmazza a felvételi eljaras rendjét, a sajatos képzéseket, és a kizard
(hozzaférést szlikitd) okokat. A tanitd- és dvodapedagogus alapképzési szakokra jelentkezéknek példaul ének-
zenei, testi, egészségi és beszédalkalmassagi vizsgat kell tennilik. Az egészségi alkalmassagi vizsga soran - a
sulyossag mérlegelése alapjan - kizardé ok lehet az alapveté motoros (testi) képességeket érinté, vagy érzék-
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szervi, pszichés fejlédési zavar. Konkrét kizaréd okként hatarozzadk meg a diszlexiat, diszgrafiat, diszkalkuliat
(Felvételi Tajékoztato, 2017).

A problémakorrel kapcsolatos hazai szakirodalom vazlatos attekintése

Jollehet a hazai szakirodalomban nem elemezték az itt bemutatott skét gyakorlatot, a szakteriilet hazai szak -
emberei azonban érzékelték a problémat, és azt tobb szakmai publikacidban targyaltak. Ertheté modon a hazai
szakirodalomban a tanulasi zavarokkal (diszlexia, diszgrafia, diszkalkulia, stb.) él6 fogyatékos személyekkel kap-
csolatban merdilt fel a probléma, hiszen Magyarorszagon is az ilyen fogyatékossaggal é16 hallgatok részaranya a
legnagyobb, kozel 60% az 6sszes fogyatékossaggal él6 hallgatok kozott (OH, 2017). Az alabbiak nagyon révid,
vazlatos attekintését adjak annak, hogy a probléma miként vet6détt fel Magyarorszagon.

A Felséoktatasi Tanacsadd Testiilet altal kiadott , Tandcsadds az esélyegyenléségért” 2002-ben megjelent
konferenciakotetben Soésné Dr. Faragd Magdolna cikke nagyon réviden targyalja a fogyatékossaggal él6 sze-
mélyek alkalmassaganak vizsgalatat és igy nyilatkozik: , Véleményem szerint a fels6oktatdsban ma megszokott né-
zet az alkalmassdgi vizsga - illetve kézvetve a szakmai gyakorlat - meghatdrozé szerepérél a fogyatékosok esetén,
mélységesen dtgondolatlan, antihumdnus. Nem fogadhaté el, hogy az alkalmassdgi vizsga déntse el, hogy bdrmely
érzékszervi vagy testi fogyatékos jelentkezé bdrmely szakon is ne tehessen felvételi vizsgdt. Azt pedig végképp nem
tartandm helyesnek, ha az intézmények maguk hatdrozhatndk meg, s a tdrca pedig kézzétenné (ahogy ezt eredetileg
tervbe vették), hogy mely szakok felvételét nem ajdnljdk a fogyatékosoknak. Legyen esélylik legaldbb megprobdini
azon a teriileten tovdbbtanulni, ami irdnt érdeklédnek, amiben dnmagukat fejleszteni szeretnék! A felséoktatdsi in -
tézmények ma mdr amugy sem garantdljdk hallgatéik elhelyezkedését, sét, tobbségiik még azt sem tekinti feladatad-
nak, hogy a végzés hallgatok munkdba dlldsdt elésegitse” (Soosné Dr. Faragd, 2002, p. 43.). So6sné Dr. Faragd
Magdolna a cikkében mar felveti azt a megkdzelitést, hogy a vaksag, mint fogyatékossag nem kell, hogy feltét -
lentl teljes kizarast jelentsen a példa szerint a pedagogusképzésbdl).

Gyarmathy Eva és Czenner Julia tobb, mint egy évtizeddel késébb megjelent tanulmanyaban a diszlexias
személyek oktatashoz torténd hozzaférésével kapcsolatos problémakat fejtegeti. A kérdésnek pedagodgiai-pszi-
cholégiai oldalaval, és ezeknek az oktatasra és kulturara gyakorolt hatasaval foglalkoznak. Mindezt néhany sze-
mély egyéni példajan keresztil mutatjak be, leirva kiizdelmiket, sikereiket és kudarcaikat tanulmanyaik és a
szakmai munkajuk soran. A kévetkezdket irjak: ,Elhivatott és sikeres fiatal 6vondk kiizdenek azért, hogy a hivatd-
sukat végezhessék. Vajon miért nem felelnének meg a diszlexidjukkal, tanuldsi zavarukkal egyiitt a gyerekeknek? Nem
tudndk felolvasni a meséket? Rossz helyesirdsra tanitandk az évoddsokat? Nem alkalmasak az évoddsok idegen-
nyelv-tanitdsdra?” (Gyarmathy & Czenner, 2014a, p. 44.).

Az emlitett szerz6paros tizennyolc felsGoktatasi intézmény korében végzett felmérést (kértek tijékoztatast)
a tanulasi zavarokkal él6 hallgaték felséoktatashoz torténd hozzaférésével és felséoktatasban vald részvételé-
vel kapcsolatosan. A megkérdezett tanitd, évodapedagégus, gyogypedagdgus, valamint honvédtiszti képzése -
ket inditott fels6oktatasi intézmények majdnem felében megerdsitették, hogy alkalmaznak alkalmassagi vizsgat
és a tanulasi zavarokat (diszlexia, diszkalkulia, diszgrafia, stb.) kizaré okként hatirozzak meg. A szerzdk kovet-
kezéképpen foglaljdk 0ssze a tapasztalataikat: ,Az informdlédds sordn a lehetd legkiilbnb6z6bb hozzddlldst ta-
pasztaltuk, mind pozitiv, mind negativ irdnyban. Voltak olyan intézmények, ahol teljes mértékben magdtdl értetédd
volt az, hogy az egyenlé bdndsmédot biztositani kell azoknak is, akiknél a tanuldsi nehézségeket fels6oktatdsi tanul-
mdnyaik sordn diagnosztizdltdk. Taldlkoztunk olyan intézménnyel is, ahol esetlegesen még az okirat-hamisitds vagy a
szdndékos félrevezetés vddja is érheti azt, aki mentességet szeretne kérni a megfelelé dokumentumokra hivatkozva.
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Bizonyos intézmények esetén a kitartds célravezeté, itt javasolt, hogy minden kérelmezést irdsban eszkdzbljenek,
mert az intézménytél kapott vdlasz bizonyité erejli lehet esetleges tovdbbi eljdrds sordn.” (Gyarmati & Czenner,
2014b, p. 1.). A cikk utat mutat a probléma lehetséges feloldasa irdnyaban. A szerzék a kévetkezdket irjak: ,A
jové utja a tuddsmegosztds, a csapatmunka, az open up education és az akaddlymentesités. Még az Eurdpai Unié is
kifejezetten tdmogatja ezeket a tendencidkat. Szamos nagyhirli egyetem megnyitotta az online tanulds utjdt. Egyete -
mi diploma szerezhet6 éndllé tanuldssal. Az oktatds szamdra igyekszik ingyenessé tenni az Eurépai Unié azokat az
anyagokat, amelyek a szerzéi jogdijak miatt kevéssé elérheték. Igy egyre nagyobb tere nyilik az 6ndllé és kozésségi ta-
nuldsnak is. A legnagyobb szabdsu vdltoztatds azonban a szemléleti vdltds, az akaddlymentesités. Ez a fogalom egy -
elére az oktatdst inkdbb csak afféle periféridsan érinté jelenségként lebeg a kbéztudatban. Mintha csak arrdl széina,
hogy toldkocsival is bejusson az iskoldba a tanulé, vagy mondjuk a siket didkok is tanulhassanak az egyetemen. Pedig
az akaddlymentesités ennél sokkal tobbet jelenthet, sét a jévében alapszemléletté vdlik majd. A lényege, hogy olyan
kornyezetet kell teremteni, amely széles rétegek szdmdra teszi lehet6vé a képességeinek és érdeklédésének megfelelé
szintd tanuldst és teljesitményeket. Remélhetéleg ennek a szemléletnek a kévetkeztében a most még kiildn jelzével
akaddlymentesnek nevezett megolddsok a jovében szokdsos elvdrdsként jelennek meg. Jelenleg az akaddlymentesi-
tettség csupdn mint a jé példa kertil el6térbe.” (Gyarmathy & Czenner 2014b, p. 1).

A Gyarmathy Eva és Czenner Julia cikkében foglaltak azért igen fontosak jelen vizsgalat szempontjabdl,
mert a szerz6k direkt és indirekt mdédon mar felvetik azt a gondolatot, hogy bizonyos tertileteken (esettikben
elsésorban a tanulasi zavarokkal kiizdé egyénekrél [diszlexias, diszkalkulids, diszgrafias, stb.] egyénekrél van
sz6) megkérdbjelezhets az alkalmassagi vizsgak elbirasanak kovetelménye. Véleményiik szerint ezek az alkal-
massagi vizsgak, mint ,el6szlirék” a felvételi eljarasban, adott esetben inkabb kizard koriilményként jelentkez-
hetnek (vagyis diszkriminaciot jelentenek), holott az illeté egyének alkalmasak lehetnek a tanitdi, pedagdgiai,
gyogypedagodgiai stb. palydkra. E cikkben megfogalmazott alapprobléma tehat itt mar felvetésre keriil. Ugyan -
akkor a szerzdk a felséoktatashoz torténd hozzaférést de facto szikité alkalmassagi vizsgak elbirdsat bizonyos
képzési tertileteken ugyan jogi szempontbdl kritizaljak, de nem emlitik, nem hivatkoznak arra, hogy a nemzet-
kozi szakirodalomban a probléma megitélése mar mas paradigma alapjan, azaz a fogyatékossag emberi jogi
modelljén (human rights based approach) alapul. A széban forgd cikkek csak egy kvazi sziik teriiletet érintenek,
elsésorban a tanulasi zavarokkal kapcsolatosak, nem pedig a fogyatékossag teriiletére atfogdan (cross-disability
approach) vetik fel a problémat. A szerzGparos lényeget latéan emeli ki a kovetkezbket: "Az ,akaddlyhozds” az a
torvényi eljdrds, amikor a térvényekkel nemhogy csékkentenénk, de még néveljiik is az akaddlyokat mind az egyéni,
mind a tdrsadalmi teljesitmények terén. A legtébb esetben a diszkrimindcid sulyos és jellemzdéen negativ kbvetkezmé -
nyekkel jdr. Kiilénésen igy van ez, ha ,csipébdl” és nem szakmai megalapozottsdggal jdrnak el az intézmények." Meg-
oldasként a kovetkezbéket javasoljak: ,,Akaddlyhozds helyett ideje akdr térvénymentes, de mindenképpen akaddly -
mentes oktatdst kialakitani, amely az egyéni jellemzébeli eltéréseket és a szociokulturdlis kisebbségi helyzetet nem a
diszkrimindcid eszkozével kezeli” (Gyarmathy & Czenner, 2014b, p. 1.).

A fogyatékossaggal él6 hallgatok felséoktatashoz torténé hozzaférésével, az alkalmassagi vizsgakkal, illetve
a hallgatok (potencidlis hallgatok) alkalmassagaval kapcsolatban Kovacs Krisztina (Kovacs, 2013) és Lanyiné
Engelmayer Agnes (Lanyiné, 2013), tovabba Imre Anna és Kallai Gabriella (Imre & Kallai, 2014) is, valamint Sagi
Matild és Nikitscher Péter (Sagi & Nikitscher, 2014) is végzett vizsgalatokat. Jollehet jelen ismertetésnek nem
targya, ezen vizsgalatok eredményeinek, tanulsdgainak ismertetése, de érdemes dsszevetni az emlitett szakiro-
dalmi kézleményekben foglaltakat a skét kérdésfelvetésekkel és a konzultacidk soran kapott eredményekkel.


http://www.openeducationeuropa.eu/en/initiative
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Osszegzés

Erdemes zarégondolatként idézni Chin Hoong Sin: ,Medicalising disability? Regulation and practice around fitness
assessment of disabled students and professionals in nursing, social work and teaching professions in Great Britain”
cimU cikkében tett egyik igen fontos, altaldnos megallapitasat, mely szerint: , A skét kormdny megdllapitotta,
hogy az orvosi szlirés mdr nem hasznos az egészségligyi kockdzatok kezelésének eszk6zeként, és nincs dsszhangban a
fogyatékossdg egyenléségének elémozditdsdval, mivel az egészségligyi kritériumok ‘orvosi modellje’ nem egyeztethe-
t6é 6ssze a DDA tdrsadalmi modelljével’” (a szerzd a fogyatékossaggal él6 személyek hatranyos megktilonbozteté-
sét tiltd 1995. évi mddositott torvényre utal (Disability Discrimination Act [DDA]) (Sin, 2009, p. 1523.). Fontos
még kiemelni, hogy a német és angol nyelv( szakirodalomban a legutébbi idékig nem taladlhaté olyan kozlés,
amely beszamolt volna a bevezetett gyakorlatbél adédé problémakrél.

Elméleti szempontbdl nyilvanvaldan annak a kérdésnek van kiemelt jelentésége, hogy valdjaban diszkrimi-
nativnak tekinthetdk-e az el6irt alkalmassagi vizsgak, kdvetelmények? Akik emellett az alldspont mellett érvel -
tek, azok egyértelmdien hatranyos megkullonboztetésként értelmezték a fogyatékossaggal él6 hallgatokra (le-
endé hallgatokra) nézve ezeket az elGirdsokat. A témaval foglalkozé néhany mértékadd elméleti munkaban
egyértelmlen megallapitasra keriil, hogy diszkriminaciordl abban az esetben lehet beszélni, ha ésszerttlen kii-
I6nbségtételrél van szé bizonyos jogok gyakorlasaval sszefliggésben. Ezt a Iényegi meghatarozottsagot tébb
elméleti md hangsulyozza (Tomuschat, 1981; Eide & Opshal, 1990). Az ,ésszertitlen kiilénbségtétel” fogalma
persze indefinit fogalom, hiszen igen nehéz a konkrét esetekben egzakt médon meghatarozni, hogy mi is ér-
tendé ezalatt. Vagyis nehéz megvalaszolni az alapkérdést, nevezetesen azt, hogy az itt vizsgalt esetben valéban
diszkriminativnak tekintenddk-e (tekinthet6k-e) a vitatott el6irdsok, vagy sem? Annyi megalapozottan allithato,
hogy a torvényalkotdkat egészen bizonyosan nem az a cél vezette, hogy ezen a médon okozzanak hatranyt a
fogyatékossaggal él6 személyeknek. Egyszerd kilonbségtételrdl van itt inkdbb vélhetéen szé. , A diszkrimindcid
és az egyszeru kiilbnbségtétel kbzotti eltérés taldn leglényegesebb, s az Eurépai Emberi Jogi Birésdg dltal is megerési-
tett ismérve, hogy az utébbinak mindig van objektiv, jogos indokolhatd és igazolhaté okai. Diszkrimindciéndl a meg -
itélés alapjdul szolgdlé szempont ezzel szemben irrelevdns - azaz teljesen lényegtelen az adott kérdés, feladat, telje -
sitmény stb. szempontjdbdl -, szubjektiv és a racionalitds szintjén teljességgel indokolhatatlan. Mdsik lényegi jellem-
26, hogy diszkrimindcid esetében az elérni kivdnt cél és a kiilénbségtétel adott mddja kozott nincs ésszerti egyensuly
és ardny” (Kalman & Konczei, 2002, p. 142.).

A skét gyakorlatot illetéen érdemes még egy, a témaval kapcsolatos szakirodalomban egyetlen esetben sem
emlitett, ugyanakkor mégis igen fontos tényt megemliteni. Nevezetesen azt, hogy a skét gyakorlat valdjaban
nem oldotta meg a problémat, csupan a probléma felmerilésének a helyét valtoztatta meg. Hiszen egyszerlen
arrél van szd, hogy a palyaalkalmassag megitélésével kapcsolatos problémat, felel6sséget athelyezte az oktata -
si intézményektdl a munkaaddkhoz. Szé sincsen tehat a probléma valés megoldasardl, a munkaadéknal ponto -
san ugyanaz a probléma jelentkezett, mint ami a felséoktatasi intézményekben generdlédott kordbban. E kér-
déskor részletes targyaldsa azonban nem targya e cikknek, amelynek elsédleges célja a probléma felvetése, a
szakmai diskurzus vildgaba valé beemelése volt.
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A fogyatékossaggal él6 személyek fels6oktatashoz torténé hozzéfétésének biztositasa Skocidban 2018/2.
Fazekas Agnes Sarolta

Access to Higher Education for persons with disabilities in Scotland

Within the broad field of disability studies, this paper specifically focuses on the enablers and barriers, stu-
dents with disabilities face in access to higher education. The paper showcases the Scottish consultation re-
garding fitness to practice and access to higher education which is substantially different from many practices.
The consultation has a special significance because it can be interpreted as a paradigm shift in the practice of
providing access for people with disabilities to higher education. The main difference in the Scottish consulta-
tion that fitness to practice has been considered as a social barrier in access to higher education. The investi-
gation of fitness to practice focused on the disability equality duties, questioning if it does discriminate against
people with disabilities. This paper presents the main elements of the Scottish consultation, including the an-
tecedent of the statutory changes (what has generated the legislative changes) and briefly summarizes the
changes of the legislation. The paper includes a brief overview of the Hungarian literature where similar dilem -
mas have been raised. As a conclusion, the Scottish approach to access to higher education essentially can be
interpreted which follows the human-rights based approach to disability, and fundamentally different from the
practice commonly used today in most countries, where determination of fitness to practice is essentially
based on medical, health-based information (medical model of disability).

Keywords: access to higher education, students with disabilities, fitness to practice
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