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Neveléstudomanyi elit a szocialista korszakban

Darvai Tibor*

Németh Andras, Bird Zsuzsanna Hanna és Garai Imre (2015, szerk.):
Neveléstudomdny és tudomanyos elit a 20. szdzad mdsodik felében.
Gondolat Kiadd. Budapest.

Neveléstudomany 2015-ben jelent meg az ELTE neveléstérténeti kutatécsoportjdnak
és tudomanyos

elit a 20. szazad
masodik felében

Ujabb kotete,” amely alapvetéen a magyar neveléstudomanyi elit tor-
téneti-szocioldgiai jellemzadit vizsgalja a Rakosi- és Kadar-korszakban.
Konyvik két részre oszlik. Az elsd részben a tudomanyelméleti és
madszertani irasok lettek 6sszegyujtve. Talalhatunk itt Németh And-
rastdl nemzetkdzi és hazai neveléstudomanyt elemzé tudomanyel-
méleti irdst, Szabd Zoltan Andrdstdl a napjainkban igen népszer( ha-
bzatelmélet és az oktatastorténeti kutatdsok Osszekapcsolasanak le-
hetéségeit vizsgald kutatast, Anna Hilotdl és Anna Strissertdl a
pedagdgiai lexikonok tudomanytorténeti felhasznalasardl frasmivet
és Lucien Criblezt6l a svajci oktatasi reformrdl is tanulmanyt. A kotet
masodik felében talalhatd tanulmanyok foglalkoznak a magyar szoci-
alista korszak neveléstudomanyi elitjével. A recenzid ezeket a tanulmanyokat mutatja be kdtetben szereplé sor-
rendjuk szerint.

Garai Imre kutatasaban a felsGoktatds szocialista atalakitasanak torténetét értelmezi a Rakosi-korszak elején,
1948 és 1951 kozott. A tanulmany levéltari forrasokon alapul, s a mélyebb interpretacié okan Laddnyi Andor és
Sdska Géza kutatasai keriltek beemelésre. Garaikutatasabdl megtudhatd, hogy a felsGoktatdsi és az akadémiai
szféra szocialista alapon torténd megszervezése nem irhatd le a kilonbdzé oktataspolitikai és gazdasagi érdek-
csoportok beazonositasa és érdekeik feltarasa nélkil. A rivalis csoportok konfliktusat jol mutatja be a tanul-
manyban is kiemelt szimptomatikus példa, mely akorUl forgott, hogy a VKM szerint nehezen volt tarthatd az az
elképzelés, hogy az 1950/1951-es tanévtdl indult volna egy foldrajz szak a bélcsészkaron, és ezzel parhuzamosan
az Ujonnan alapitott természettudomanyi karon is.

Sdska Géza kristalytiszta logikaval mutatja be, hogy az 6tvenes évek — ebben a kutatdsban az 6tvenes évek
az 1950-es oktataspolitikai hatdrozattdl 1957-ig tart — politikai valtozasai hogyan képzédtek le a szocialista neve-
éstudomany elitjében. Sdskamddszertanaban elészér azonositja a neveléstudomanyi csoportokat — anti-sztali-
nistak vs. sztalinistak — s ezek megnyilvanulasait, érdekellentéteit értelmezi az oktataspolitikai valtozasok —
1950, 1953, 1955, 1956, 1957 — tUkrében. Sdska kutatdsa szerint 1956 utan a neveléstudomany szamara a helyes
szocialista iranyt, amely egyben anti-sztalinista, de leginkabb revizionista ellenes volt, a sztalinista marxista pe-
dagdgia megalapitéi (tébbek kozétt Agoston Gydrqy, Nagy Sdndor, Szarka Jozsef) képviselték. Itt meg kell je-
gyeznink, hogy Sdska Géza nem fejti ki, csak utal arra, hogy 1956 utan a szovjet mintat kévetve a kordbban
szamUzott élektan a szocialista neveléstudomany részévé valt. Ennek szellemében jelent meg a Pedagdgiai
Szemle 1957-es juliusi, elsd szamaban — ez volt a folydirat elsé szama az 1956-os forradalmat kévetéen — a be-
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szédes cimy ,Sokrétlen és alaposan tanulmanyozzuk a gyermeket” tanulmany, amely a Szovjetszkaja Pedagogi-
ka 1956-0s szerkesztéségi cikkének a forditasa volt (Sokrétden, 1957). Az Uj iranyvonalnak megfeleléen Nagy
Sandor firedi-vitas cikkében mar beismerte, hogy a szocialista neveléstudomany nem hasznalta fel a kell6kép-
pen a élektan és a neveléslélektan eredményeit (Nagy, 1958). Ami azt is jelenti, hogy azok rehabilitaltak a lélek-
tant — természetesen ez a lélektan csak a pedagdgia fennhatdsaga alatt létezhetett —, akik korabban tamogat-
tak annak szamuyzését.

Szabolcs Eva és Golnhofer Erzsébet tanulménya a magyar pedoldgia perének szimbolikus alakjanak — Ldzdr
Gydrgynek — a kapcsolati halojat tarja fel a haldzatkutatds mddszerével. A szerzéparos ezzel a lépéssel a hagyo-
manyos oktatastorténeti mddszerek feldél az Uj metodoldgiak felé nyit. A neveléstudomanyon belil e mddszerta-
ni tarsitast értelmezhetjik a hagyomany és a megujulas metaforajaval is. Lényegében kutatasuk soran a térténe-
ti forrasok elemzését bovitik ki a haldzatkutatas modelljével. Azonban a tanulmanybdl Ugy tlnik — ha a recen-
zens jol értelmezte —, hogy a kapcsolathald-elemzés csak segiteni tud a kutatasban, az értelmezés keretét
kibdvitheti, azonban a f6 értelmezé erd a kutatas torténeti — forras alapu — jellegébdl adddik. A haldzatelemzés
csak segiteni tud, de nem képes — és talan nem is alkalmas arra —, hogy a torténeti kutatas jellegébdl a torténeti
megkdzelités helyét atvegye, vagy azt csOkkentse. Vagyis egy oktatastdrténeti kutatasban az oktatastorténeti
megkdzelitésnek kell dominanssa valni, és a szerzéparos kutatasaban is ez a meghatarozd. Kutatasuk végén erre
az eredményre jutottak a kutatdk is.

Ha az Uj mddszertanon tultekintink, és a kutatas eredményeit nézzik, akkor az valik lathatéva, hogy Ldzdr
Gydrgy esetében — és a korszakban nemcsak ndla — a barati, szakmai és politikai kapcsolatok teljesen egybees-
tek és ezek a szocioldgiai determinansok hatdroztak meg Ldzdr tarsadalmi cselekvéseit. 1945-6t, vagy inkabb
1948-at kdvetden az Uj neveléstudomanyi elit rekrutalddasanak esetében ez a kapcsolathald rendszerjelleglinek
mondhatd. Az ilyen mérték( dsszefonddasok aldasosak is lehettek az egyén karrierjét tekintve, azonban a politi-
kai kurzusok gyors valtozasaval e kapcsolatok negativ jellege erésodott fel. Ldzdr Gydrqgy életitja j6l mutatja ezt
a valtozd tendenciat. Ami makroszinten a politika és az oktatas teriletén végbement — a politika uralma a peda-
gdgia felett — az tikroz&dott le a mikroszintre is. Ldzdr Gydrgy életUtja ezt a folyamatot vilagitja meg.

Brezsnydnszky LdszIld a debreceni egyetem pedagdgia oktatdinak rekrutacidjat vizsgalta az 1940 és 1970 ko-
z0tti idészakot fokuszba Allitd funkcionalista jellegl kutatasaban. A kutatas eredményei szerint, habar révidebb
idészakokra volt megszakitottsag a katedra életében, példaul a kétéves intermezzo Kardcsony Sandor és Jausz
Bélatanszékvezetdi munkdssaga kdzott, a kontinuitas a fé jellemzdéije a tanszék életének a vizsgalt idészakban. A
recenzens meglatasa szerint Brezsnyanszky kutatasanak legnagyobb ereje abban rejlik, hogy segit értelmezni az
oktataspolitikdban mozgd debreceni neveléstudomanyi oktatok szakmai-politikai nézeteit és ideoldqgiait.2 Azon-
ban meg kell jegyezni, hogy valdszinlleg eliras tdrténhetett Kelemen Ldsz(d esetében, mert Kelemenkandidatu-
si cimét nem 1964-ben, hanem 1957-ben szerezte meg (Almanach, 1967. 479.).

Karddy Viktortanulmanyaban a szocialista korszakban a szovjet minta alapjan kialakult kandidatusok és aka-
démiai doktorok rendszerét ,bourdieu-i értelemben vett ,tudomanyos allamnemességként” értelmezi” (264. 0.).
Illetve Karddly a szocialista korszak nem kanonizalt elitjének mintazatat az ellen-elit jelenség segitségével értel -
mezi. Az ellen-elit jelenség egyik tipusa a kommunista tipusy diktatdrakban alakult ki Kozép- és Kelet-Eurdpa-
ban, igy Magyarorszagon is. Ennek lényege, hogy a tudasmonopdlium tiltott, megtlrt és tamogatott rendszerét
elszenveddk rétege ellen-elit csoportokat hozott étre. Ilyenek voltak a Kadar-korszakban a titkos ,repilé egye-

2. Adebreceni oktatdk oktataspolitikai mozgolddasairdl lasd még Pénzes (2010).



Neveléstudomanyi elit a szocialista korszakban 2016/3. Darvai Tibor

temi” kurzusokat szervezd, a szamizdat kiadvanyok népszer(sitését és mas tevékenységeket (pl. kiilféldi publi-
kacidk becsempészése az orszagba) is vallald ellen-elit csoportok.

A szerkesztett kotet j6 szivvel ajanlhaté nemcsak az oktatastorténeti kutatasokkal foglalkozd szakemberek-
nek, hanem az Uj mddszertanok irant fogékony kutatéknak is. Ugyanakkor a kétet irasai azt Uzenik az olvasé — je-
len esetben a recenzens szamara —, hogy a hagyomanyos neveléstorténeti metodoldgiak mégis alkalmasabbak
az oktatas és politika 6sszeflggéseinek feltarasara. A tanulmanyok akar kiindulasi alapot is adhatnak egy olyan
késdbbi monografia szamara, amely a Kadar-korszak oktatasi rendszerének szintézisét nyUijtja.
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