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A legelején kezdve: végzetesen félreérthetd, illetve félreértelmezhetd az
,adaptiv” és az ,elfogadd” jelzd altal indukalt, illetve indukdlhatd tartalom
| az iskola vonatkozasaban. Tisztazatlanul hagyja ui. azt az alapveté kérdést,
hogy mit tart elfogadhatdnak, illetve elfogadhatatlannak az adaptiv iskola.
Masként fogalmazva: melyek azok az alapvetd ismérvek, amelyek az iskoldt
' adaptivva, illetve elfogaddva teszik.

Elsé megkozelitésben nyilvanvald, hogy valamely iskola akkor adaptiv, ha
kapuja minden gyerek szamara nyitva all, magyaran a belépéshez semmiféle

AZ ADAPTIV-ELFOGADO B} ) . o , e .
ISEOLA KONCEPCIGJA elézetes kdvetelmenyt vagy ismérvet nem tamaszt. A kotet idézi Bognar Ma-

ria meghatarozasat, miszerint az iskola akkor és attdl adaptiv és elfogadd, ha
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és amennyiben minden gyerek szamara az eredményes tanulds szinterévé va-
lik, kUL6nds tekintettel a ,tarsadalmi kirekesztddés veszélyének kitett, hatra-
nyos helyzetd didkokra" (Bognadr, 2005. 75. idézi Rapos és mtsai., 2011).
Pontosabb megkdzelitésben: itt érzem szUkségesnek kritika ala vonni magat a definiciét. Nem tartom szeren-
csésnek, hogy az adaptiv jelzét kvazi az elfogadd jelzé szinonimadjaként, ez utdbbit mintegy az adaptivitas ma-
gyar megfelelSjeként hasznalja, amit mar az is jelez, hogy a két jelzét kétdjellel kapesolja dssze. En éppen abban
[dtom a megcélzott iskolai mUkddés lényegét, hogy mikdzben elfogadja a tanuldk szarmazas szerinti sokfélesé-
gét és ebbdl eredd ezernyi kilonbodzéségiket, nem fogadia el, s6t egész mikddésével tagadja ennek szUkség-
szer( kihatasat tanulasi sikereikre és ettdl figgd tarsadalmi beilleszkedési lehetdségeikre. A kdtet szerzéi maguk
is szUkségesnek tartottak értelmezni a megcélzott iskolai mikddés jellemzésére legalkalmasabbnak vélt jelzdt,
pontosabban azt, hogy miért nem a ,befogadd” jelzdt tartottdk adekvatnak az ismertetett koncepcid jelolésére,
hanem az ,elfogadd” jelzét. Mint irtak: ,Az elfogadd jelzé a sokkal inkabb bevett befogaddval szemben jobban
fékuszba helyezte a tanuldra figyelést, a kategdridkon vald tillépés dimenzidjat” (Rapos és mtsai.,, 2011.9.).
Csakhogy ez nem elég magyarazat! Az ,elfogadd” jelzé ui. homalyban hagyja, hogy voltaképpen minek az el-
fogadasardl van is sz6. S6t! Eppenséqggel elfedi a lényeget, amirdl a kozolt tanulmanyok voltaképpen szdlnak,
nevezetesen, hogy miként lehet nem elfogadni az induld szocidlis helyzet determindld hatasat az iskolai szerep-
(és kimenetelére. A kdtet egésze éppen errél sz, méghozza annak hangsulyozasaval, hogy a nevelési folya-
matban nemcsak tiszteletben kell tartani, de egyenesen értékként kell kezelni azokat a jellemzéket, amelyekkel
az iskoldba lépd gyerekek rendelkeznek. Mindenekeldtt azért, mert csak ezeken az értékeken keresztil - legye-
nek azok barmilyenek, és essenek akarmilyen tavol az iskola éppen dominans (vagy annak kikialtott) értékrend-
jétéL — lehet értd mddon hatni a tanuldk aktualis értékrendjére, érzéseire és gondolkodasara. Ennek kettds hata-
sa van. Egyrészrél pszicholdgiai, amennyiben segit otthonosabba tenni az iskola ,zord” vildgat mindenekelétt a
nem értelmiségi csaladbdl szarmazd tanuldk szamara, masrészrél didaktikai, mivel az iskola altal hasznalt, illet-
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ve kodzvetitett fogalomkészlet sok rokonsagot mutat a nem értelmiségi csaladok altal hasznalt mindennapi fo-
galmakkal.

Maig jol emlékszem arra a szamomra felettébb kinos jelenetre, amikor Kulcson, ahol kezdé tandrként mint
6rsparancsnok (!) egy légvédelmi megfigyeld &rson teljesitettem szolgalatot, néhany csaladnal bemutatkozas
céljabdl latogatast tettem, minek soran az egyik csaladnal belecsiptem a konyhaasztalon szétteritett naprafor-
gdmag halomba és ragcsalni kezdtem néhany magot. A kedves haziasszony ezt latva megkérdezte: ,A honvéd
Ur szereti a szotyolat?". Zavartan valami olyasmit feleltem, hogy erre a kérdésre csak akkor tudnék valaszolni, ha
tudnam, hogy mi az. ,Hat, amit éppen ragni tetszik” felelte nevetve a jéasszony. Hogy én erre mit valaszoltam,
mar nem emlékszem, csak az az életre sz6ld tanulsag maradt meg bennem, hogy ne legyek olyan nagyon bisz-
ke bolcsész miveltségemre, mert az bizony még a beszéd kultUraban is csak egy szelete annak a miveltségnek,
ami ott zsong koruldttem, ha filem van ra.

Mi hat az, amit el kell fogadnia az iskolanak, ha adaptiv-elfogadd iskola kivan lenni? A sokféleség! El kell fo-
gadnia, hogy a gyerekek épp Ugy sokfélék, mint mi felnéttek. EL kell fogadnia, hogy az iskola csak akkor felel
meg ennek a tarsadalmi allapotnak és az ebbél fakadd kihivasoknak, ha semmilyen értékrend jegyében nem vin-
dikalja maganak a jogot, hogy egy kaptafara hizza ra a gyerekek gondolkodasat, hitvilagat, izlését. Neveldmun-
kajanak nem csak a céljaibdl kell kiindulnia, hanem ezzel egyUtt a gyerekek, illetve ifjak valdsagos allapotabdlis.
Ugyanakkor az adaptiv-elfogadd iskola neveldmunkajanak csak egyik polusként fogadja el a gyerekek hozott al-
lapotat, mikdzben erre épitve megvaldsitani igyekszik azokat a célokat és eszményeket, amelyeket a tanuldkkal
megismertetni és megitéltetni kivan. Az elfogadd-adaptiv iskolai neveldmunka ,mivészete” éppen abban all,
hogy megismerije tanuldinak egyediségét és ezt figyelembe véve vajudjon ki olyan utakat, amelyeket valasztasi
lehetéségként tud a tanuldk elé tarni.

A szdban forgd tanulmanykotet ehhez nyUjt segitséget. Nem recepteket kindl, nem itéletekkel hadakozik, de
sokoldaldan kozeliti meg az adaptivitas szertedgazd problematikajat. Aki végigolvassa, nem annyira valaszok-
kal, mint inkabb kérdésekkel lesz gazdagabb. Azt is j6solni merem, hogy 6nmagat, pedagdgusi attitddjét is job-
ban megismeri, mint ahogy ismerte annak elétte.

Nem lesz kdnnyd olvasmany, noha stilusa vilagos, érthetd. De megéri a faradsagot.




