A tobbségi tarsadalom véleményének feltarasa a tanulasban
akadalyozott gyermekekrol
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Az elfogadds, a befogadds és az egyenlé bdndsmaod kérdéskorének kutatdsa évtizedek 6ta kiemelten hangsulyos terti-
letként jelenik meg a neveléstudomdnyi kutatdsokban, a tobbségi és a gyégypedagadgia fokuszdban egyardnt. A kuta-
tdsok kevésbé érintik a tébbségi tdrsadalom viszonyuldsdt a fogyatékos személyek csoportjdhoz. Az pedig, hogy ho-
gyan alakul ki a tdrsadalmi hozzddllds, nagymértékben fiigg az adott korszellemtél, a tdrsadalom értékrendjétdl, eti-
kai alapjaitdl, a kor idedlis emberképétdl. Tanulmdnyunkban egy kérddives vizsgdlat eredményeit mutatjuk be,
melyben 348 fét, a tobbségi tdrsadalomhoz tartozé felnétteket kérdeztiink meg a tanuldsban akaddlyozott gyermek-
kel kapcsolatos véleményiikrél, elfogaddsukrdl. A kutatds célja az volt, hogy feltdrjuk a megkérdezettek véleményét
arra vonatkozéan, miként vélekednek a tanuldsban akaddlyozott gyermekekrél, ismernek-e a veliik kapcsolatos prog-
ramokat, érzékenyité lehetéségeket, tovdbbd mely teriiletek azok, ahol sikeres vagy kevésbé sikeres az érintett tanu-
[0k fejlesztése, fejlédése, szerepvdllaldsa. Az elemzések alapjdn megdllapithato, hogy a megkérdezettek az dltaluk ta-
nuldsban akaddlyozottnak vélt gyermekekkel szemben meglévé, informdcidik és tapasztalataik alapjdn elfogadoéak,
segit6készek, azonban ismereteik hidnyosak, pontatlanok, ami a sikeres tdrsadalmi integrdcié megvaldsuldsdt nehe-
zitheti. A kutatdsban részt vevék véleményének figyelembevétele, 6sszegzése és a szaktudomdnyos munkdk elemzése
kovetkeztében a téma interdiszciplindris megkézelitését, problémdinak megolddsdt Idtjuk sziikségesnek. A vizsgdlat
eredménye felhivja a figyelmet arra, hogy a gydgypedagdgiai/pedagdgiai praxis fontos feladata a tobbségi tdrsada-
lom hiteles és objektiv informdldsa, érzékenyitése, a sziil6i csoportok és k6zosségek specializdlt tdjékoztatdsa, ami se-
giti és tdmogatja az esélyegyenléséget, a sikeres tdrsadalmi participdciot.
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Bevezetés

A 19. szazadban a fogyatékos emberek intézményes ellatdsanak humanus médja kezdett kifejlédni, azonban a
20. szazad els6 felében ismét el6tortek az atipikus jellemzdkkel bird emberekkel szemben fellépé szélséséges
nézetek, intézkedések. A 1l. vilaghaborit kévetéen elétérbe keriiltek az altalanos emberi jogok, az emberi mél-
tosag elismerésének és tiszteletben tartasanak szikséglete (Lanyiné, 2017). 1948-ra datalhaté az ENSZ embe-
ri jogok egyetemes nyilatkozatanak elfogadasa, mely 6sszefoglalja a vilagszervezet allaspontjat a minden em-
bert megilleté alapvetd jogokrél. Az emberi méltésag elismerése azonban nem csupan a jogi szabalyozas fligg-
vénye. Az egyes tudomanyagak/résztudomanyok, az atipikus emberekkel foglalkozé diszciplinak felelésen
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alakitjdk a kézgondolkodast, e tevékenységnek egyik célja, hogy egyetlen esetben se kérdbjelezzék meg az
egyén személystatuszat (Lanyiné, 2017).

A fogyatékossaggal/akadalyozottsaggal él6 emberekrél vallott kiilonb6z6 felfogasok, a velilik valé banasmaéd
- legyen az egészségligyi, pszicholdgiai, (gydgy)pedagdgiai, szocialis ellatas - meghatarozza személyiségiik fej-
[6dését, kibontakozasat, ezaltal életfeltételeik alakuldsat. A tanuldsban akadalyozott gyermekeknek az egyéni
képességeikre éplilé oktatason, fejlesztésen tul nem elég csupan praktikusan az iskolai kdzegbe valé beillesz-
kedését segiteni. Meghatarozoé a szocialis készségeik fejlesztése oly modon, hogy helyt tudjanak allni az iskolan
kivili életben, mert beilleszkedésiik a feln6tté valas soran - bevalasuk a munkaerépiacon, a maganéletben -
nem csupan rajtuk mulik.

A tobbségi tarsadalom érzékenysége és a kutatashoz kapcsolodo fogalmak
magyarazata

A tébbségi tarsadalom meghatarozas - bar egyértelmi széhasznalata kifejez6é - pontositasra szorul. Az egyes tu-
domanyteriletek - példaul a térténelemtudomany - az adott diszciplinanak megfeleléen definialjak: ,A tobbségi
tarsadalom fogalma alatt a tarsadalom részteriileteinek toébbségén dominans helyzetben 1évé, tobbé-kevéshé
egységes etnokulturalis népcsoportot értlink...” (Poczik, 2006, p. 15). A szocioldgia az adott tarsadalmon beltl
vizsgalja a tobbség és a nemzeti-nemzetiségi-etnikai, valamint a vallasi kisebbségek egyittélését és konfliktusait.
Jellemzé a tobbségi csoportok elnyomé magatartasa, elbitéletei, sztereotipidi, diszkriminativ viszonyulasai a ki-
sebbséghez (Andorka, 2006). A kéznevelés terliletén a tobbségi tanterv, tobbségi altalanos iskola kifejezésekkel
talalkozunk, ami a tipikusan fejlédé gyermekek oktatasi, nevelési sziikségleteire és megvaldsitasuknak helyszinéiil
szolgald intézményrendszerre vonatkozo kifejezések (Pénzes, 2008). 1989-ben a politikai rendszervaltozas és a
pedagégiai, gydgypedagodgia szakmafejlédése szemléletvaltast, megujulast hozott a kéznevelésben is. El6térbe
kertilt a kilonbozd sériléssel érintett gyermekek tébbségi tarsaikkal vald egylittnevelésének jogi lehetdsége,
amit az 1993. évi LXXIX. torvény hatalybalépése tett lehetbvé.

A specidlis gyégypedagdgiai szlikségletl tanuldk legnagyobb csoportjat a tanuldsban akadalyozott tanuldk
- a tankoteles népesség 4-6%-a - alkotjak, akik tankételezettségliknek nagyobb aranyban integralt nevelési
feltételek kozott, tehat a tobbségi iskolak tanuléiként tesznek eleget. A tanulasi akadalyozottsag fogalmi meg-
hatarozasa - melyre a késébbiekben tériink ki - bizonyos esetekben az elsédleges szocializaciés kbzeg hatasa,
igy az egyén altal kdzvetitett nyelvi, kulturdlis minta az iskola intézményéhez és a tanulashoz valé viszonyulas
egy-egy tarsadalmi csoport jellemzdjeként jelenhet meg (Mesterhazi, 2019). Ehhez hasonldan az akadalyozott-
sag allapota nem fliggetlen a masodlagos szocializacids kdzegtdl sem, amely altal az intézményes nevelés is je-
lentds szerephez jut. Az oktatas, a nevelés, a fejlesztés és a rehabilitalé feladatain tul az iskola mint tarsas ko -
zeg a tanulasban akadalyozott tanuldk és kdrnyezetiik kapcsolatdban meghatarozé jelentéséggel bir. Ezeknek a
pozitiv vagy negativ viszonyulasok, attitlidok, kognitiv, affektiv és viselkedéses Osszetevék egylittese segiti
vagy gatolja, hogy az eltéré fejlédési tanuldk/tarsak a k6zosség tagjainak érezhessék magukat (Atkinson, et al.,
2001). A pedagdgusok, segité szakemberek, iskolatarsak és sziileik kbzossége értékeléseikkel, elGitéleteikkel
szintén befolyasoljak a tanuldsban akadalyozott tanuldk iskolai teljesitményét, relativ sikerességét, a tarsadalmi
integracio lehetdségeit (Banfalvy, 2012).

Tanulasi akadalyozottsag esetén a tanulas minden terliletén megjelend, generalizalt, atfogd, tartés nehéz-
ségrél beszéliink. E gyermekpopulacidba tartoznak az enyhe intellektudlis képességzavarral él8, valamint az al-
talanos iskolaban gyengén teljesité tanuldk. Altalanos - bar egyéni eltéréseket mutaté - jellemzé a kognitiv
funkcidk és a beszéd lassubb fejlédése, diszpraxia, a figyelem-6sszpontositas, a lassu feladatvégzés, a gyakori
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hibazas és a viselkedési problémakban megjelené szocidlis tanulas eltérései. Ez utébbi oka és kdévetkezménye
is lehet a tanulasi problémaknak (Mesterhazi, 2019). ,A szocidlis kdrnyezet és az adott személy kdlcsonhatasa-
ban kialakulé viselkedést adaptiv viselkedésnek nevezziik” (Szenczi, 2019, p. 91), ami ,azoknak a készségeknek
a mukodését jelenti, amelyek egy bizonyos kozdsség vagy kultura altal allitott kévetelményeknek megfelel
életmddot tesznek lehetévé” (Szekeres, 2011, p. 11).

Az adaptiv funkcidk harom teriilete a fogalmi, a szocidlis és a praktikus képességek. A fogalmi képességek a
nyelvi megértés, a beszéd, az olvasas, az irds, a szamolas, az idéfogalom, a matematikai problémak megoldasa,
az ismeretek és a készségek elsajatitdsdhoz sziikséges képességek. A szocidlis képességek kozé sorolhaték az
interperszonalis képességek, példaul a szemkontaktus felvétele, megtartasa masok megszélitasakor, a szabaly-
kovetés, a szocidlis problémak, vitas helyzetek megoldasa, az empatia, a baratkozas és a baratsagok megtarta-
sa. A praktikus képességek kdzé tartoznak a napi rutintevékenységek, példaul az 6ltézés, a tisztalkodas, a biz-
tonsagra lgyelés, ami példaul az 6nallé kozlekedést, az otthoni tevékenységek soran a haztartasi gépek hasz-
nalatat, bevasarlas sordn a pénz hasznalatat, a lakokornyezet rendben tartasat, az iskolai, (késébb munkahelyi)
és a szabadidés tevékenységek végzését teszi lehetévé (Szenczi, 2019).

A fizikai és a tarsas kdrnyezethez vald igazodas, a tarsas beilleszkedés és az elérheté legmagasabb szintl
onellatas szempontjabol kiemelt jelentéségl, hogy mennyire komplex és differencialt az a viselkedésrepertoar,
amely az egyén részérdl a legmagasabb szintl adaptiv viselkedést, tarsas/tarsadalmi részvételt biztositja (Csak-
vari, 2013).

Az elfogadas tarsadalomtorténeti megkozelitése

A XX. szazad masodik felében, féként a nyugat feldl érkezé6 modernizacios hatasokra (Hargreaves & Shirley, 2009;
Redley, 2009; Wilkinson & Pickett, 2010) a hazai oktatasi rendszerben is jelentés valtozasok kovetkeztek be.

Az 1985. évi |. torvény az oktatasrdl megsziintette a kisegit6 iskola elnevezést. Tényleges tartalmi megujulast
azonban az 1993. évi LXXIX. torvény a kozoktatasrél eredményezett, amely jogilag szabalyozta, illetve lehetéséget
teremtett az eltéré fejlédésl tanuldk egyiittnevelésére. Jelenleg a 2011. évi CXC. torvény a nemzeti koznevelésrol
szabdlyozza a tobbi tanuléval egylittnevelhetd sajatos nevelési igény(i gyermekek nevelését-oktatasat. Ezek hatasa-
ra az elmult két évtizedben jelentésen megnétt az integrald iskolak szama (Mesterhazi & Mlinkd, 2019).

E folyamatok eredményeként a sajatos nevelési igény(i gyermekek - koziiliik legnagyobb aranyban a tanulasban
akadalyozottak - mar nem csupan a szdmukra elkiilonitetten mikodé intézmények falai kozott tanulnak. Lehetésé-
get kapnak a tarsadalomban valé részvételre és az integraciora, melynek soran figyelembe veszik a sériilésspecifikus
terlletek habilitacidjat/rehabilitacidjat, felkészitve 6ket a ,feln6tt tarsadalomba” vald beilleszkedésre.

A folyamat valédi sikeréhez elengedhetetlen az inkluziv kdrnyezet, amelynek a gyégypedagégia mai értel-
mezésében nem csupdn a tanuldk/pedagdgusok vildgaban kell megjelennie, hanem a tarsadalom valamennyi
tagjara, szinterére kiterjed (Papp, 2019, p. 468). Mindezek eredményeként a szll6k és a csalddok kozossége
taldlkozik a fogyatékossaggal/akadalyozottsaggal diagnosztizalt egyénnel, specidlis sziikségleteivel, kozosségi
jelenlétének igényével. A szlikebb és a tagabb koérnyezet altal ismereteket szerez az érintett személlyel kapcso -
latban, ami visszajelzéseket, reakcidkat valthat ki. Az integracié soran az oktatasi intézményeken kivil tovabbi
szintereken is megvaldsulnak interakcios folyamatok, példaul sport és kulturalis események, szabadidés prog-
ramok, kézlekedés teriiletén.
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Az elfogadas vizsgalata a tobbségi tarsadalomban

Az egylittnevelés és az elfogadas kérdéskore hosszu ideje aktudlis. A kérdést a mai napig tobb fokuszbol koze-
litették, kozelitik meg a hazai kutatok.

Messing és Sagvari (2016) tanulmanya szerint a magyar tarsadalom kiléndésen elutasito a szegény, kiilfoldi,
hajléktalan, cigany, mas vallasu vagy fogyatékos személyekkel szemben. A kutatas elsésorban az idegenellenes-
ség okait igyekszik feltarni, az oktatasi intézmények lehetséges szerepét vizsgalva. Felhivjak a figyelmet az ok-
tatas szelektiv szerepére. Az oktatasi szelekcié kiilonésen a nagyvarosi iskoldkban homogén iskolai kérnyezet-
ben jon létre, mivel a kiilonb6z6 etnikai, tarsadalmi és gazdasagi hatter(i csaladok gyermekei kiilonb6z6 isko-
lakba jarnak. Ravilagitanak ezekre a szelekciés folyamatokra az integracios térekvéseket megelézéen késziilt
1970-es és 1980-as évek kutatasai is, példaul a Budapest-vizsgalat (Czeizel, Lanyiné & Ratai, 1978) vagy a Zala
megyei vizsgalat (lllyés, 1984). Az akkoriban feltart iskolai szelekcié a rendszervaltas ota is megfigyelhetd fo-
lyamat, amelynek egyik mozgatdrugéja, hogy fenntartdként az allami intézmények mellett megjelentek az ala-
pitvanyi és az egyhazi iskolak a szabad iskolavalasztas lehetéségeként. A magyar gyermekek zéme az ezredfor-
duld utan is csak a hozza hasonlé tarsadalmi, gazdasagi, etnikai hattérrel rendelkezé tarsakkal talalkozik, csok-
kentve ezzel a befogadd, elfogadd, segité szemlélet kialakitasat (Messing & Sagvari, 2016).

Szekeres Agota (2011) altalanos iskolas gyermekek kdrében végzett szociometriai vizsgalatot, bevonva az
egylttmkodé pedagdgusokat/gydgypedagdgusokat, és az atipikus fejlédést gyermekek sziileit. Tanulmanya-
ban kitér az akadalyozott személyek tarsadalmi megitélésére.

A tanuldk fogyatékos tarsakkal szembeni attitlidjét a Chedoke-McMaster Attitudes Towards Children with
Handicaps Scale (CATCH) attit(idskalaval mérte Pongracz Kornélia (2015). Az attit(idskalaval tortént lekérdezés
soran (n = 211) a vizsgalt populacié atlagpontszama 22,21 pontot mutatott az elérheté6 maximalis 40 ponthoz
viszonyitva. A nemzetkézi kutatdsokban leirt eredményekkel 6sszehasonlitva alacsonyabb: 24,5-32,4 pontot,
igazoltan negativabb attit(idot jeleztek a mérési eredmények. Megallapitotta, hogy a valaszadé lanyok elfoga-
débbak, mint fill tarsaik. Az életkori sajatossagok a 7. osztalyos lanyokra és a 9. osztalyos fitkra voltak jelentés
mértékben jellemzéek, tovabba az elézetes ismeretekkel rendelkez6 gyermekek elfogadébbnak bizonyultak fo-
gyatékossaggal diagnosztizalt tarsaikkal. Uj faktorként jelent meg vizsgalataban az osztalykézosségrél alkotott
vélemény és az attitlid kdzotti 6sszefliggés. A kutatas igazolta, hogy amennyiben egy osztalykézosségben job-
ban érzi magat a tanuld, az pozitivabb attit(idh6z vezethet (Pongracz, 2015, p. 302).

A kbzép-magyarorszagi régioban talalhaté allami fenntartasu befogadd kéznevelési intézmények (35 altala-
nos és kozépiskola) pedagdgusai (n = 315) kérében 2014-ben Szabd Didna végzett vizsgalatot. Kutatasaban a
pedagogusok SNI tanuldkkal kapcsolatos attitlidjét vizsgalta. Feltételezte, hogy a specifikus nevelési-oktatasi
ismeretekkel és tapasztalatokkal bird tanitok, tanarok hozzaallasa pozitiv. A vizsgalat soran kirajzolédott ugyan,
hogy a tapasztalat csokkenti az el6itéletességet, a pedagogusok nézetei azonban megoszlottak a kiilénb6z6
sériléstipusu tanulok integralt oktatasarol. A legeredményesebben oktathatonak a latassériilt, ezt kdvetéen a
mozgassériilt, majd a tanulasban akadalyozott tanuldkat tartottak (Szabo, 2016).

A specialis sziikségletli személyek integracidjaval kapcsolatos téves elképzelések és megalapozatlan el6ité-
letek, meghatarozzak a veliik érintkez6 emberek attit(idjét. A jové értelmiségére mint leendé irdnyitd, dontés-
hozé, itéletalkotd tarsadalmi szerepeket bet6lté egyénekre kiilonos felelésség harul. Véleményiik szemlélet-,
értékrendformald hatassal bir, amely akar kiterjedt kozosségekre is befolyassal lehet. E témat Ujfalussy Rita
Benedikta (2014) kérddives felméréssel vizsgalta. A kérdGiv a kiilonb6z6 sériiléssel érintett csoportok megha-
tarozasa soran a 2011. évi CXC. koznevelési torvény sajatos nevelési igényl gyermekek kategoridinak megne-
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vezését és a tanulasban akadalyozott fogalmat alkalmazta. A részt vevé hallgatok (n=189) esetében az ismere-
tek, a viselkedés és az elfogadas 6sszhangjat, kognitiv konzisztencijjat feltételezte. A kutatas rdmutatott arra,
hogy a segité szakmat valasztok tobb ismerettel rendelkeznek az eltéré fejlédési emberekrél, ez azonban nem
befolyasolja jelentés mértékben a viselkedésiiket. Az elfogadas tekintetében a vallasi felekezethez tartozék
magasabb pontszamot értek el, 6k azok, akik példaul hajlandébbak parkapcsolatot létesiteni fogyatékossagban
érintett egyénnel. A kutatas fontos megallapitasa, hogy ,a sériilt emberekrél valé vélekedésiink, tudasunk nem
feltétlenlil van hatassal az elfogadasra, az érzelmeinkre. Az attit(id érzelmi 6sszetevéje jobban meghatarozza a
sériilt emberekrdl kialakult képlinket, mint az ismereteink, tapasztalataink” (Ujfalussy, 2014, p. 61).

A tanari attitlidoket és az inkluziv nevelést vizsgalta Némethné (2009) a gyakorl6 pedagdgusok vélekedésé-
vel, valamint a sajatos nevelési igény( gyermekek iskolai eredményességével kapcsolatban. Kutatasaban igye-
kezett megvalaszolni, hogy valéban elfogadjak-e a pedagégusok azt, hogy az iskola mindenki iskolaja legyen.
Megdllapitotta, hogy a valaszaddk sajat megitélésiik alapjan nincsenek felkésziilve az integraciéra sem az alta-
lanos ismeretek, sem a tanulasszervezés, sem a modszertan tekintetében, ugyanakkor a valaszadok kétharma-
da nem latta akadalyat a tanuldk befogadasanak. Véleménye szerint komplex kézoktatasi cselekvési programra
van szilikség ahhoz, hogy ,Magyarorszagon a specidlis és nem specidlis igényekkel biré gyermekek iskolai fej-
lesztésében egyarant pozitiv elmozdulas kévetkezzen be” (Némethné, 2002, p. 116).

A hazai gyogypedagogia tudomany rendkiviil gazdag szakirodalommal rendelkezik. Szamos tanulmany szii-
letett az oktatas, a nevelés és a fejlesztés terén, amelyek nélkiil6zhetetlen, a gyogypedagdgiai gyakorlatot for-
malé ismereteket nydjtanak a szakemberek szamara. Kiemelt figyelem kiséri az egyiittnevelés és az intézményi
szocializacié kérdéskorét. Az el6z6ekben bemutatott szerzék kutatasait attekintve elmondhato, hogy az elmult
tasok, attitlidvizsgalatok, a tanulasban akadalyozott gyermekekkel kapcsolatos ismeretekrél, véleményekrdl, vi-
szonyulasokrél - szélesebb tarsadalmi kérben - azonban igen kevés a tudasunk.

A kutatas

Célok, kutatasi kérdések

Kutatasunkban a tobbségi tarsadalomba tartozé személyek ismereteit, viszonyulasat, feltételezéseit vizsgaltuk
a tanulasban akadalyozott populaciora vonatkozéan. Feltérképeztiik elképzeléseiket az érintett tanuldk adap-
tacios képességeirdl és lehetéségeirdl. Célunk olyan javaslatok megfogalmazasa volt, amelyekkel a tanulasban
akadalyozott gyermekek csoportjanak szélesebb korli megismertetését hatékony érzékenyitéssel segithetjik,
tovabba azon terlletek azonositasa, ahol sikeres az érintett tanuldk tarsadalmi szerepvallaldsanak tdmogatasa.

Kutatasi kérdéseink a kovetkezdk voltak: (1) Milyen ismeretekkel rendelkeznek a kutatas soran megkérdezet-
tek a tanulasban akadalyozott népességgel kapcsolatban? (2) Hogyan viszonyulnak e csoporthoz, milyen format
valasztanak a vellik valé kapcsolatteremtésre, a kapcsolatok fenntartasara? (3) Miben latjak a vizsgalat résztvevéi
a segitségnyUijtas lehetdségét, sajat kozremiikodd szerepvallalasukat? (4) Van-e 6sszefliggés a minta jellemzéi
(életkor, lakdhely, szaktudas, tarsadalmi aktivitas) és a tanulasban akadalyozott gyermekekkel kapcsolatos ismere-
teik, attitdjlk, segitségnyujtasra valé hajlanddsaguk és tarsadalmi szerepvallalasuk lehetésége kozott?
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A mérbeszkoz

Vizsgalatunkban a tobbségi tarsadalom tagjainak véleményére voltunk kivancsiak, ezért kutatasi médszerként
a kérddives vizsgalatot alkalmaztuk. Az online kérddéiv 6sszesen 17 kérdést tartalmazott, elkészitéséhez a Go-
ogle Forms-ot hasznaltuk, az adatkdzl6k anonimitasat teljes mértékben biztositottuk. A kérddiv elsé része, az
1-6. kérdés a kitolté személyére vonatkozéan demografiai adatokat tartalmazott (példaul nem, életkor, telepii-
léstipus, legmagasabb iskolai végzettség). A 7-17. kérdések a tanuldsban akadalyozott gyermekekre, illetve a
kitolté rajuk vonatkozé ismereteire, vellik vald kapcsolatdra irdnyult. A 7. kérdés a valaszadd személyes érin-
tettségére vonatkozott: Ismer-e személyesen tanulasban akadalyozott gyermeket? Itt a valaszlehetéségek a ko -
vetkez6k voltak: (1) Igen, a csalddomban él; (2) Igen, a barati kéromben él; (3) Igen, a gyermekem iskolajaba jar;
(4) Igen, a lakéhelyemen él; (5) Talan (ismerek olyan gyermeket, akirél feltételezem); (6) Nem ismerek. A 8-17.
kérdéseken keresztiil a valaszaddk tanuldsban akadalyozott gyermekekrél valé tapasztalatait, ismereteit, véle-
ményét kivantuk feltarni. Alkalmaztunk feleletvalasztés technikat, ezen beliil egy vagy tobb valasz megjel6lé -
sének lehetéségét. A nyitott kérdések segitségével a valaszadd sajat, 6nallé véleményét irhatta le. A 13-16.
kérdések kifejezetten attitlidkérések voltak a tanuldsban akadalyozott gyermekek elfogadasarél. Ezek a kérdé-
sek az 1. tdblazatban szerepelnek.

Kérdés
13. Elfogadna, ha a tanulasban akadalyozott gyermek és csaladja a lakéhelyén élne?
14. Elfogadna a tanulasban akadalyozott gyermeket és csaladjat a szomszédjanak?
15. Elfogadna a tanulasban akadalyozott gyermeket sajat gyermeke osztalytarsaként?
16. Elfogadna a tanuldasban akadalyozott gyermeket sajat gyermeke baratjaként?

1. tablazat: A kérdbiven szerepl( attitiidkérdések

A minta

A kutatasunkban felhasznalt online kérdéivet 348 6 toltotte ki. Nem valdszinlségi mintavétellel a kitoltés egy
kdzosségi oldalon keresztiil dnkéntesen zajlott hélabda médszerrel. Mintank dsszetétele nem tekinthet6 repre-
zentativnak, emiatt indokolt, hogy a minta bizonyos jellegzetességeit koriltekintébben vizsgaljuk meg.

A minta 6sszetételét az életkor, a nem, a lakéhely tipusa és a legmagasabb iskolai végzettség alapjan jelle-
meztiik. A kitolték széles életkori spektrumon helyezkedtek el, legmagasabb aranyban a 41-50 év kozottiek
kertiltek a mintankba (43,4%). A 31-40 évesek (18,7%), valamint az 51-60 évesek (18,1%) aranya hasonlo ki-
tolt6k kozott. Alacsonyabb a 21-30 évesek aranya (9,8%). A 60 év felettiek 6sszesen 7,5%-ban toltotték ki, de
még a legifjabbaktdl is érkezett tobb mint két szazaléknyi (2,6%) visszajelzés. A nemek szerinti megoszlas nagy-
mértékben a néi kitolték felé billent: 80,5% né, 19,5% férfi valaszolt a kérdésekre. A lakdhely tipusa szerint
négyféle teleplléstipust jeloltlink meg valasztasi lehetéségként, minden telepliléstipusrél kell6 szamu valasz-
ado kertlt a mintdba. A legtbb kit6ltés a varosokbol (37,6%) és a kozségekbdl (27,9%) érkezett, de a févaros-
bél (18,1%) és a megyeszékhelyekrdl (16,4%) is jelentds volt az érdeklédés.
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Fontos szempont volt a valaszadok véleményének vizsgalatat tekintve a legmagasabb iskolai végzettség.
Mintankban kimagaslo, 70,4%-os aranyban féiskolai, egyetemi végzettséggel rendelkezék vettek részt. Kozép-
szintl végzettséggel rendelkezett Gsszességében 25% (OKJ és érettségi), az altalanos iskolai (2,6%) és a szakis-
kolai (2%) végzettséggel rendelkez6k aranya szinte elhanyagolhaté volt.

A vizsgalat eredményét meghatarozo tényezd, hogy az abban részt vevék az adott témaval kapcsolatban
milyen elézetes ismeretekkel, képzettséggel, tapasztalatokkal rendelkeznek. Ennek megallapitdsdhoz azt kér-
tlik, hogy jel6ljék be azt az egy vagy tobb terliletet, amelyen foglalkozasuk, szakképesitésiik alapjan jartasnak,
hozzaértének vélik magukat. Ez utébbi természetesen szubjektiv tényez6, azonban igy lehetéség nyilt arra,
hogy két vagy akar toébb parhuzamosan folytatott munkatertlet, tevékenység feltlintethetd legyen. Mintank-
ban kimagaslé azoknak az ardnya - a résztvevok 43,4%-a -, akik jartasnak tartjdk magukat a nevelés, az okta-
tas tertletén. Tovabb bontva ezt a szdmadatot, a nevelést és az oktatast 27,3%-uk egyetlen lehetdségként,
16,4%-uk valamely mas szakteriilettel parhuzamosan jel6lte meg. Viszonylag sokan érzik kompetensnek magu-
kat (18,4%) a gazdasag, a kereskedelem és a marketing teriletén, 11,8% pedig a szocidlis szolgaltatas kérében.

Megkérdeztlk a kitoltéket arrdl is, hogy aktiv tagjai-e valamely civil szervezetnek (szocialis, egészségligyi,
jogvéd®, kulturalis, oktatasi) vagy vallasi kozosségnek. A valaszok alapjan magas aranyban jelent meg az emli-
tett kdzosségekhez tartozas: 23,3% civil, 37,9% vallasi kozosség tagja.

Az eredmények ismertetése a kutatasi kérdések megvalaszolasa mentén

A tanulasban akadalyozott gyermekekkel valé kapcsolatra vonatkozé elsé kérdésben arra kérdeztiink ra, hogy a
valaszadd ismer-e személyesen tanulasban akadalyozott gyermeket. A (szlikebb és tagabb) csaladtdl kiindulva,
egyre szélesebb szocidlis teret jelolhettek a valaszaddk. A kutatasban részt vevé 348 f6 21-21%-a rendszere-
sen taldlkozik tanulasban akadalyozott gyermekkel: a lakéhelyén él, vagy a gyermeke iskoldjaba jar, de ide so-
roltuk azokat a valaszaddkat is, akik tanitanak tanulasban akadalyozott gyermekeket, vagy rendszeresen talal-
koznak veliik. Mintank 18%-a nyilatkozott Ugy, hogy csaladjukban él tanuldsban akadalyozott gyermek, tehat
nagyon kozelrél érintettek. 14%-uk viszont nem ismer ilyen gyermeket.

Kérdéiviink meghatarozé kérdése arra vonatkozott, hogy a kérdéivet kitdlték szerint milyen jellemzéi van-
nak a tanuldsban akadalyozottak csoportjaba tartozéknak. A valaszlehetéségek 6sszedllitdsa sordn a Szenczi
(2019) altal meghatarozott adaptiv funkcidk terlleteit tekintettilk at. Az altala megnevezett harom terilet: a
fogalmi, a szocidlis és a praktikus képességeké. A felsoroltak kozil elsésorban az elsé két kategéridba tartozé
fogalmakat valasztottuk, valamint a felsoroltak kézé egyéb jellemzéket is illesztettiink, mint példaul az egészsé-
gi allapotra, a tartés betegségre, a tehetségre vonatkozé megéllapitasokat. A tanulasi problémak tipusainak
megnevezésénél kerliltiik a specidlis gydgypedagogiai fogalmak hasznalatat. A valaszadéknak lehet6séglik volt
tobb vélaszlehetéséget is megjeldini, illetve a felsoroltakon kiviil egyéb, altaluk ismert vagy feltételezett jellem-
z6t megadni. A kérdésre Osszesen 1702 valaszlehet6séget jeloltek be a kitoltok, ezek kozil minddssze két
esetben kaptunk ,nem tudom” valaszt. Az 1. abran mutatjuk a valaszlehetségek szazalékos eloszlasat. Az ab-
rardl leolvashaté, hogy féként az iskolai problémakat és a szociélis képességekre vonatkozo jellemzdket jel6lték
a valaszadodk igen magas (50% és 60% feletti) aranyban.
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Jellemzden valamely sportagban tehetségesek [ 8.1
Jellemzien eii- panaszokkal, tartos betegséggel élnek N 9,6
Az érzelmek felismer ése, kifejezése nehéz NN 32 8
Dihrohamok [NNNNENEGEGEGEGE 24.°
Erzelem és viselked éssz abdlyozas nehéz NG GG, 2
Tarsas kapcsolatok kiépitése, megtartasa nehéz |GGG 50,1
Szamolas nehézsége NG G20
irés nenézsége  EEG—G—_— G5,
Olvasas nehézsége NN G54
Kommunikdcio elmaradasa a kortarsakhoz képest | 52.¢
Beszeéd értés, -kifejezés nehezitett [ GG 1

1. dbra: A tanuldsban akaddlyozott gyermekek jellemzéi a vdlaszadék véleménye alapjdn

Az ,egyéb” kategdridban 17 6 (5%) egészitette ki a felsorolast. Ok elsGsorban a kognitiv funkcidk és a prak-
tikus képességek gyengeségére, illetve a mozgassal kapcsolatos eltérésekre utaltak, néhany példa a valaszok
kozdl: ,...a logikai 6sszefliggések felismerése nehezitett.”/ ,Koncentrdciés probléma.”/,,Lassu gondolkodds és feladat-
végzés.”/ Bizonytalan mozgds.”/ ,Kevésbé konstruktiv személy.”/ ,Rovid terjedelmd figyelem.”

Tobb valaszadd hangsuilyozta az egyes teriileteken megjelené tehetség lehetéségét, annak megjelenési for-
mait, a sokszinlséget, illetve egyesek személyes tapasztalataikat is megosztottdk. Néhany példa a tehetséggel
kapcsolatos valaszok koziil: ,Tehetségesek egyéb teriileteken: zene, j6 nyelvérzék, a szamok blivéletében élnek.”/
,Egyéb terlileteken tehetségesek: példdul képzémlivészet, sport.”/ ,Sokféle képességprofil.”/,A felsoroltak kéziil az 6sz-
szes, de nem egyetlen gyermeknél, hanem dltaldban.”

Abban, hogy a valaszaddk milyen jellemzéket kapcsolnak a tanuldsban akadalyozott gyermekekhez, egy-
massal Osszefliggd tételek szerepeltek. Az 6sszefliggések mértékébdl kovetkeztethetlink arra, hogy az altalunk
felsorolt jellemzék milyen médon kapcsolddnak 6ssze a valaszaddk tudasrendszerében. Az 6sszefliggések vizs-
galatahoz elészor korrelacids egylitthatokat szamitottunk, melyek a 2. tadblazatban szerepelnek.

A tablazatbdl kitlinik, hogy viszonylag sok a nem szignifikdns, tehat egymastél fliggetlennek tekinthetd jel-
lemzé. Ezek a jellemzék nem kapcsoldédnak 6ssze a mintankba tartozokkal. Azok a valaszaddk példaul, akik ol-
vasasi vagy szamolasi problémat feltételeznek a tanuldsban akadalyozott gyermeknél, nem feltételezik azt,
hogy érzelem- és viselkedésszabalyozasi problémaik lehetnek, illetve forditva. A valtozék bizonyos csoportjai
kozott azonban szignifikdns korrelacids egylitthatok jelennek meg, igy egyértelmuen latszik, hogy az iskolai
készségek (olvasas, irds, szamolas nehézsége beszédértés, kommunikacid) kozott kbzepesen erds vagy gyenge
pozitiv szignifikans 6sszefliggés mutatkozik. Ebbdl a csoportbdl kiemelkedik a tanulasi problémak kapcsolasa a
tanuldsban akadalyozottakhoz, tehat az olvasas, az irds és a szdmolas problematikajanak feltételezése. Ezek
kozott a tényezdk kozott kifejezetten magas dsszefliggést talaltunk. A szocidlis, érzelmi teriiletek k6zott szintén
magasabb 0sszefliggések tapasztalhatdk a valaszok alapjan, igy a tarsas kapcsolatok kiépitése, megtartasa, az
érzelem- és viselkedésszabalyozas problémai, a gyakori diihrohamok feltételezése és az érzelmek felismerése
kozott is. A korrelacids egyltthatdk elemzésekor jél latszik, hogy elkiilonilnek bizonyos terliletek a jellemzék
kozott, melyek vizsgdlata tovabbi elemzést igényel.
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KOM OLV IR SZAM TK ESZAB DUH EFEL EU

KOM A2%

oLv ,23** ,22%*

iR 23" 19% 75

SZAM 23 A7 61 65

TK ,18** ,22%* n.sz. n.sz. n.sz.

ESZAB ,21** ,22** n.sz. n.sz. n.sz. ,29**

DUH n.sz. n.sz. n.sz. n.sz. n.sz. ,20%* ,27**

EFEL 27 27 n.sz. n.sz. nsz.  ,38* 40"  33*

EU n.sz. ,15%* n.sz. n.sz. n.sz. ,11* n.sz. n.sz. n.sz.
SPORT n.sz. n.sz. n.sz. n.sz. n.sz. n.sz. n.sz. A7 n.sz. ,12*

Megj.: BE: Besz’édé‘rtés, -kifejezés nehgzitett; KOM: Kommunikacié elmaradasa a kortarsakhoz képest; OLV:
Olvasas nehézsége; IR: Iras nehézsége; SZAM: Szamolas nehézsége; TK: Tarsas kapcsolatok kiépitése, megtartasa
nehéz; ESZAB: Erzelem és viselkedésszabalyozas nehéz; DUH: Diihrohamok; EFEL: Az érzelmek felismerése,
kifejezése nehéz; EU: Jellemzden eii-i panaszokkal, tartos betegséggel élnek ; SPORT: Jellemzéen valamely
sportagban tehetségesek. A **-gal jelolt korrelacibs egyiitthatok p=,01 szinten, az *-gal jellt egyiitthatok p = ,05
szinten szignifikansak; n. sz.: nem szignifikans.

2. tablazat: A tanulasban akadalyozott gyermekekhez kapcsolt jellemz6k kozotti sszefiiggések

vizsgalata — korrelacio

Annak érdekében, hogy a tanulasban akadalyozottakhoz kapcsolt tulajdonsagok k&zotti 6sszefliggéseket
mélyebben elemezziik, a valtozérendszeren faktoranalizist végeztiink. A faktoranalizis eredményei a 3. tabla-
zatban szerepelnek. A tulajdonsagok négy markans faktorba tomérilnek. Az olvasas, irds, szamolas problemati-
kaja keriilt az elsé faktorba, ami a tanulasi problémak egyiittes feltételezésére utal. A masodik faktorban a szo-
cialis és érzelmi teriiletek kaptak helyet, a harmadik faktorban a beszédértés és a kommunikacid, a negyedik-
ben pedig a tartds betegség és sportban vald tehetség foglal helyet. A valtozérendszer KMO mutatéja igen
magas (KMO = 0,729), ami azt jelzi, hogy a négy faktor nagyon jol leképezi a valtozdinkat, tehat helyettesithe-
t6ék az eredeti valtozoink a kapott faktorokkal. A faktorsulyok minden esetben 0,4 feletti értékek, ami igazolja
az adott faktorban elfoglalt helyiket.
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Faktorok
Tanulasi Szocialis és Beszéd, Betegség,
problémak érzelmi kommunikacio sport
Valtozok 1 2 3 4 Kommunalitas

oLv ,878 ,788
iR 897 816
SZAM 830 ;707
TK ,555 434
ESZAB ;704 553
DUH ,690 623
EFEL 736 ,608
BE 648 519
KOM ,743 ,616
EU 714 732
SPORT ,734 ,653
A faktor altal

megmagyarazott 21,88 17,52 14,02 10,64

variancia (%)

3. tablazat: Faktoranalizis

A kovetkezékben megvizsgaltuk a most kialakitott faktorok mint jellemzé tulajdonsagcsoportok kapcsolatat
a kérddiven szerepld legfontosabb hattérvaltozokkal - ami egyben a negyedik kutatasi kérdésiinkre adott va-
lasz. A négy faktor kozil a valaszaddk életkora alapjan a tanulasi probléma feltételezése és a szocidlis és érzel-
mi teriiletek hangsilyos megjelenésében tapasztalhatd szignifikins kildnbség. A kommunikacios (A\* (12) =
13,113; p = 0,361) és az egészségiigyi problémak (A (12) = 9,949; p = 0,620) tarsitdsaban nem volt szignifi-
kans kilonbség a valaszadodk életkora mentén. A masik két faktorban viszont szignifikans kiilonbséget mutat-
tunk ki az alapjan, hogy mennyi idések a valaszadék.

Az egyik ilyen faktor a tanuldsi problémak faktora. A 2. dbran a tanulasi problémak tarsitdsanak gyakorisagi el-
oszlasat abrazoltuk. A vizszintes tengelyen a valaszaddk életkori csoportjai szerepelnek, az oszlopjelzé szamok
(0-3) pedig annak intenzitasat jelzik, hogy mennyire erételjesen érzi a tanulasi problémak megjelenését a valasz-
add. Minél nagyobb ez a szam, annal tobb terlileten érzi a megjelenést. A statisztikai probak alatdmasztottak,
hogy markans kilonbség van a kitoltok életkorat illetéen az erre a kérdésre adott valaszok gyakorisagaban. Az
oszlopok magassagat az adott életkori kategéridba tartozok szazalékaban hataroztuk meg. Azok kozoétt, akik egy -
altaldn nem veszik észre a tanulasban akadalyozott gyermekeknél a tanulasi problémak tiineteit csak 21 évnél
idésebbeket és 70 év alattiakat taldlunk - ezen az életkori tartomanyon beliil egyenletes az eloszlasuk. Azok ko -
zOtt, akik kismértékben érzékenyek a tanulasi problémak megjelenésére a 20 év alattiak viszonylag magas arany-
ban jelennek meg. A tanulasi problémakra a 70 év feletti kitolték érzékenyek, korosztalyukbdl mindenki ebbe a
kategéridba sorolhaté. Az erésen érzékenyek csoportjdban pedig elsésorban 30-50 év kozottiek taldlhatok.
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m20évalatti m21—30év m31-40év m41—-50év m51—-606v 1 61—70év = 70 év feletti

2. dbra: A tanuldsi problémdk tdrsitdsa a tanuldsban akaddlyozott gyermekekhez a
vdlaszadok életkordnak fliggvényében
(gyakorisdgi eloszlds; A* (18) = 48,188; p < 0,001)

A masik faktor, amelyben a valaszaddk életkora alapjan szignifikans eltérések mutathaték ki, a szocialis és
érzelmi terliletek faktora. A 3. dbran mutatjuk be annak gyakorisagat, hogy a kiilonb6z6 életkord valaszaddk
mennyire kapcsoljdk 6ssze a szocidlis és érzelmi reakcidkat a tanuldsban akadalyozott gyermekekkel. A vizszin-
tes tengelyen annak intenzitasat jeloltiik a 0-4 skalan, hogy mennyire erésen érzik a szocidlis és érzelmi reak-
ciok kifejezé6dését. A legszembetlinébb kilonbség, hogy a 20 év alatti fiatalok egyaltaldan nem vagy kismérték-
ben tarsitjdk a tanulasban akadalyozott gyermekhez az erés szocilis és érzelmi megnyilvanulasokat. A kdzép-
kordak (41-50 év) eloszlasa a szocidlis és érzelmi skaldn nagyon egyenletes. Azok, akik nagyon erésen érzik
ezeknek a teriileteknek az eltérését, inkabb a 70 év feletti korosztalyhoz tartoznak.

100%

90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%

20%
0% L1 | L1 B L1 | 1| -l - =
0 1 2

3 4

m20évalatti m21-30év m31—-40év m41—-50év m51—-60&év = 61—706év 70 év feletti
3. dbra: A szocidlis és érzelmi teriiletek eltérésének tdrsitdsa a tanuldsban akaddlyozott
gyermekekhez a vdlaszadé életkora fliggvényében
(gyakorisdgi eloszlds; A* (24) = 42,784; p = 0,011)
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Az a tény, hogy mennyire kdzelrdl ismernek a valaszadoék tanulasban akadalyozott gyermekeket, befolyasolja an-
nak megitélését, hogy milyen jellemzéket tarsitanak hozzajuk. A négy faktor kdzott két esetben talaltunk kiilonbsé-
get aszerint, hogy milyen kozelrél ismernek a valaszaddk tanulasban akadalyozott gyermekeket. Ez a két faktor a
kommunikacios képességek (A (10) = 19,243; p = 0,037) és a szocidlis és érzelmi teriiletek (\* (20) = 37,448; p =
0,010) mutatéja. A masik két faktorban (tanulasi problémak tarsitasa (\*> (15) = 23,515; p = 0,074), egészségligyi
problémak megléte (\* (10) = 14,677; p = 0,144)) nincs szignifikans kiilonbség a tanuldsban akadalyozott gyermeket
kozelrdl ismerdk és azok kozott, akiknek a kdrnyezetében nem él tanulasban akadalyozott gyermek.

Feltartuk, hogy a kutatasban részt vevék szerint milyen intellektualis szint esetén beszéllink tanulasi akada-
lyozottsagroél. Az érintett/vizsgalt egyének esetében diagnosztikai folyamat eredményeként megallapitott intel-
ligenciahdnyados szamértékek szerinti jelolését mell6ztiik, mind6ssze négy kategdriat soroltunk fel: atlag fe-
letti, atlagos, hatareset, hatareset alatti (gyenge). A 4. abran lathatd, hogy a valaszaddk kozel fele hatareset
alatti, gyenge intellektualis képességet tarsit a tanuldsban akadalyozottsaghoz. Az intelligenciadvezetre vonat-
kozd kérdésre adott eltéré valaszok alapjan feltételezhetjlik, hogy a kdéztudatban 6sszemosddnak, keverednek
a tanulasban akadalyozottsaggal kapcsolatos ismeretek.

Hatareset alatti 47,1

Atlag feletti - 4,3

4. dbra: Vélemények a tanuldsban akaddlyozott gyermekek intellektusdrdl

A tanulasban akadalyozott gyermekek jovéjére utalé kérdéssel arra kerestiik a valaszt, hogy a tobbségi tar-
sadalom tagjai szerint a gyermekek tanulmanyaik befejezése utan milyen munkakéroket télthetnek be. Két ki-
vétellel (fels6foku jogi asszisztens és szakapold) olyan szakmakat soroltunk fel, amelyek a szakképz6 intézmé-
nyek és a szakiskolak képzési kindlataban talalhatéak. Az adatokat elemezve lathaté (4. dbra), hogy az allatgon-
dozé, a konyhai kisegitd, a disznévénykertész, a sttbipari és gyorspékségi munkas, valamint a textiltermék-
Osszedllitd képzéseket jelolték legtébben. A legalacsonyabb ardnyban a jogi asszisztensi képzést valasztottak.
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Konyhai kisegité I 63
Diszndvénykertész GGG 50
SutGipari és gyorspékségi munkas IS 5/
Textiltermék-6sszeallito NI 49
Szakics I 32
Asztalosipari szerel§ I 32
Asztalos I 23
Acs IEEEEE———
Csalddellaté mE— 23
Hegesztd I 22
Egyébh NI 21
Villanyszerelé I 17
Szakapold | 15
Jogi asszisztens N 11
Nem tudom 1 1

5. dbra: A tanuldsban akaddlyozott személyek munkaerépiaci lehet6ségei a
megkeérdezettek szerint

Itt jelenik meg a harmadik kutatasi kérdésiink valasza is, mely a segitségnyujtas lehet6ségére és a valaszaddk
szerepvaéllalasara iranyul. A munkakoérokre, munkavallalasra vonatkozé kérdés sordn az egyéni valaszok kozott
tobb helyen tortént utalds az egyén és a szlikebb/tagabb kérnyezet kozétti kapcsolatra. E gondolatkér tovabbi
részletezésére adott lehetdséget a tarsadalmi segitségnyujtasra vonatkozo (anyagi, targyi, személyi) kérdés, mely-
re 345 értékelhetd valasz érkezett. Ezek koziil 3 f6 a nem tudom vélaszt adta. A tébbi valasz terjedelmében na-
gyon eltéré volt (felsorolas, egyszerii mondat, hosszabb gondolatsor leirdsa dsszetett mondatokkal). Tartalmi
szempontbdl az egyes valaszok hasonldsagot mutattak, leggyakrabban a személyi és a targyi, valamivel ritkdbban
az anyagi segitség fogalmazddott meg. Megitélésiik szerint személyi segitséget nyujthatnak: a szakképzett peda-
gogusok, a fejlesztépedagogusok, a gyogypedagdgusok, a pszicholégusok, a mentalhigiénés szakemberek, az
életvezetési tanacsadok, a szocialis munkasok, a segité csoportok, a civil szervezetek szakemberei, tovabba ilyen
segitség lehet a szakemberek képzése is. Kiemelték a valaszokban a targyi és ehhez kapcsoléddan a sziikséges
anyagi tényezdéket: az iskolak mdszaki, oktatastechnikai infrastruktarajanak fejlesztését (jol felszerelt, a kor elva-
rasainak megfelelé tantermek, digitalis eszk6zok, specidlis tankonyvek, kiegészitd terdpidk eszkozei, sport és sza-
badidé hasznos elt6ltéséhez szlikséges eszk6zok). A védett munkahelyek lehetésége is gyakori valasz volt. Az
anyagi és a targyi segitségnyuijtas tekintetében tébben irtdk, hogy az eszkodzelldtottsdghoz hozzajarulnanak. Ezt
elsésorban alapitvanyokon, civil szervezeteken keresztiil valésitandk meg az adé 1%-anak felajanlasaval.

Kérdéiviink tartalmazott négy attitlidkérdést, amelyek a tanuldsban akadalyozott gyermekek elfogadasat
vizsgaltak. Ezek ugyanakkor megvalaszoljdk a masodik kutatasi kérdésiinket. Ezek a kérdések az egyre szlikebb
szocidlis térre vonatkoztak, igy els6ként a lakéhelyre mint telepiilésre, ezt kbvetéen a szomszédsagra, majd az
iskolai kozegre, végll a baratsagra kérdeztiink ra. A valaszok gyakorisagi eloszlasat a 6. dbran Osszesitettiik. A
vizsgalatunk mintajaba tartozok nagyon elfogaddak voltak a tanuldsban akadalyozott gyermekekkel. Nemcsak
a kozos lakéhelyen, de bevallasuk szerint gyermekiik baratjaként is legalabb 80%-uk elfogadna a tanulasban
akadalyozott gyermekeket.
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m Egydltaldn nem  mInkabbnem EInkdbbigen = Teljes mértékben

89,1 90,5
81,6
77,6

Lakdhely Szomszéd Gyermeke osztilytirsa Gyermeke baratja

6. dbra: A tanuldsban akaddlyozottak elfogaddsa egyre sztikiilé szocidlis
térben (gyakorisdg, szdzalékos eloszlds)

Az attit(idkérdésekre négyfoku Likert-skalan valaszoltak a megkérdezettek, ezért a valaszok atlagat is kisza-
mitottuk, és 6sszehasonlitottuk egymassal. A gyakorisagi eloszlasokbdl mar sejthetd volt, hogy az atlagértékek
mind a négy kérdés esetén magasak lesznek. Az egyre sz(kiil6é szocidlis térben egyre alacsonyabb atlagokat
vartunk a valaszadoktdl. A legalacsonyabb akkor volt az érték az elfogadast tekintve (3,68), amikor gyermekik
osztalytarsaként fogadnanak el tanuldsban akadalyozott gyermeket. A legmagasabb atlagértéket pedig (3,89) a
szomszédként val6 elfogadasra kaptuk (7. abra).

Az attit(idkérdések atlagait egymassal 6sszehasonlitva (Repeated Mesaures Anova, F = 19,497; p < 0,001;
Parcialis Eta2 = 0,053) azt az eredményt kaptuk, hogy abban a két kérdésben, hogy lakéhelylikon éléként, illet-
ve szomszédként el tudnanak-e fogadni a tanulasban akadalyozottakat, nincs szignifikans kilonbség (7. dbra).
Tehat kozel azonos mértékben elfogaddk a valaszadok ebben a két kérdésben, ahol a legnagyobb mértékd el -
fogadast regisztraltuk. Ennél szignifikdnsan alacsonyabb az elfogadas, ha a valaszaddonak gyermeke baratjaként
vagy osztalytarsaként kellene elfogadnia a tanuldsban akadalyozott gyermeket.

Amikor a gyakorisagokat elemeztiik, kiilénds mintazatra figyeltiink fel: 7 f6 volt, aki egyaltaldn nem szeret-
né a gyermeke osztalytarsanak a tanuldsban akadalyozott gyermekeket, ugyanakkor koéziilik négyen teljes
mértékben elfogadnak 6ket gyermekik barataiként, vagy akar szomszédként, illetve azonos lakéhelyen él6-
ként. Hasonldan, a 20 f6 kozil, akik inkdbb nem szeretnék osztalytarsnak a tanuldsban akadalyozott gyerme-
ket, 18-an ,inkabb igen” vagy ,teljes mértékben igen” valaszt adtak a tobbi szerepkdrre vonatkozodan. Vagyis az
elutasité valaszt addk tobbsége leginkabb osztalytarsként nem fogadna el az érintetteket.




A tébbségi tarsadalom véleményének feltarasa... 2025/1. Gelencsérné - Nyergesné - Zentai

3,95

3,9 3,89
3,85

3,8 3,86

3,78

3,75

3,7
3,65 3,68

3,6
3,55

3,5
... lakdhelyénélne? ... szomszédjanak? .. gyermeke ... gyermeke
osztalytarsakent? baratjaként?

7. dbra: A tanuldsban akaddlyozott gyermekek elfogaddsdnak dtlaga

Elfogadna a tanu- | Elfogadna a tanu- Elfogadna a tanu-
lasban akadalyozott | lasban akadalyozott lasban akadalyozott

Kérdés gyermeket és csa- gyermeket sajat gyermeket sajat
ladjat a szomszédja-| gyermeke osztaly- gyermeke baratja-
nak? tarsaként? ként?

Elfogadn4, ha a tanulas-
ban akadalyozott gyer-
mek és csaladja a lakoé-
helyén élne?

0,703 0,317 0,474

Elfogadna a tanulasban
akadalyozott gyermeket
és csaladjat a szomszéd-
janak?

0,426 0,556

Elfogadnd a tanulasban

akadalyozott gyermeket
sajat gyermeke osztaly-
tarsaként?

0,465

4. tablazat: Az attitiidkérdések kozotti korrelacios egyiitthatok

A kovetkezé kérdéskor arra irdnyult, hogy ,Elfogadna-e a tanulasban akadalyozott gyermeket sajat gyerme-
ke baratjanak?” A kérdésre 12 elutasitd valasz (2 f6 egyaltalan nem, 10 f6 inkabb nem) érkezett. Ebbél 5 f6 osz-
talytarsként viszont elfogadd (3 f6 inkabb igen, 2 f6 teljes mértékben). A valaszok megoszlasa a kdvetkezé:
egyaltalan nem: 0,57% (2 f6)
inkabb nem: 2,87% (10 f6)
inkabb igen: 14,94% (52 f6)

o teljes mértékben igen: 81,6% (284 f4).
Az eléz6 kérdéssel 6sszevetve arra a megallapitasra jutottunk, hogy a valaszadék kézott a barati kapcsola-

tot tébben tartjak elképzelhetének, elfogadhatdnak, mint azt, hogy a gyermekiik osztalytarsként egy k6zosség-
be tartozzon a tanulasban akadalyozott gyermekkel.

A kérdéiven végighaladva, a vizsgalatban részt vevék bizonyos médon és szinten 6sszegezhették meglévd
ismereteiket a tanuldsban akadalyozott gyermekekre vonatkozdéan. A kérdések ravilagithattak olyan teriletek-
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re, amelyek eddig nem feltétlendl alltak érdekl6désiik kézéppontjdban. Megvizsgaltuk, mit gondolnak arrdl,
hogy a pedagdgiai/gydgypedagogiai fejlesztés, nevelés, oktatds hatdsara valtoztathaté-e a tanulasi akadalyo-
zottsag allapota. A vélaszok meglehetésen bizakodod véleményeket tiikréznek. Minddssze 1 f6 gondolja ugy,
hogy az allapot egyaltaldan nem valtoztathatd, a résztvevok 5,7%-a, 20 f6 inkdbb nem, 36,6%, 128 {6 inkabb
igen, mig 57,4%, 201 f6 a pedagogiai/gydgypedagdgia mddszerek altal teljes mértékben valtoztathatonak véli
a tanulasban akadalyozottsag allapotat. A valaszok a kovetkezé diagramon lathatdk (8. abra):

teljes mértékben
I m—— 57,18%

inkabb igen
I 36,78%

inkdbb nem
I 5,74%

egyaltalan nem
| 0,28%

0,00% 10,00% 20,00% 30,00% 40,00% 50,00% 60,00% 70,00%

8. dbra: A tanuldsi akaddlyozottsdg dllapotdnak vdltoztathatésdga a vdlaszaddk szerint

Diszkusszio

A relevans szakirodalom feldolgozasa egyértelmlen rdmutat arra, hogy a tanulasi/tanuldsban valé akadalyo-
zottsag - mely fogalom ugyan tanulasi kérnyezetben értelmezheté - felismerése, specidlis pedagdgiai mddsze-
rekkel torténé tdmogatdsa tllmutat a rovid tavu célon, az egyén tankotelezettségének teljesitésén. Hosszu ta-
vU cél a tarsadalomba vald beilleszkedés, mely sordn a nevelés és valamennyi tarsadalmi interakcié koélcsono-
sen formaljak egymast.

Definidltuk a tébbségi tarsadalom fogalmat Pdczik (2006, p. 15) megfogalmazasa alapjan, mely szerint ,a
tobbségi tarsadalom fogalma alatt a tarsadalom részterileteinek t6bbségén dominans helyzetben 1évé, tobbé-
kevésbé egységes etnokulturalis népcsoportot értiink”. Meghataroztuk a tanuldsban akadalyozottsagot, mely a
tanulds minden teriletén megjelend, generalizalt atfogo, tartdés nehézség (Mesterhazi, 2019), valamint bemu-
tattuk a fizikai és a tarsas kornyezethez vald igazodas fontossagat (Csakvari, 2013). Banfalvy Csaba szerint a
befogadd kozeg értékelése, elbitéletei egyértelmlien meghatarozzak a tanuldsban akadalyozott tanulé iskolai
eredményességét, a tanulokdzosségbe, késébb a tarsadalomba vald beilleszkedését (Banfalvy, 2012, p. 90).

Bemutattuk azokat a hazai kutatdsokat, amelyek az elfogadast vizsgaltak a tobbségi tarsadalomban. Figye-
lemreméltd a Messing Vera-Sagvari Bence szerzéparos tanulmanya, melynek témaja a hazai iskolaztatas, az in-
tézményrendszer alakuldsa (Messing & Sagvari, 2016). Szekeres Agota (2011) az altalanos iskolds gyermekek
korében végzett szociometriai vizsgalatot, mig Pongracz Kornélia (2015) a tanuldk fogyatékos tarsaikkal szem-
beni attit(idjére helyezte a hangsulyt a Chedoke-McMaster Attitudes Towards Children with Handicaps Scale
(CATCH) attittidskalaval. Szabé Didna 2014-ben végzett kutatast a felnéttek korében, a pedagégusok SNI ta-
nuldk irdnti attitlidje kerllt a fokuszba (Szabd, 2016). Ujfalussy Rita Benedikta (2014) a jové értelmiségének
sérilt emberekhez valé viszonyat kutatta.
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6k korében végzett kutatasok, attit(dvizsgalatok. A mi vizsgalatunk fékusza kevésbé kutatott teriiletre ira-
nyult, a tanulasban akadalyozott gyermekekkel kapcsolatos ismeretek, vélemények, viszonyuldsok szélesebb
tarsadalmi korében valé megismerésére.

A vizsgalatban részt vevok ismereteire vonatkozo kérdések 6sszedllitdsa soran elsésorban a Szenczi Bea-
ta altal meghatarozott adaptiv funkciézavarokat vettiik alapul (Szenczi, 2019), kiegészitve a sort néhany
egyéb atipikus jellemzével.

Kutatasunkban a tobbségi tarsadalomba tartozé személyek ismereteit, viszonyulasat, feltételezéseit vizsgal-
tuk a tanulasban akadalyozott populaciéra vonatkozéan. Feltérképeztik elképzeléseiket az érintett tanuldk
adaptacids képességeirdl, lehetéségeirdl, tarsadalmi szerepvallaldsuk tAmogatasarol.

A kutatas érvényességi kore a résztvevokre irdnyult, kutatasi kérdéseinkre valaszt kaptunk, azonban sziiksé-
ges megemliteni a kutatds korlatait. Mddszertani korlat az elemszam, mely impozansnak mondhaté a specialis te-
rilet miatt, de altaldnos kovetkeztetések levonasat nem teszi lehetévé. Ezért mintavételi pontatlansag is felfe-
dezhet6, mivel a minta nem reprezentalja a teljes sokasagot. A kutatas soran nem valodszintiségi mintavételt alkal-
maztunk a koézosségi média felliletén. Kulon kiemeljiik, hogy a vizsgalati eszkoéz kérdései kizardlag a tanulasban
akadalyozott gyermek személyére, képességeire, készségeire, foglalkoztathatdésagara vonatkoztak. Nem tortént
utalas a gyermek csaladi hatterére, szocidlis helyzetére, a csalad jovedelmi viszonyaira, etnikai hovatartozasara.

A kutatas ramutat a valaszadok altal a tanulasban akadalyozott gyermekekkel kapcsolatos ismereteire, az
interakcidkra és az azokbdl adddo tapasztalatokra. A kérdések, bar ismeret- (adaptiv funkciok, szocialis készsé-
gek) és informaciokézpontunak (foglalkoztatas) tlinhettek, valojaban egyiittesen mutattak rd az elfogadas, a
befogadds meghatdrozoé voltara. A kutatds eredményeként elmondhaté, hogy a megkérdezettek elfogaddak,
segitékészek az ismereteik, tapasztalataik alapjan altaluk tanulasban akadalyozottnak vélt gyermekekkel. Kuta-
tasunk igazolja, hogy szignifikans egyiittallas mutathato ki a valaszaddok személyes érintettsége, ,kdzelsége” és
a tanulasban akadalyozott gyermek elfogadasa vonatkozasaban.

A vizsgalat eredménye felhivja a figyelmet arra, hogy a gydgypedagogiai/pedagdgiai praxis feladata a tobb-
ségi tarsadalom érzékenyitése, hiteles és objektiv informalasa, a sziil6i csoportok és kézosségek specializalt ta-
jékoztatasa, mely segiti és tAmogatja az esélyegyenléséget és a sikeres tarsadalmi participaciot.
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Exploring the views of the majority society on children with learning
disabilities

For decades, the research on the issues of acceptance, inclusion and equal treatment has been a prominent fo-
cus of educational research, both in mainstream and special education. Research is less concerned with the
attitude of the majority society towards people living with disabilities. How social attitudes are formed de-
pends to a large extent on the spirit of the times, the values and ethical foundations of society, and the ideal
of man of the time. In our study, we present the results of a questionnaire survey of 348 adults from the ma-
jority society about their views and acceptance of children with learning disabilities. The aim of the research is
to find out whether, based on the knowledge of the respondents and their answers, it is possible to suggest
whether there are effective sensitizing opportunities for the group of children with learning disabilities, and
which of these opportunities and areas are successful or less successful in the development, progress and in-
volvement of the pupils concerned. The analyses show that the respondents are accepting and helpful to-
wards children they perceive as learning disabled, based on their information and experience, but their know -
ledge is incomplete and inaccurate, which can make successful social inclusion difficult. Taking into account
the opinions of the participants in the research, summarising them and analysing the scientific works, we see
the need for an interdisciplinary approach to the topic and the solution of its problems. The results of the
study call the attention of the special education/pedagogical practice to the authentic and objective informa-
tion of the majority society, to the sensitization, to the specialized information of the parent groups and com-

munities, which helps and supports equal opportunities, social inclusion and successful social participation.
Keywords: learning disabilities, equal opportunities, social participation
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