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Hogyan készitheti fel a forditoképzés a hallgatokat
egvhazi szakszévegek forditasara?

Beszamolo6 a KRE Szakfordité szakmai naprol
(2024. februar 9. online)

A forditasoktatasi szakmai nap hagyomanya 2000-ben indult a G6d6116i Szent Istvan
Egyetemen. 2007-6ta a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem ad otthont a kezdeménye-
zésnek. A szakmai napok f6 szervezoi az Anglisztika Intézet Forditastudomanyi Ku-
tatocsoportjanak tagjai: Adorjan Maria, Kovacs Timea és Dréth Julia. Idén az ELTE
BTK Nyelvtudomanyi Doktori Iskola Forditastudomanyi Doktori Programjanak két
PhD hallgatéja is aktivan jarult hozza a konferenciaszervezéshez, Macsariné Szegedi
Eszter és a beszamolo szerzdje, Szentirmay Piroska, akik a szakmai nap kerekasztal-
beszélgetésének nemcsak szervez6i, hanem moderatorai is voltak.

A konferencia kozponti témaja 2024-ben az egyhazi szovegek és miifajok forditasa
volt, ami koré harom téma csoportosult. Az elsd ilyen kérdéscsoport arra iranyult,
hogy miként készithetik fel a leend6 forditokat a forditoképzo intézmények az egyhazi
szovegek forditasara. Ehhez kapcsolodoan a konferencia kezdeményez6i arra is kivan-
csiak voltak, hogy milyen célnyelvi normak, nyelvstratégiai elvek, (utd)szerkesztési
elvarasok és gyakorlatok jellemzdek az egyhazi szovegekre. Majd a kérdések gyakor-
lati megkozelitése érdekében a konferenciaprogramban egy kerekasztalbeszélgetés is
szerepelt egyhazi kiadvanyokat gondoz6 kdnyvkiadokkal, amely soran az érdeklddok
betekintést nyerhettek a kiadok munkéjaba az idegen nyelvekrdl forditott kiadvanyok
kapcsan.

A konferencia kdzponti témaja kortalannak tiinhet, kiilonos korszertiségét, aktua-
litasat két szempont is adja: egyrészrol a Karoli Gaspar Reformatus Egyetemen mar
nagy hagyomanyokkal fut6 szakforditoi és miiforditoi specializacid, aminek az egyha-
zi mifajok forditasa is része; masrészrol a Forditastudomanyi Kutatécsoport korabbi
kutatasai és a tavalyi év tematikajanak folytatasaként, a mesterséges intelligencia tér-
nyerése, ami a nyelvi kozvetitésben kiilondsen is erdsen érezteti a hatasat.

Az online konferenciahoz majd 40 érdeklédo kapcesolodott. A program harom egy-
mast kdvetd szekciojaban 0sszesen hét eldadas, egy kerekasztalbeszélgetés és egy
vidediizenet szerepelt.

A konferenciat Horvath Géza, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Bolcsészet-
tudomanyi Karanak dékanja nyitotta meg, megkészonve a szervezOmunkat az Ang-
lisztika Intézet Forditastudoményi Kutatdcsoportjanak. Hangstlyozta, hogy az idei
szakmai napnak az az egyik legfébb jelent6sége, hogy szamos intézmény képviselteti
magat, koztitk a Wycliffe misszio is. Méltatta a konferencia tematikajat, kiilondsen ér-
dekesnek tartva azt a kérdést, hogy mit is neveziink egyhazi szovegnek, hogyan lehet
a hallgatokat felkésziteni a szakralis szovegek forditasara. Mivel a szakralis szovegek
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alatt nemcsak a Bibliat értjiik, hanem minden tovabbi egyhazi szoveget is, ezeknek a
forditasa valdban specialis és szerteagazo ismereteket kdvetel meg a forditotol, aki a
modern kor kihivasai kdzepette dolgozik.

A megnyit6 utan a szakmai nap programjat Kovacs Timea, a KRE Anglisztika Inté-
zet Forditastudomanyi és Szaknyelvi Kutatocsoportjanak nevében ismertette, egyben
a délel6tti szekeio elsé eldadoja is 6 volt. A Nida forditasi normdi és mai kérdéseink
cimet visel6 elméleti szekcidban harom eldadas hangzott el a KRE oktato-kutatdinak
eléadasaban.

Kovacs Timea Ember vs. gépi forditas: egy magyar—angol utoszerkesztés tapasz-
talatai Nida (1964) alapmiive alapjan cimmel tartott eléadasaban azt a kérdést vetette
fel, hogy jelentds térnyerése ellenére milyen korlatjai lehetnek a gépi forditasnak és
a mesterséges intelligencianak a forditas teriiletén, milyen fajta szévegek forditasara
alkalmas. Elméleti keretben vizsgalva a forditast, és a bibliaforditasokhoz részben
kapcsolodo példak alapjan az eléadd a mesterséges intelligencia hasznalatan keresztiil
mutatta be, hol tart most a forditopiac és mit varunk el korunk szakforditoitol. Ela-
dasaban besz¢Elt arrdl, hogy a forditastudomany vitathatatlanul kiemelkedd alakja,
Nida hogyan vélekedett a maga idejében a mesterséges intelligenciarol, mi mit tudunk
a mesterséges intelligencia koraban hasznositani Nida nyelvészeti megkdzelitésébol.

Bar a neuralis haldzatok fejlesztése oriasi 1éptékben halad, még mindig vannak te-
riiletek és szovegtipusok, amelyek esetén a gépi forditas nehézségekbe litkozik. Nida
is lehetségesnek tartotta, hogy a gépi forditas képes lesz bizonyos tipust, rutinszer
szovegek ,,alacsony szinvonalu” forditasara. A gépi forditas hatarait a nyelven kiviili
teriileteknél hiizta meg, mondvan, hogy ,,a a memoria nem egyenldé az empatiaval,
és a sebesség nem helyettesiti az esztétikai érzéket” (Nida 1964: 263-264). Nidahoz
hasonloan, Heltai (2014) is a kommunikaci6 altalanos szabalyaira épiil6 folyamatként
tekintett a forditasra. A PACTE csoport altal meghatarozott kompetenciakat sorra
véve vilagitott ra, miben kiilonbozik a gépi forditas a human forditastol. Az eloadas-
ban szerepld konkrét bibliai versek példain keresztiil az eléado kiemelte, hogy a gépi
forditas kapcsan folyamatosan ujra kell gondolni, mire alkalmasak ezek az eszk6zok.

A masodik elméleti eldadast szintén a KRE BTK oktatd-kutatdja, M. Pintér Tibor
tartotta A szociolingvisztikatol a funkcionalizmusig. Néhany gondolat a bibliaforditds
elméleti keretének valtozasarol cimmel. Az eldadas sorra vette azokat az iranyzatokat,
amelyek a 20. szazadban kiilonb6z6 megkozelitésben definialtak a forditast. Nida a
szociolingvisztikai aspektusokat hangsulyozta, Sperber és Wilson, valamint Gutt a
kognitiv aspektusokat, Vermeer ¢s Nord pedig a funkcionalista, mig Toury a leird
megkdzelitést. A bibliaforditasra is tobbféle definicid 1étezik. Mivel a bibliai és szak-
ralis szovegek kulturdlisan beagyazottak, az ilyen tipusu szovegek esetén a forditonak
szamos készséggel kell rendelkeznie a j6 mindségili forditashoz.

Nida a misszionariusi cél elérésére koncentralt, a célkultiirahoz illeszkedo forditasi
megoldasok mellett érvelt. Nida dinamikus modelljével szemben a funkcionalis meg-
kozelitésben mar a kommunikaciés szandék, a szdvegtipus €s a forditasi stratégiak
kaptak nagyobb hangsulyt, de még mindig az olvas6é szempontjabdl megkdzelitve a
forditéi munkat.

A 70-es és 80-as években el6térbe kertiltek a kognitiv, illetve szociokulturalis meg-
kozelitések, valamint a kommunikacidelmélet és a pragmatika. Sperber és Wilson
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relevanciaelméleti megkdzelitését Gutt vezette be a bibliaforditas teriiletére, ami a
célnyelvi olvasd hattértudasara koncentralt, és az optimalisan feldolgozhato szdve-
gek Iétrehozasara helyezte a hangsulyt. A bibliaforditas terén is érvényesiilt Vermeer
szkoposzelmélete, amely szerint a forditonak a szoveg funkcidjara kell koncentralnia.
A funkcionalista megkdzelités tagabban értelmezi az ekvivalencia fogalmat és a funk-
cionalis ekvivalencia elérését helyezi a forditas kozéppontjaba. A 20. szazad vége felé
mar a leird nyelvészeti megkozelités jelenik meg a bibliaforditasban, tobbféle modszer
érvényesiil aszerint, hogy az olvasot mennyiben szolgalja ki a forditas. Egy-egy szot
a kontextustol fiiggden mas-mas jelentésében lehet visszaadni, massaguk az értelme-
z&stol fiigg és attol, hogy mennyire van sziikség az eredeti jelentés megorzésére. A
bibliaforditas folyamatanak koszonhetden tehat nagyon nagy kiilonbségek figyelheték
meg ugyanannak a szdvegnek a kiilonbozo forditasai esetén.

A délelotti szekeid harmadik eléaddja Pecsuk Otto a Magyar Bibliatarsulat fotitka-
raként beszélt Az okumenikus bibliaforditas célkitiizései és kihivasai az elsé proba-
forditasok alapjan cimmel. El6adasaban bemutatta az idealis bibliaforditasra vonat-
kozé szempontokat, amelyeket a forditas tervezése és kivitelezése soran igyekeznek
kovetni. Ezek a szempontok jorészt Nida irdnyelveire éplilnek, de a Bibliatarsulat sajat
gyakorlati tapasztalatait is tartalmazza. Ezek az 6kumenikus forditasokra is érvénye-
sek, kiegésziilve az 6kumenikus aspektussal. Ilyen iranyelvek a lehetéséges hibak
felmérése, illetve nagyon fontos egy hattérdokumentum (Brief) elkészitése, amely
minden iranyelvet tartalmaz, deklaralja és biztositja a kovetkezetességet, segiti a vitak
eldontését, tisztazza a felelosségi koroket. Egy kovetkez szempont a forditdcsoport
felépitése, ami tobbféle gyakorlatra épiil. Ennek részeként kialakul, hogy kik végzik
az ellenérzéseket, milyen kiegészité személyzet segiti a bibliaforditast. A szentirasi
konyvek forditasanak sorrendjét is eldre meghatarozzak a Briefben, valamint a for-
ditasi egységeket, amelyek nem csak egy verset, hanem tobb verset is feldlelhetnek.

Mivel az idealis és 6kumenikus forditas kozott nagyon sok az atfedés, fontos az
iranyelvek kovetése az 6kumenikus bibliaforditasi munkalatok soran is, kiegésziilve
a kozérthetdség igényével, az Gj- és dszovetségi alapszovegek kivalasztasaval. Rog-
ziteni kell a kanon kérdését, a k6z0s egzegetikai alapokat, kovetkezetesnek kell lenni
a tulajdonnevek hasznalataban, s majd egy késébbi munkafazisban a bevezetések és
kereszthivatkozasok is kozosen keriilnek megfogalmazasra, kialakitasra. Mivel a bib-
liaforditasban kdzremiikddok kapcsan a protestans hagyomany teljesen eltér a katoli-
kustol, a két gyakorlat kozott egy athidald megoldast sziikséges alkalmazni. A kiadoi
munkara vonatkozdan is még tobb modell koziil kell majd valasztania a Bibliatarsu-
latnak, hogy katolikus és protestans kiadok kdzos kiadasa lesz-e, vagy ugyanannak a
szovegnek kiilon katolikus és kiilon protestans kiadok altali kiadasa az 6kumenikus
Biblia, amelyekben a jegyzetek eltérhetnek. fgy majd egy tovabbi dontéstél fiigg a
szerz6i jog és az imprimatur kérdése is.

A Milyen nyelvstratégiai elveket kovethetnek a szerkesztok, utoszerkesztok? cimet
viseld masodik déleldtti szekciod elsd eldadasat a Nyelvstratégiai Intézet képviseletében
Eolry Vilma A4 forditasszéveg nyelvstratégiai értéke cimmel tartotta. Eldadasaban a
nyelvstratégiarol és a nyelv szabalyozasardl beszElt, valamint arrdl, hogy mire van
sziiksége a forditonak a nyelvstratégiai szempontbol ,,eléremutatd™ forditdsszoveg
létrehozasahoz. A nyelvstratégia olyan cselekvési terv, amely a jelenre és a kozeljo-
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vore vonatkozik, ugyanakkor a nyelv tavolabbi jovéjének biztositasat is megcélozza.
A torvények tiltassal igyekeznek a veszélyeztetett nyelveket védeni, a nyelvstratégia
viszont figyelemmel van a nyelvhasznalat kiilonboz6 teriileteire, a nyelvhasznalatban
rejlé lehetdségekre. A magyarsagnak van egy ilyen atfogd nyelvstratégiaja, azonban
szabalyoz6 erével nem bir.

Ahhoz, hogy a fordit6 nyelvileg helyes forditasszoveget hozhasson Iétre, sziiksége van
az altalanos anyanyelvi kompetencidkra, értenie kell a forditott szoveg (szak)teriiletéhez.
Az egyik legnehezebb feladat a szakteriileti terminologia megfeleltetése az anyanyelven.
A forditott szoveg azonban nemcsak szakszavakbol all, a szoveg tobbi elemének esetén
is eléfordulhatnak szohasznalati problémak a kulturalis és nyelvhasznalati kiilonbségek
miatt. Ezért a forditonak konzultalnia kell a terminoldgiai szotarakat, adatbazisokat, az
altalanos szokincs szotarait, a nyelvtan alapdokumentumait, a stilisztikai, szovegtani
alapmiiveket, de tovabbi segédeszkozoket is, mint a nyelvmiveld kézikonyveket, kézi-
szotarokat, valamint szovegkorpuszokat. A Nyelvtudomanyi Kutatokdzpont honlapjan
is rendelkezésre allnak szdvegkorpuszok, ahol szavakat, szofordulatokat is kereshetiink
szovegkornyezetben, ami segit a stilus €s a regiszter megfeleld kivalasztasaban. Az idegen
nyelvrél anyanyelvre forditds onmagaban is nyelvstratégiai jelentdségli folyamat, anya-
nyelvi szempontbol mindenképpen oriasi érték, amikor a célkdzonség az idegen nyelv
helyett anyanyelvén juthat ismeretekhez. A forditasok mindig hatnak az anyanyelvre, s
ez a hatas akkor kiilonosen felt(ind, ha rossz a forditas, figyelmetlenségbdl vagy a forras-,
illetve a célnyelv megfeleld szintli ismeretének hianyabdl fakad. A nyelvhelyesség azért
is felelsséggel jar, mert esetenként téves tartalmakat kozvetithet vagy pedig olyan nyelvi
forma keriil a kdztudatba, amely hibas, de a hiba ellenére elterjed, rogziil.

A délutani szekcidé masodik eléadasaban a Nyelvtudomanyi Kutatokézpont kuta-
tocsoport-vezetdje, Ludanyi Zsofia beszélt a Forditott szdvegek nyelvi problémdairol
— a nyelvi kézénségszolgalati munka tiikrében. Az eléadas els6 részében bemutatta a
nyelvi kdzonségszolgalat munkajat: miként értelmezik a nyelvi helyénvalosagot mint
mérlegelési szempontot; milyen tarsadalmi hattérrel és motivacioval rendelkeznek
azok, akik a kdzonségszolgalathoz fordulnak. Az eléadas a kdzonségszolgalat adat-
bazisabol vett néhany eset bemutatasaval zarult.

A forditasok és a gépi forditasok utoszerkesztése soran szamos nyelvi probléma-
val szembesiilnek a forditok, szakemberek. A helyes nyelvi forma megvalasztasaban
kulcsszerepet jatszik a kontextus, a kozlés helyzetének ismerete. A kontextust megha-
tarozza a beszélok kozotti viszony, a kozlés célja, a helyszin, a kommunikacios csator-
na természete, a szoveg tipusa és miifaja, de a résztvevok vilagrol alkotott tudasa is. A
helyes nyelvi forma arrol is felismerhetd, hogy ,,belesimul” a szévegbe, nem feltling.
Ha mégis kiemelkedik a szovegbdl, lehet ez a szerz6 szandéka szerinti nyelvhasznalat
is (Lanstyak 2020).

Sokan, akik hivatasszeriien foglalkoznak nyilvanosan elérhetd, nagy kdozonségnek
sz010 szovegek irasaval, forditasaval, lektoralasaval, a kozonségszolgalathoz fordulnak
egy-egy felmeriild probléma esetén. A kérdések tobb mint 80%-a vonatkozik helyes-
irasi dilemmara, a tobbi nyelvhasznalati valasztdsokra. A forditott szovegek esetén
a helyesirdsi norma kozvetitése a cél, nagyon sok fajta probléma meriil fel a nyelv-
hasznalatban, amikor a kérdés tisztazdsa nem csupan normakozvetités. Ilyenkor a cél
a helyzetnek megfeleld helyes nyelvi forma kivalasztasa a rendelkezésre 4ll6 nyelvi
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adatok alapjan. Az egyhazi szakszovegek forditasa kapcsan is el6fordulnak kérdések
a kdzonségszolgalatnal.

A HUN-REN NYTK nyelvi kdzonségszolgalatahoz forduld forditok, lektorok
szamara alulrdl felfelé, a beszélok nyelvi problémaira épitve és a nyelvhasznalok 1j
nézoépontjait bevonva keresik a megoldast. A nyelvi problémak megvitatasaban és ke-
zelésében mar nem a normativ szemlélet az uralkodd, megnétt a valds nyelvi adatok,
azaz a korpuszadatok jelentésége, illetve a nyelvtechnoldgiai eszk6zok szerepe.

A délel6tti masodik szekcid zarasaként egy kerekasztal-beszélgetésre keriilt sor,
amelyre nemcsak a jelentdsebb, hanem a kisebb katolikus és protestans egyhazi kiad-
vanyokat gondozo6 konyvkiadok kaptak meghivast. A résztvevok kozott Nagy Gabor és
Scholz Eva igazgatok képviselték az Encidn Kiadét, Herjeczki Kornél igazgatd a Harmat
Kiadot, Galsi Arpad igazgatd a Kalvin Kiadét, Miklosné Székacs Judit vezet6 szerkesz-
to, forditod a Luther Kiadot, Farkas Olivér igazgatd és Kranitz Mihaly PPKE-HTK tan-
székvezetd egyetemi tanara, fordito és lektor a Szent Istvan Tarsulatot, Kuzmanyi Istvan
igazgato-f6szerkeszt6 a Magyar Kurir — Uj Ember Kiadét és Paksy Eszter szerkesztd az
Uj Varos Kiadot. A beszélgetést a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem szakforditoi és
miforditdi képzésének oktatdi kezdeményezték, a képzés torténete soran eldszor fordult
eld, hogy az egyhazi kiadvanyokat gondozo kiadok képvisel6i gyakorlati szempontbol
osztottak meg tapasztalataikat a szakteriilettel kapcsolatban. A beszélgetés olyan kér-
désekre koncentralt, hogy az egyhazi kiadvanyok forditasainak elkészitéséhez milyen
szempontok alapjan valasztjak ki a forditokat, milyen szakmai hattérrel, képesitéssel
rendelkeznek ezek a forditok, valamint, hogy mi a forditand6, kiadasra szant szévegek
funkcioja, miifaja, mire érdemes a hallgatokat felkésziteni. A szakmai nap tematikajahoz
illeszkedden azt is megyvitattak a résztvevok, hogy mennyire érzékelhet6 az 0 techno-
l6giak térnyerése az egyhazi szakteriileten megrendelt forditasok kapcsan, segit(het)i-e
az egyhazi forditok munkajat a gépi forditas, a mesterséges intelligencia alkalmazasa.

A beszélgetés soran szamos teriileten azonos megkdzelitésrél szamoltak be a ki-
adok vezet6i, amelyek a forditas gyakorlataval, a szakteriileti elvarasokkal hozha-
tok leginkabb Osszefiiggésbe. Nagy kiilonbségek a kiaddk profiljabol, tevékenységiik
volumenébdl fakadnak, de a kozds nevezé mindenhol a forditd személye, akinek a
modern technoldgiak térnyerése ellenére még mindig alapvetéen sziiksége van azokra
a human készségekre, amelyek nyelvi kompetenciajanak, szakteriileti jartassaganak,
forditoi tevékenységének szilard alapjait adjak, s amelyek folyamatos Gjragondolasa,
fejlesztése elengedhetetlen.

A délutani szekcio elsé eldadasat Szilagyiné Kosa Aniko, a KRE BTK szakforditoi
képzésének oktatdja tartotta Mennyiben segit a gépi forditas az egyhazi szévegek for-
ditasaban? (Német—magyar esettanulmany) cimmel. A szakforditoéi szemindriumokon
a hallgatok tobbnyire egyhdzi tematikdji szovegekkel talalkoznak, amelyekre jellemz6
a felekezeti sokszintiség. Nyomtatott és digitalis segédeszkozként hasznaljak Keresztes
Andras Német-magyar teoldgiai és egyhdzi szakszotarat, valamint Erdds Attila és Kiss
Gabor Vallasi szavak kisszotarat. A szakforditéi szeminariumokon azt is figyelembe
kell venni, hogy a német nyelvteriilet nemcsak nyelvi szempontbdl, hanem felekezeti
szempontbol is valtozatos képet mutat. Az eléadasban bemutatott esettanulmany azt
vizsgalta, hogy egy egyhazi-teologiai témaju szinvonalas ismeretterjesztd szoveg gépi
forditasaban milyen problémak jelennek meg, milyen részeknél elengedhetetlen az ut6-
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szerkesztés, lektoralas. A gyakorlat azt a célt szolgalta, hogy a hallgatokat érzékenyitse
a gépi forditasok kapcsan, mit kell javitani, mire képes a gépi forditd. A szoveg értelmét
zavaro félreforditasok, a metaforikus kifejezések, az eseti jelentésii Osszetett szavak, az
egyhazi terminologia, a tulajdonnevek kapcsan meriiltek fel sulyos problémak. Ezek
a nyelvi elemek human fordito esetén egyértelmiien értelmezhetd utalasok lennének
egy kontextualis ismeretre. Bar gyakran sz6 szerint lehet ezeket forditani, sokszor a
kontextus miatt mar a sz6 szerinti forditas nem megfeleld. Tehat nemcsak az egyhazi
terminologia esetén kellett szamos pontatlansagot javitani a gépi forditasokban, hanem
voltak olyan kifejezések, amelyekkel a gépi forditas egyaltalan nem tudott mit kezdeni.

Az esettanulmany tanulsagai szerint a gépi forditasnal szamos probléma meriilt fel
a célnyelvi szoveg mindsége kapcsan, elengedhetetlen a lektoralas és utoszerkesztés,
mert a gépi forditas nem kezeli megfelelden a felekezeti kiilonbségeket és a teologiai
terminologiat, valamint értelmezési hidnyossagok jelentkezhetnek, amelyek human
javitast tesznek sziikségessé.

A konferencia programjaban el6adoként is részt vettem az tolmacsképzés szem-
pontjabol kapcsolddva a tematikahoz. Hogyan készitheti fel a fordito- és tolmdacskép-
zés a hallgatokat egyhazi tolmacsoldasra? cimmel tartottam eléadast, amelyben az
egyhazi kontextusban dolgozo tolmacsok képzésére iranyulo kiilonbdzo programokat
mutattam be a nagyvilagbol. Ezek koziil az egyik leginkabb intézményesitett forma-
ban megvalosuld képzés Koreaban folyik, ami harom alappillérre épiil. A folyékony
beszédprodukcidt fejleszté tolmacsolasi gyakorlatok és a tartalmi hiiséget elésegitd
szakteriileti ismeretek mellett a hallgatok hitéleti eldmenetele is a program része, di-
csoitések, imaalkalmak és elmélkedések segitségével.

A katolikus egyhazon belill is tobb, kiillonboz6 példat talalhatunk. Az egyik ilyen
tanfolyam mindig egy konkrét egyhazi eseményre késziti fel a nyelvi kozvetitdket,
mint amilyen példaul a Vilagifjusagi Talalkozo volt 2016-ban Krakkoban, vagy 2019-
ben Panamaban. A képzés kettds fokuszu: egyrészrol a szinkrontolmacsolasi straté-
giakra és technikakra koncentral, masrészrol az egyhazi terminoldgiai pontossagra
és a vallasi tlizenet atadasanak modjara. Egészen mas megkozelités szerint késziti
fel a nyelvi kozvetitoket a katolikus egyhazhoz tartozé Fokolaré mozgalom, amely
kapcsan nem beszélhetiink fordito- és tolmacsképzésrol, inkabb teoldgiai képzésrol,
nem a nyelvi készségek, hanem a dogmatikus ismeretek elmélyitése a hangsutlyos.
Az utols6 példa egy arizonai plinkdsdista kozosségben késziti fel a képzetlen tolma-
csokat a templomi szolgalatra. Ez a tolmacstanfolyam személyre szabva foglalkozik
a tolmacsjelolttel és ot alappillérre épiil: a nyelvismeretre, a tolmécsolds elméletére
¢és gyakorlatara, valamint a Biblia tanulmanyozasara, az alapvetd terminologia elsa-
jatitasara. Az 6todik alappillér a lelki aspektusra helyezi a hangsulyt, hogy a tolmacs
képes legyen a Szentlélekkel egytitt dolgozni.

Az el6adasban a magyar piaci helyzetrdl is képet kaphatott a hallgatosag két online
kérddives felmérés adatainak 6sszehasonlitasaval. A valaszok alapjan kideriilt, hogy
a liturgikus nyelvezet, az egyhdzi terminoldgia, a Biblia ismerete jelenti a legnagyobb
kihivast ebben a kontextusban, ahol a tolmacsok nagyon eltéré motivaciok alapjan
vallalnak megbizast.

A konferencia utolsé programpontjaként a Wycliffe Bible Translators Vanuatu szi-
getén ¢l6 két munkatarsa, Greizer Miklos €s Greizer Zsofia beszElt a Mai missziona-
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riusok forditasi problémdirdl. A hazaspar 9 éve ¢l Vanuatun, ahol szentirashasznalati
feladatokat latnak el. Bibliaforditasi feladatokban kisebb mértékben vesznek részt,
eddig a Jonas és a Ruth kdnyvének netvar nyelvre torténd forditdsaban miikodtek
kozre. Netvar nyelvre mar 1902-ben és a 2000-es években is késziiltek bibliafordi-
tasok. Vanuatu 108 nyelve koziil eddig 19 nyelvére késziilt el az Ujszovetség fordi-
tasa, kettére a teljes Biblia és tovabbi haromra még folyamatban van. A nyelvek és
a bibliaforditasok helyzetét az utobbi idékben az internet térnyerése befolyasolta a
legjobban. Okostelefonnal szinte mindenki rendelkezik, igy a magyar misszionariusok
készitettek egy okostelefonos alkalmazast, amelyet a helyieck még az istentiszteleteken
¢és egyéb bibliahasznalati alkalmakkor is hasznalnak.

A nyelvi rendszerek kozotti kiilonbségek szamos esetben okoznak forditasi problémat
a bibliaforditok szamara, valamint az, hogy az olvasasnak sincs kultraja a szigetvilag-
ban, mivel a nyelvek tobbségének esetén nem beszélhetiink irasbeliségrol. igy aza mod,
ahogy egy-egy dolgot az irott Bibliaban ki tudunk fejezni, a szobeli kommunikaciora
¢épiild kulttrakban ez szamos esetben nem lehetséges, de legalabb is problémaba titkozik.
A bibliaforditasok kapcsan az is felmeriil, hogy mi legyen a forditas célja a nyelv szem-
pontjabdl, a nyelv megdrzése vagy az, hogy minél tobben megértsék, vagy hogy miként
valasszak ki a célkozonséget. Mérlegelik azt is, hogy a forditod személye hiteles, erkdlcsos
tagja-e a kozosségiliknek, hogy sziikséges-e minden nyelvre leforditani, vagy elegend6
egy nyelvre, és a tovabbi nyelvekre csak adaptalni. Mennyire fogadjak el a kiilonb6z6
felekezetek, népcsoportok az adott forditast. Mindezeknek a kérdéseknek a tisztazasa
utan indulhat a tényleges forditéi munka, amiben ma mar egy szamitogépes szoftvert is
hasznalnak a bibliaforditok. A munka folyamatos, a Wycliff Bibliatarsulat mindig nyitott
Ujabb és ujabb misszios elhivatottsaggal rendelkez6 tag fogadasara.

A konferencia zarasaként Kovacs Timea Edry Vilma el6adasabdl idézve foglalta
Ossze az eldadasok tanulsdgat, miszerint minden forditds nyelvstratégiai tett, a fordi-
toknak oriasi feleldssége van, amikor a nyelvvel hivatasszertien foglalkoznak, akar
humadn forditoként, akar a gépi eszkozoket igénybe véve, mert a forditds is minden-
képpen hat a nyelvre. Ehhez sziikséges a forditoképzések programjainak folyama-
tos fejlesztése, amelynek kdszonhetden a hallgatok piacképes tudassal keriilnek ki a
munka vilagdba. A szakmai napon elhangzottak elméleti és gyakorlati szempontbol
jarulhatnak hozza a képzési programok fejlesztéséhez, a konferencia szervezdinek
tervei szerint egy konferenciakotetben is megjelentetve az eléadésokat.
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