SZOTARSZEMLE

Uj magyar etimolégiai sz6tar

2022. november 29-én Budapesten a Nyelv-
tudomanyi Kutatokoézpontban keriilt sor az
Uj magyar etimologiai szotar bemutatasa-
ra. A szotart Gerstner Karoly szerkesztd és
munkatarsai ismertették'.

Az Uj magyar etimolégiai szotar (UESz.)
munkalatainak f6 célja az volt, hogy az 1967
és 1976 kozott megjelent haromkotetes A
magyar nyelv torténeti-etimologiai szotara
(TESz.), valamint az 1990-es évek elejéig
végzett magyar etimologiai kutatasokat 6sz-
szefoglald kézikonyv, az Etymologisches
Worterbuch des Ungarischen (EWUng.)? utan
ujra legyen egy magyar nyelvi, tudomanyos
hitelti magyar etimologiai szotar — olvashatd
a Nyelvtudomanyi Kutatokdzpont honlapjan
(lasd https://nytud.hu/esemeny/az-uj-ma-
gyar-etimologiai-szotar-bemutatoja).

A TESz. bel- és kiilfoldon egyarant sikert
aratott, de ,,altaldban méltato ismertetéseiben
egy kivanalom viszonylag gyakran megfo-
galmazodott. Nevezetesen az, hogy e miivet,
illetve roviditett valtozatat idegen nyelven is
kozzé kellene tenni, hogy a magyarul nem
olvas¢ kiilfoldi szakemberek is teljes mély-
ségiikben megismerhessék a benne foglalt
tudomanyos eredményeket” (Gerstner, 2012,

' A szotar lexikografiai-filologiai munkatarsai Hor-
vath Laszlo, Horvath-Papp Zita, Kacskovics-Re-
ményi Andrea, Molnar Zsuzsanna, informatikai
munkatarsai Martonfi Attila és Merényi Csaba.
Lektorként értékes javaslatokkal, megjegyzések-
kel kozremtikddott Cser Andrés, Hegediis Attila,
Honti Laszl6, Juhasz Dezs6 és Zoltan Andras.

2 A TESz. mutatdja 1984-ben jelent meg. Az
EWUng. két kotete 1993—1995-ben, a mutato pe-
dig 1997-ben latott napvilagot. Mindkét szotar
foszerkesztdje Benkd Lorand volt. Rajta kiviil az
EWUng.-ot Gerstner Karoly, S. Hdmori Antonia
és Zaicz Gabor szerkesztették.

p- 163—164). Ez volt a f6 oka annak, hogy az
EWUng. vilagnyelven késziilt el, azért néme-
til, mert az eurdpai etimologiai irodalomban
ennek van a legnagyobb hagyomanya. Az
EWUng. fogadtatasa is kedvezd volt, de
hazai tudomanyos korokben nem valt olyan
kozismertté, mint a TESz. Azért, hogy az
UESz. minden érdekl6dd szamara hozzafér-
hetd legyen, a munkalatoknal ismét a magyar
nyelvre esett a valasztas.

Az EWUng. szamos tekintetben koveti
elddjét a TESz.-t, de attdl tobb 1ényeges ponton
el is tér (Gerstner, 2022, p. 44). A mii ugyanis
nem vette at a korabbinak minden cimszavat,
illetve 0j cimszavak is belekeriiltek, pl. bikini
‘kétrészes néi fiirdéruha’. Az UESz. munka-
latai két titemben zajlottak az MTA Nyelvtu-
domanyi Intézetében, illetve jogutodjaban, az
ELKH Nyelvtudomanyi Kutatokézpontban.
A 2011 és a 2016 kozotti els6 idészakban a
kutatocsoport alapvetd célkitiizése az volt,
hogy az EWUng. szkennelt, OCR-es anyaga
atkeriiljon egy XML-alapu szotari struktd-
raba, ¢s elkésziiljon hozzd az elektronikus
szerkesztési rendszer. A munkalatok masodik
szakaszéaban 2017 és 2022 kozott a szocikkek
szotorténeti adatainak feliilvizsgélata és ki-
egészitése tortént meg (vo. bévebben UESz.,
El6sz6). A német nyelvii etimoldgiai magya-
razatok magyarra valo atiiltetésénél a memoQ
integralt forditasi kornyezet is a segitségére
volt a szerzoknek. Az UESz. bizonyos szavak
0j jelentéseit is kozli, pl. atléta ‘atlétatriko’,
eger ‘szamitogeépes eszkdz’, gdz ‘baj, veszély,
kellemetlen helyzet’, pok ‘targyak rogzitésére
szolgald gumikatél’. Az UESz. szocikkeinek a
szama megkozeliti a tizezret. Jelenleg egészen
pontosan 9861 szocikket tartalmaz, de ez még
tovabb boviilhet. A kutatocsoport terve, hogy
a szotarba felvesznek olyan tjabban elterjedt
kifejezéseket is, mint pl. bébiszitter, diszkont,
fajl, internet, klikkel, klon, mobil, sztori stb. Az
XML-alapu adatbazis lehetévé teszi a folya-
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matos frissitést: az etimologiai és szotorténeti
kutatasok jabb eredményeinek beépitését.

Az UESz.-ben targyalt bizonyos szavak-
nak recenziémban kiilon figyelmet szentelek.
A szotar megallapitja, hogy a bogracs kife-
jezés kozvetlentl a torokbdl (bakrag ‘réziist’
< bakir ‘vorosréz’, vo. Stachowski, 2019, p.
75-76) vagy szerb, horvat kdzvetitéssel (bak-
rac) jutott a magyarba. Szeretném hozzafiiz-
ni, hogy a magyar sz6 aztan atkertlt a szlo-
vénbe ¢s az ukrdnba, de mindkét nyelvben
jelentésvaltozason ment at és edény helyett az
abban fozott ételt jeloli. A szIn. bograc jelen-
tése ‘bogracsgulyas’, mig az ukr. bHoepau ‘gu-
lyasleves’ értelemben hasznalatos (Tolgyesi,
2020, p. 342-343).

Orvendetes, hogy az UESz. nemcsak a
szavak eredetét kozli, hanem a szocikkek vé-
gén a legtobb esetben azt is felsorolja, hogy
az adott kifejezés mely mas nyelvekbe keriilt
atamagyarbol. A gulydas (ném. Gulasch) sz6-
nal szerepel, hogy az a magyarbdl kiindul-
va nemzetkozivé valt. A szerzok példaként
az ang. goulash, fr. goulache, finn gulassi
kifejezéseket adjak meg, melyek szerintiik
ugyanazzal a jelentéssel birnak, mint a ma-
gyar sz0. A felsorolast talan ki lehetne egé-
sziteni a szamunkra szintén relevans cseh gu-
las, szlk. gulas, gulas, le. gulasz, szln. golaz,
hv./szb. gulas, or. eynaw kifejezésekkel (vo.
Machek, 1971, p. 152; Zoltan, 2020). Emel-
lett fontos megjegyezni, hogy manapsag
Magyarorszagon gulyas alatt a legtobben gu-
lyaslevest értenek, amig a kiilf6ldon készitett
gulyas inkabb a mi porkdltiinkre hasonlit (vo.
Hadrovics, 1985, p. 247-248; Kluge, 2002, p.
377-378)%.

3 Erdekes, hogy német nyelvteriileten, ill. Csehor-
szagban és Szlovakiaban kedvelt véltozat az un.
Szegediner Gulasch, segedinsky gulas, sz6 sze-
rinti forditasban ‘szegedi gulyas’, amely kaposzta-
val késziil és nagyjabol a mi székelygulyasunkkal
azonos. Az UESz. webes feliiletén a székelygu-
lyas hivatkozasra klikkelve megtudhatjuk, hogy
az étel nem Erdélybdl szarmazik, hanem eldtagja
Székely Jozsef (1825—1895) kolto és levéltaros ne-

A gulyéshoz hasonldan a langos is komoly
nemzetkozi karriert futott be. Az adott sz6-
cikk idegen nyelvi 6sszehasonlitoé anyaganal
hasznos lenne feltiintetni, hogy a magyar
szo atkeriilt a lengyelbe (langosz), csehbe,
szlovakba, szlovénbe (langos) és az ausztriai
németbe (Langosch).

Az UESz.-ben a fog ‘régasra valé csontszerti
képzddmény’ szarmazékaként szerepel a fogas
‘fogakkal rendelkezd’; ‘ruhaakasztd’; ‘nehezen
megoldhatd <kérdés>. A kovetkezd oOnallo
szocikk a fogas ‘stigérféle ragadozo hal, Zan-
der (Lucioperca sandra)’, melynek végén a ma-
gyarbdl atvett hv./szb. fogas, szlk. fogas és baj.-
osztr. fogosch kifejezések vannak felsorolva.
A szlovak fogas szot mai nyelvi kdrnyezetben
megvizsgalva arra jutottam, hogy az ‘siigérféle
ragadozo hal’ jelentésében régies. Helyette a
zubac-ot hasznaljak, amely a zub ‘fog’ szobol
az-ac képzovel jott Iétre. A szlovakban tovabb-
ra is ¢l a fogas kifejezés. Gyakoribb jelentése
‘ruhaakasztd’, de jelolhet olyan fabol késziilt
polcot is, amelyen tanyérok és kancsok vannak
elhelyezve (v6. Rocchi, 1999, p. 95). A cseh és
a horvat horgaszszlengben megtalalhato a fo-
gos (Hubacek, 2003, p. 60; Fasai¢, 2014, p. 76,
285), de a horvat (és a szerb) irodalmi nyelvben
a smud, a cseh irodalmi nyelvben pedig a ném.
Zander atvétele a candat hasznalatos. Ausztri-
aban a ném. Zander mellett tobben ismerik a
Fogosch, Fogasch szot is.

A baj.-osztr. Stamperl eredetileg stam-
perli formaban ¢élt a magyar nyelvben. Az
UESz.-ben ezt a régies alakot a stampedli*

vét Orzi, aki ezt az ételfajtat eldszor elkészitette.
A Szegediner Gulasch név talan onnan ered, hogy
a f6zés folyaman flszerpaprikat is hasznalnak, a
szegedi pirospaprika pedig méltan vilaghirti. Né-
met, cseh ¢és szlovak nyelvteriileten ismert az un.
Debrecziner Gulasch, debrecinsky gulas ‘debre-
ceni gulyas’ is. Az elnevezés nem a civisvaros-
bol, hanem onnan szarmazik, hogy az ételbe a
huskockak mellett a debreceni kolbasz karikait is
beleteszik (Tdlgyesi, 2012, p. 333).

* Az -(e)] végzodést bajor-osztrak szavak rend-
szerint -/i-re végzédnek a magyarban, vo. m.
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(v6. Newerkla, 2011, p. 406) szocikknél ta-
laljuk meg: ‘rendszerint fél decinél kisebb
Grtartalmu palinkas, 1ikérds stb. poharka,
kupica’. Célszerli lenne feltiintetni a stampo
valtozatot is, amely a mai beszélt nyelvben
talan a leggyakoribb.

A pial és vedel 6nallé cimszoként szerepel
az UESz.-ben, a szlopdl viszont nem keriilt
be sem a TESz.-be, sem az EWUng.-ba és az
UESz.-be sem nyert felvételt, pedig érdemes
lenne ra. A magyar nyelv szlav jovevényszavai
cimii mivében Kniezsa (1974, p. 506) helye-
sen allapitja meg, hogy a sz6 a szlovak slopat’
‘mohon iszik’ kifejezés atvétele. A szlovak ige
hangutanzo eredeti (vo. Kralik, 2016, p. 539).
Hangsulyoznam, hogy rokon kifejezés van az
oroszban is, de a cronamo sz6 ‘felfal, zabal’
jelentéssel bir. Mind a szlk. slopat, mind pedig
am. szlopal ma leggyakrabban a ‘szeszes italt
vedel’ jelentésben hasznalatos. A magyarban
megtalalhaté a szlopa ‘(alkoholtartalmu) ital’
fénév is, mely a szlopdl igébdl keletkezhetett
elvonassal (v0. zabal > zaba), mivel a szlovak-
ban nem létezik *slopa szo.

Osszességében elmondhato, hogy az
UESz. szerz6i a TESz. és az EWUng. hagyo-
manyaihoz mélté magas szintli tudomanyos
munkat végeztek. Az XML alapu adatbazis
nagy elénye, hogy ha a kutatdcsoport szeret-
ne valamit kiegésziteni vagy javitani, akkor
azt egybdl megteheti. Koszonet illeti nem-
csak a lexikografus, hanem az informatikus
munkatarsakat is. A szotar webes valtozata
kivaléan miikodik. Remélem, hogy miel6bb
lehetévé valik a szocikken beliili keresés is.
Egyeldre a keresében csupan a cimszavak
utan lehet kutatni, pl. a cakumpakk kifejezést
beirva a kovetkezd felirat jelenik meg a ké-
pernyén: ,Nincs talalat! A keresett sz6 nem
talalhato a szotarban.” Szerencsére ez nem

kifli < au. ném. Kipfel, baj.-osztr. kipfl. A szovégi
massalhangzo-torlodas ilyetén feloldasa a magyar
nyelvben ma is annyira bevett moéd, hogy a Lid!
német aruhazlanc nevét sokan 6sztondsen /lid-
li-nek ejtik (Tolgyesi, 2017, p. 275).

igy van. Ha a cakompakk vagy cakpakk ala-
kokat gépeljiik be, raleliink a cakumpakk-ra
is. A felhasznalok szempontjabol hasznos
lenne még a lapozo keresés (vo. Gaal, 2016,
p. 63) és a talalatok listdzadsa nem pontosan
megadott keresdszavak esetén.

A TESz. és az EWUng. nyomtatott példa-
nyait antikvariumban tudjak komoly &ssze-
gekért beszerezni a szerencsések. A szotarak
digitalizalt valtozata megtalalhaté az Arcanum
Digitalis Tudomanytarban vagy az Akadémiai
Digitalis Archivumban, de mindkét adatbazis
eléfizetést igényel. Oriasi dolog, hogy az UESz.
nemcsak a kutatok, hanem az dsszes érdek16d6
szamara a https://uesz.nytud.hu oldalon’ bar-
honnan, barmikor elérhetd, ill. az egész szotar
anyaga az ingyenesen letdltheté PDF-fajlokban
offline allapotban is hasznalhato.

NYELVEK ES NYELVJARASOK ROVIDITESEI

ang. = angol, au. ném. = ausztriai német, baj.-
osztr. = bajor-osztrak, fr. = francia, hv. = hor-
vat, le. = lengyel, m. = magyar, ném. = német,
or. = 0rosz, szb. = szerb, szlk. = szlovak, szln.
= szlovén, ukr. = ukran

IRODALOM

EWUng. = Etymologisches Worterbuch des Un-
garischen 1-2. (1993-1995) + Register (1997).
Benkd, L. (Ed.). Akadémiai Kiado.

> Alapnyelvi (urali, finnugor €s ugor) szavaknal
az UESz. 6ssze van kapcsolva egy mésik etimo-
l6giai adatbazissal az Uralonettel (http:/www.
uralonet.nytud.hu/), amely az Uralisches Etymo-
logisches Worterbuch-ra (UEW.) tamaszkodik,
pl. az UESz.-ben a kéz szécikk végén feltiintetett
hivatkozas atiranyitja a felhasznalot az Uralonet
oldalra, ahol egyeztethetéek a finn, észt kdsi, ud-
murt ki, manysi kat stb. rokon kifejezések. Minkét
online szotar nemcsak kutatasra, hanem oktatasra
is alkalmas.
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