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1998-ban indult Utjara a Karpat-medencei
kisebbségi magyarok nyelvhasznélatdnak
vizsgalatarol szo6lo konyvsorozat, aminek
korabbi kotetei a karpataljai' (1998), a vajda-
sagi (1999), a szlovakiai (2000), az ausztriai
és szlovéniai (2012), valamint a horvator-
szagi (2016) magyarok sajatos nyelvi vilagat
mutatjak be. A régido-monografidk sorozat-
szerkesztdje, Kontra Miklos nyelvész sze-
rint, az emlitett kotetek kiinduldpontja egy
keret-kutatas adatai és a vizsgalatban képvi-
selt objektiv szemlélet altal ,,...tabut feszeget-
nek és méhkasba nyulnak...” (Péntek & Bend,
2020, p. 19), ugyanis a kétnyelviiségben €16
magyarok sajatos nyelvhasznalata keriil az
érdeklédés kozéppontjaba.

2020-ban jelen meg egy Ujabb teriileti
monografia, 4 magyar nyelv Romadniaban
(Erdélyben) cimmel. Ez a kotet a 21. szazad

' Csernicsko, 1. (1998). A magyar nyelv Ukrajna-
ban (Karpataljan). A magyar nyelv a Karpat-me-
dencében a XX. szazad végén. Osiris Kiadd —
MTA Kisebbségkutato Miihely., Goncz, L. (1999).
A magyar nyelv Jugoszlavidban (Vajdasagban). A
magyar nyelv a Karpat-medencében a XX. szazad
végén. Osiris Kiado — Féorum Konyvkiado — MTA
Kisebbségkutatdo Miihely., Lanstyak, 1. (2000). A
magyar nyelv Szlovakidban. A magyar nyelv a
Karpat-medencében a XX. szazad végén. Osiris
Kiadé — Kalligram Koényvkiadé -— MTA Ki-
sebbségkutaté Mihely., Szépfalusi, 1., Voros, O.,
Beregszaszi, A. & Kontra, M. (2012). A magyar
nyelv Ausztridban és Szlovéniaban. Gondolat Ki-
ado., Fancsaly, E., Guti, E., Kontra, M., Molnar
Ljubi¢, M., Oszké, B., Siklési, B. & Zagar Szente-
si, 0. (2016). A magyar nyelv Horvatorszagban. A
magyar nyelv a Karpat-medencében a XX. szazad
végén. Gondolat Kiado — Media Hungarica Miive-
16dési és Tajékoztatasi Intézet.

eleji nyelvi folyamatokat ismerteti, torténelmi
keretbe agyazva, szociolingvisztikai és
nyelvhasznalati aspektusait elemezve, va-
lamint a kontaktologiai jelenségek gazdag
tarat mutatva be. Az emlitett megkdzelité-
sek fényében az olvasé az erdélyi magyar
kozosség nyelvhasznalatanak azt a szakaszat
ismerheti meg, ami ,.tulélte” az 1989 elotti el-
szigetelodést és szétfejlddést, majd egy olyan
korszakaba jutott, amikor az erdélyi magyar
nyelvkozosség Ujra a szélesebb korti magyar
nyelv és kulttra részeként nyilvanulhat meg.

A tanulmanykétet egy 20. szazad végi és
egy 21. szazad eleji kutatas adatait dolgoz-
za fel, pontosabban egy 1995-1996-o0s (216
f6s minta), valamint egy 2009-es (tobb mint
4000 adatkozlére alapulo, a kolozsvari Nem-
zeti Kisebbségkutatod Intézet altal elvégzett
kutatas) adatgyijtés elemzését tartalmazza.
Ebben az dsszefiiggésben kijelenthetd, hogy
a kotet a szazadfordulos atmenet nyelvi saja-
tossagait dokumentalja.

A kotet szerkezetét egymashoz logikusan
kapcsolodo alfejezetek alkotjak. Elsoként
az olvaso az erdélyi nyelvhasznalat torténe-
tével ismerkedhet meg, az erdélyi népek és
nyelveik multjaba nyerhet betekintést. Ezt
kovetéen a magyar nyelvkdzosség néhany
fontosabb jellemzéje keriil bemutatasra, a
21. szazad masodik évtizedébdl. A szerzok
megallapitasa kiilon figyelmet érdemel: ,,Az
egyén €s a kdzosségi identitast a nyelv koti
0ssze, az anyanyelvnek az etnikai, nemze-
ti szintig van (kiilonleges) jelentdsége. Az
egyéni, valamint a lokalis és regiondlis iden-
titasnak is van nyelvvaltozatbeli megfelelgje:
a vernakulds, a helyi nyelvjaras, a nyelvjarasi
régio. Ez is identitast fejez ki, erdsiti a ko-
z0sségen beliili szolidaritast. Eléfordul, hogy
kiviilrél (vagy akar beliilrdl is) manipulativ
szandékkal szembeallitjak ket (pl. csangot
a magyarral, székelyt a magyarral, erdélyi
magyart a magyarorszagi magyarral), pe-
dig nyilvanvald, hogy ezek nem alternativai
egymasnak, hanem egymasba épiilnek, kon-
tinuumot alkotva egymast erdsitik...” (Péntek
& Bend, 2020, p. 73).
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Demografiai adatok €s telepiilésszerkeze-
tek, gazdasagi és tarsadalmi mutatok elem-
zésének hatterében ismerhetjiikk meg az asszi-
milaciot tamogato fontosabb tényezdket és a
szorvanyosodas jelenségét, ami a nyelvhasz-
nalat térvesztésében, a nyelvi regiszterek sor-
vadasaban nyilvanul meg. A fejezet érdekes
adattal zarul: egy szociologiai profilbol kiin-
dulva az atlag erdélyi magyar besz¢lé nyelvi
profiljat ismerhetjiik meg.

Az emlitett profil alakulasat meghatarozo
makroszocialis hattértényezok koziil a roma-
niai torvényi hattér kiemelt figyelmet kap. A
szerzOk megallapitasa szerint a kisebbségi
jogokat megtartd, de rejtett modon asszimi-
1al6 nemzetallami politikanak jelei mutatha-
tok ki, és ez elsddlegesen a felcseréld két-
nyelviiséget erdsiti, a mellérendeld helyett.
Ugyanakkor az erdélyi magyarok a ,,nyelvi
a tudatos nyelvhasznalatra, a nyelvi presztizs
fenntartasara torekednek.

A nyelvpolitikai ideologidk gyakorlati
megvalositasa az oktatasi rendszer kiilonbozo
szintjein torténik. Ma a magyar lakossagnak
yjra lehetésége van 6vodatol egyetemig ma-
gyar nyelven tanulni, mindezek ellenére je-
lentések a roman tannyelvii iskolavalasztasi
dontések is, foképp a jobb ,,érvényesiilés” s a
tarsadalmi beilleszkedés céljabol. Szociologiai
mérések alapjan: ,,A kozépfoku oktatasban...
2002-ben... a magyar nemzetiséglick mintegy
28 szadzaléka roman nyelven tanult, 2011-ben
pedig ez 21 szazalékra mérséklodott...”” (Veres,
2015, p. 90, idézi Péntek & Bend, 2020, p.179).

Napjainkban egyre aktualisabba valik a
magyar nyelv helyzetének vizsgalata a ki-
bertérben, hiszen egyrészt nyelvhasznalati
szabadsagot, de ugyanakkor a nyelvi sok-
szinliség megtapasztalasanak lehetdségét is
hordozza, ugyanakkor a funkcionalis nyelv-
tanuldsra is motivald keretet biztosithat.
A kotet szerz6i kiemelik a felelés jelenlét
fontossagat, ugyanis a kibertér a szétesd
kozosségeket, halozati kozosségekké alakit-
hatja, mig nyelvpedagodgiai 0sszefiiggésben
a szabad kommunkidcios tér és a digitalis

segédeszkozok a szérvanyosodas vissza-
szoritasaban, a nyelvi revitalizacidban belso
rendszerezdi elemekké mindsiilhetnek.

A kotet hatodik és hetedik fejezetei a két-
nyelvi 1ét sajatos arculatait mutatjak be. Els6-
ként azokat az informalis és formalis nyelvi
szocializacios szinteket, tényezoket ismerhet-
jik meg, amelyek sajatos modon strukturaljak
az erdélyi magyarok nyelvtudasanak elrende-
z6dését, a masodik (roman) és az idegennyel-
vek Osszefliggésében. A kétnyelvi 1étmadd a
kontaktusjelenségekben mutatkozik meg: a
szerzOk igen gazdag nyelvi anyaggal szemlél-
tetik a két nyelv (magyar-roman) hataran meg-
jelend bizonytalansagokat, frusztraciokat, a
relativ kontaktusjelenségek megnyilvanulasa-
it, az analitikus szerkezetek érvényesiilésben,
a feminizalasban, a kicsinyitésben, a szorendi
valtozasokban, a szambéli egyeztetésekben,
a telepiilésnevek ragozasaban, valamint a
kolesonzések valtozatos formaiban.

A monografia zar6 részében az egyéni és
kozosségi nyelvi jogok viszonyara reflektal-
nak a szerzok, és arra a kovetkeztetésre jutnak,
hogy tovabbra is minimalis a magyar nyelvko-
70sség ,,autoném mozgastere”. Az ismertetett
nyelvi folyamatok fényében fontossa valik
tudatositani, hogy a nyelv alapveté tényezdje
a kozosség ¢letképességének és versenyképes-
ségének, igy a nyelv és kulturadrzés nem lehet
onmagaban egy nemes cél, hanem egy eszkdz
is az anyanyelv altal nyujtott fejlodési és on-
fejlesztési lehet6ségek épitd mitkodtetésében.

Kovetkeztetésképpen elmondhatd, hogy a
kotet atfogd képet nyujt az erdélyi magyarok
kétnyelvii 1étérdl, ezért ezt a konyvet azoknak
a nyelvészeknek, kutatoknak, oktatoknak,
hallgatoknak ajanlom figyelmébe, akik a be-
mutatott nyelvi kozosség, valamint a kétnyel-
viség (akar tobbnyelviiség) regionalis miiko-
dési mechanizmusai irant érdeklédnek. Ez a
monografia egyben tiikrot tart a kozosségnek
nyelvhasznalati folyamataira vonatkozoan, igy
meglatasom szerint a tudatos nyelvi magatar-
tasra nevelés egy alap eszkozeként is szolgalhat.
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