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Gazdag ajandék és utravald a ,.tulvilagrol” Szépe Gyorgy posztumusz konyve.
A ,tulvilagot” nemcsak gy értem, hogy Szépe Gyorgy mar egy éve meghalt, amikor
a konyv a Tinta Konyvkiadondl megjelent, hanem tigy is, hogy a benne szereplok egy
része mar ¢lt és hatott, amikor Szépe Gydrgy még meg sem sziiletett. Ajandék, mint
minden, amit ingyen kapunk; utravalénak pedig azért mondom, mert a benne rajzolt
portrék és életutak utmutatoul szolgalnak szamunkra és az utanunk jovok szamara is,
akiket a sors nyelvészetkozeli teriiletekre sodort vagy sodorni fog.

Ha csak az id6 tengelyén nézziik, Szépe Gyorgy figyelmének horizontja a Saros-
patakon keletkezett Orbis pictus Johannes Amos Comeniusatol (1592-1670) mondjuk
baratjaig, Hutterer Miklosig (1930-1997) terjed!, s6t annal is tovabb, hogy a magam
nemzedekét és személyét — a névmutat6 alapjan — alszerénységbol ki ne hagyjam. Erre
a tobb mint négy évszdzadra esik a ,,reformacio, ellenreformacio, felvilagosodas”, és
az ujkori magyar miivelédésnek ez a humanizmusban gydkerezé — nem éppen ,,szent”,
de fontos — ,,haromsaga” hatdrozza meg a szellemiséget, amelynek az érvényesitésé-
ben Szépe Gyodrgynek kitiintetett szerep jutott a 20. szazad masodik felében. Az 6
nemzedéke volt az utolso a II. vilaghabort el6tt sziiletettek kozott, akik kora fiatalsa-
guk idején még érzékelhették és értékelhették mindazt az eurdpai klasszikus kultirat,
amelyet ez a ,,haromsag” formalt. Nekik jutott az a feladat, hogy — a II. vilaghabort
dulésa és a ra kovetkezo ,,keleti despotizmus™ nyoman eldallott pusztasagba — visz-
szahozzak a gondosan miivelt kert, az ,,europai kultura” eszméjét. Erre az 6sszekd-
té-hidverd szerepre valasztotta ki a sors Szépe Gyorgyot, amit 6 hiiségesen teljesitett,
s aminek meggydz6 bizonysaga ez a kotet.

A kotetben szerepld alakok — mint Roman Jakobson (1896—1982) orosz—amerikai
nyelvész, akit a mult szazadi nyelvészet ,,papajanak™ neveztek, vagy Wolfgang Stei-
nitz (1905-1967) finnugor nyelvész, vagy Lotz Janos (1913—-1973) Svédorszagban és
Amerikaban miikodott altalanos és magyar nyelvész — atolelik a 20. szazadi nyelvészet

! Nem irt az anyai agon 6sének mondott Losontzi Istvanrdl (1709—-1780), a nagykérosi iskola akadé-
mikus rektorardl, akit a Harmas Kis Tukor (1773) szerzéjeként mar életében ,,praeceptor Hungariae”
cimmel tisztelt meg a magyarorszagi diaksag és olvasokdzonség (minthogy latinra és németre is le-
forditottak). Beszédes hallgatas Szépe Gyorgy részérdl — folteszem, nem akart vele kérkedni, pedig
a Harmas Kis TUkor kitorolhetetlen nyomot hagyott a magyar identitdson, amit Arany Janos, Pet6fi
Sandor, Mikszath Kalman miivei is tanasitanak.
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egész szellemi terét, amelyet személyes kapcsolatainak, baratsagainak kdszonhetden
éppen Szépe Gyorgy nyitott meg szamunkra. Még le volt eresztve az atjarhatatlan
vasfiiggdny, amikor Szépe Gyorgy tevékeny részt vallalt a modern orosz (szovjet)
nyelvészet magyarorszagi megismertetésében, azaz hidat épitett a ,,masik oldal fel6l”
is Eurépaba, amint errdél beszamol Papp Ferenc és Melcsukék (egy ,,nem russzista”
nyelvész emlékeibdl) cimil irdsaban (247-255. Sok emigrans vagy egyszeriien ,,csak”
kiilfoldon mikodé magyar nyelvész szerepel Szépe Gyorgy ,.képtaraban”, példaul
Foénagy Ivan (1920-2005) és Csécsy Magda (1921-2007), akiknek élete és munkassaga
a szliken értelmezett nyelvészet hatarain messze til terjed, szerves része a magyar (€s
europai) mitvelddéstorténetnek. Az itthoniak koziil e ,,képtarban™ kiemelt helyet kap
Eckhardt Sandor (1890—1969), akinek palyaja — akarcsak Hankiss Janosé — kultardip-
lomaciai kiildetést is jelentett; hasonloképpen Galdi Laszlo (1910-1974), tigy is mint
a hazai romanistak fenoménje, nem utolsésorban azért, mert Szépe Gyorgy maga is
romanistaként kezdte palyajat; valamint Telegdi Zsigmond (1909-1994), akinek kiter-
jedt képzettsége (hebraista, iranista, klasszika-filologus) igazolta altalanos nyelvészeti
mond ebben a mindségében tette lehetdvé Szépe Gydrgy egyetemi oktatoi tevékenysé-
gét az 1960-as, 1970-es években; ekkor és ennek kdszonhetden alakult ki az a széles
tanitvanyi kor Budapesten, akiket akkor ,,Szépe boyoknak és girloknek” is neveztek.
Szépe Gyorgy belso ,,.titkos tanacsosként™ kitlind munkatarsa volt Hajdua Péternek, az
MTA Nyelvtudomanyi Intézete igazgatdjanak az 1970-es és 1980-as években. Tanuja
és csodaloja voltam ennek a szinte rejtett egyiittmikodésnek.

Emberi Iéptéknél tagasabb latohatara ellenére a kdtetet friss személyesség jellemzi.
Az irasok zome nekrolog vagy emlékezés az egykori mesterekre, kollégakra vagy
munkatarsakra, akik k6zott — Szépe Gyodrgyre jellemzo gesztusként — nélkiilozhetet-
len technikai munkatarsak is szerepelnek (Brunner Aurélné és Szentgroti Arpadné).
A személyes kapcsolodas ott is megvan, ahol a mult nagy alakjat, Arany Janost allitja
figyelme kozéppontjaba (32—64). Szépe Gyorgy munkassaganak talan legkiemelke-
débb tétele (Nyelvészeti jegyzetek Arany Janosnak ,,Valami az asszondnczrol” cimii
tanulmdnyardl) szulévarosa, Nagykéros kapesan is kotédik Arany Janoshoz: Arany
ottani tandri munkassaga soran lett koltéi mikddése mellett — részben sziikségbdl
— filologussa, s ekként poeta doctussa. Ez az esszé kivald példa arra, hogy a magat
mindig Gjra definialé tudomany (a modern fonoldgia) hogyan tudja igazolni egy ha-
gyomanyos koltéi eszkoz — az idok folyaman tudat ala siillyedt — organikus fejlodését
(a rimelés alakulasat).

Egy-egy megidézett alak mogott mesterként az eurdpai tudomany oridsai sejlenek
fol. A Rubinyi Mozesrél (1881-1965) irt kdszontd sorokban megjelenik a 19. szdzadi
ujgrammatikusok? képviseldinek, Karl Brugmann lipcsei professzornak (1849—1919)
¢és Simonyi Zsigmondnak (1853-1919) az alakja, holott egy Mikszath stilusarol 1910-
ben kiadott konyv® szerz6jérdl a felszines szemlélo ezt nem gondolta volna, sot el se
varta volna. (A magyar irodalomtorténet miiveldinek tobbsége szamara a nyelvészeti

2 A nyelvészetet a természettudomanyokkal egyenrang(iva tevé nagy nyelvészeti iskola.
3 Rubinyi Mozes: Mikszdth Kalman stilusa és nyelve. Bp.: Révai, 1910. 246 p.
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képzettség — s vele az eurdpai perspektiva és a nyelv multba nyulé dimenzidinak
ismerete — ma sem kovetelmény, tobbek kozott ezért lesz a magyar irodalom nyelvi
elszigeteltségébol onmagunkba zarkozas, 6nimado kérkedés vagy onsajnalat.) Rubinyi
Mozes erudicidja, europai iskolazottsaga és miiveltsége folytan Mikszath irasmiivé-
szetét — kiilonosebb erdlkodés nélkiil — eurdpai 0sszefliggésbe allitva mutatja be.
Szépe Gyorgy életprogramjaban — most latszik csak meg igazan — Hankiss Janosnak
kitlintetett szerepe volt, amint az 1993-as debreceni eléadasbol s a beléle kikerekedett
esszeébll (Hankiss Janos, a diplomata professzor) kiolvashato (102—113). Nemcsak
mint az 6t Gtjara inditd professzornak allit emléket, hanem Hankiss Janos kultardip-
lomaciai programot adé miivének* ismertetésével megmutatja a sajat igazi hajlamanak
megfelel, az 6t egész életében vezérld eszméket és torekvéseket is: megismerni mas
kultarakat és megismertetni masokkal a magunkét — igazi kultirdiplomaciai fela-
dat, amit Szépe Gyorgy miniszteri ,,akkreditacio” nélkil is, ugyszolvan partizanként,
egész életén at végzett. (Hankiss Janos szellemét fianak, Hankiss Elemérnek (1928—
2015) kdszonhetéen magam is megtapasztalhattam angol szakos hallgatoként Szege-
den az 1960-as évek masodik felében. Hankiss Elemér volt ugyanis akkor €s ott az
angol irodalom tanara. A hallgatok méltosaganak szinte maniakus tisztelete jellemezte
demokratikus szellemét, minden megnyilvanulasaval azt sugallta, hogy a mi dolgunk
véleményiink megformalasa és képviselete. Ezzel arra is figyelmeztetett, hogy vegyiik
észre, dontéseinkben szabadok vagyunk, vagy ha nem, f6l kell magunkat szabadita-
nunk, amiben 0 segitségiinkre lesz. Csak egyet nem szabad: tartozkodnunk a véle-
ményformalastol.) Hankiss Janos munkassagabol korabban csak irodalomtorténeti
munkajat® ismertem, amelyet Horvath Janos és Szerb Antal munkaival egyenértékii-
nek, moédszertani (komparativ) szempontbol még hozzajuk képest is ujitonak tartok.
Szépe Gyorgy portréja kifejezetten a diplomatat allitja elénk, amibdl szamomra az az
ujdonsag, hogy nemcsak Klebelsberg Kuno (1875-1932) kulturpolitikaja jarult hozza,
hogy a két haboru kozti miivelédés kapcsolodni tudott a nagyvilaghoz és Eurdpahoz,
¢s sok vonatkozasban Iépést tudott tartani azok fejlédésével, hanem kivaltképp Han-
kiss Janosnak kdszonhetéen még a Klebelsberg halala utani idében is képesek voltunk
kaput nyitni arra a vilagra és kapcsolatot tartani avval a vilaggal, amely az orszag geo-
inkabb tavolodott téliink. A Hankiss Janos alapitotta debreceni nyari egyetem szamos
baratot szerzett a magyar kultiranak, akik koziil most hadd emlitsem meg Viljo Ter-
vonent (1917-2011), az E6tvos Collegium nehéz idékben (1944) szolgald finn lektorat,
a magyar kultura hosszu életén at finnorszagi ,,nagykovetét”, akit egyetlen kormany
sem nevezett ki, és igy — a magyar miivelddés szerencséjére — nem is hivhatott vissza
allomashelyérél. Hankiss Janos 1943—1944-ben kultuszallamtitkarként vallalt szerepet
Kallay Miklés kormanyéban. Erdemes itt folidézni a hires balatonszarszoi taldlkozo
kevéssé ismert korlilményeit. Szarszon az egész demokratikus érzelmi szellemi ko-
z0sség képviseltette magat, s kimondtak, hogy Németorszag elvesztette a haborft.
A talalkozo Hankiss Janos védGernydje alatt zajlott, a felelosséget 6 vallalta érte, s 6

4 Hankiss Janos: A kultdrdiplomacia alapvetése. Bp.: Magyar Kiiliigyi Tarsasag, 1936. 76 p.
5 Hankiss Janos: Eurdpa és a magyar irodalom. A honfoglaldstol a kiegyezésig. Bp.: Singer — Wolfner,
1942. 619+5 p.
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akadalyozta meg, hogy a renddrség letartoztatasokat foganatositva lehetetlenné tegye
a konferencia megtartasat (a résztvevok kozott voltak kommunistagyanus személyek
is). Szépe Gyorgy jo tanitvanya volt Hankiss Janosnak, egy masféleképpen kedve-
z6tlen korban hozza hasonloan 6 is vallalta azt a kockazatot, amit kultara és hatalom
konfliktusaban a kultara képviseldjének vallalnia kell.

Szépe Gyorgy egy masik debreceni professzora, a pedagdégus Karacsony Sandor
(1891-1952) kapcsan és a professzor tanitvanyain, Fabricius-Kovacs Ferencen (1919—
1977) és Kontra Gyorgyon (1925-2007) keresztiil személyesen is kapcsolodom Szépe
Gyorgyhoz, akiknek az emlitettek kollégai, illetSleg folkért munkatarsai voltak. Szépe
Gyorgynek professzorom, Hajdu Péter (1923-2002) mutatott be egyetemista korom-
ban még Szegeden. Elsé, mondhatni ,,tudomanyos” follépésemre 1968-ban keriilt sor
a Formateremté elvek a koltoi alkotasban cimmel rendezett konferencian (Szintakti-
kai parallelizmusok Babits [Osz és tavasz kozott] versében), ahova Hankiss Elemér
hivott meg eléadni, s amelynek Szépe Gyorgy szekcioelnoki mindségében tantja és
kozonségként elszenveddje volt. Palyam vége felé 2000-ben 6 volt habilitald profesz-
szorom is a pécsi egyetemen, ahova Magyar nyelvtan — egyetemes nyelvtudomdany
cimmel adtam be disszertaciomat Karacsony Sandor, Lotz Janos és Laziczius Gyula
életének és munkassaganak rokon vonasairol.? Ha egyetlen jelzds szerkezetet kelle-
ne hasznalnom az imént folsorolt — és a Nyelvészportrék-ban is szerepld — nevekre,
akkor az autoném egyéniség-et hasznalnam. Mindegyikiik besorolhatatlan és méssal
0ssze nem cserélhetd, Ontorvényli személyiség volt — amint Szépe Gyorgy maga is. Es
mindegyikiik olyan korban miik6dott, amely a tucatembert részesitette elényben. Ma-
sok mellett — s6t elétt — nekik koszonhetd, hogy ezekben az évtizedekben megmaradt
a kultura Magyarorszagon, mert kultirat csak autoném egyéniségek tudnak 1étrehozni
¢és fonntartani. Minthogy a kulttra, és ami élteti, a nyelv maga is autonom: a térvényeit
nem mi hozzuk, mi csak 0sztonosen alkalmazzuk mint beszélok; jatszunk vele, ha
koltok — és olvasoik — vagyunk; és ha szerencsénk van, folfedezziik mint nyelvészek.

Nem mulaszthatom el itt kiemelni két kifejezetten nem-nyelvész kortars nevét,
akikkel Szépe Gyorgy palyaja soran tobbszor is munkatarsként mikodott egylitt, s igy
lett baratjukka. Kontra Gyorgyrdl (1925-2007) és Vekerdi Laszlorol (1924-2009) be-
szélek, mindketten orvosok voltak eredetileg, Karacsony Sandor tanitvanyi korébol
indultak, s lettek mindketten ,,kdzéleti szereplok™ — Kontra Gyorgy elsGsorban oktata-
si szakemberként, Vekerdi Laszld miivelddéstorténészként, mindketten a tudomanyok
népszerisitdjeként, nagy hatasu és orszagosan ismert eldadoként. A nyelv és az idegen
nyelvek kiilondsen Vekerdi Laszld6 munkassagaban jatszottak fontos szerepet, értd
forditoja volt tudomanyos miiveknek franciabol magyarra’ és magyarbol angolra®.

Egyetlen nyelvészkollégardl és baratrol nem irt Szépe Gyorgy, Robert Austerlitzrol
(1923-1994), aki Lotz Janos tanitvanya és utéda volt a Columbia Egyetem nyelvészeti

¢ Simoncsics Péter: Paradigmavaltas légiires térben. Kardcsony Sandor, Lotz Janos és Laziczius Gyula
kisérletei a magyar grammatika megujitasara a XX. szazad 30-as éveiben. Bp.: Tinta, 2005. 120 p.

" Frangois Jacob: 4 tojds és a tyuk. Az él6k logikdja. Ford. Vekerdi Laszld. Bp.: Eurdpa, 1974. 421 p.

8 Alfréd Rényi: Letters on Probability. Transl. Laszl6 Vekerdi. Bp.: Akadémiai; Detroit, Mich.: Wayne
State University Press. 1972. 86 p.



122 Reflexiok és kommentarok Szépe Gyorgy posztumusz konyvérdl

tanszékének professzoraként, bamulatos poliglott személyiség® és ezzel egyiitt (vagy
ettdl fiiggetleniil) mélyen szant6 analitikus elme, a milt szazadi finnugrisztikanak (és
a globalis nyelvészetnek) kivételesen invencidozus miiveldje. A kdtet névmutatodjaban
azonban szamos helyen szerepel jeléiil annak, hogy mindig is jelen volt Szépe Gyorgy
szellemi horizontjan. Szépe munkassagaban ez a ,,z€érus jel” mutat arra az idéhianyra,
amelynek szoritasaban egész életén at mitkodott. Aki az 6 irasait olvassa (akar ebben
a kotetben is), érezheti, hogy részletezd leiras helyett szinte mindig vazlatot készit,
nehogy kiszaladjon az idobol. E vazlatossag ugyanakkor azt is szolgalja, hogy egy
pillanatra se veszitse szem el6l az altala befogott egész szellemi latohatart, ami sokkal
sz€lesebb volt esetében a muvelt atlagénal.

Nem emlitettem a kdtet minden irasat, és igy kihagytam szamos érdemes nevet,
amiért elnézést kérek az olvasoktol. Ugyanakkor arra kérem Oket, hogy olvassak el ezt
az egészen kivalo konyvet, ahol megtalalnak mindenkit, akit Szépe Gyorgy a figyel-
mére érdemesnek tartott, s akirdl én itt nem szoltam. E kotet kapcsan egy véleményem
szerint fontos szempontra akarom még félhivni a Modern Nyelvoktatdas olvasoinak (és
szerkesztoinek) a figyelmét. A kotet szerepldinek tobbsége legalabb két nyelven nevel-
kedett: vagy azért, mert ilyen csaladba sziiletett, mint példaul a manta (Kassa kornyéki
német) Galdi Laszl10, a dél-dunantili evangélikus német (Ungarndeutsche) Lotz Janos,
a szlovak eredeti Kniezsa Istvan, a pesti német Hutterer Miklds és Szentagothai Janos;
vagy a polgari (nemesi) csaladoknal szokasos német, francia nevelénéknek koszonhe-
tden, mint példaul Karacsony Sandor, Telegdi Zsigmond, Csécsy Magda, Fonagy Ivan
vagy maga Szépe Gyorgy is. (Ezért tudtak igazan értékelni magyar nyelviiket, volt
ugyanis kiilsé megfigyelési pontjuk, ahonnan a magyar kiilonleges voltat észrevehet-
ték.) Mindezek a koriilmények mara mar nem allnak fenn (vagy csak nagyon kivételes
esetben), az orszag mostanra teljesen egynyelviivé lett. Idegen ajkti neveldndket a na-
gyon gazdag csaladok sem alkalmaznak, az idegen nyelvek oktatasa szinte teljesen az
iskolakra marad. Ez azt is jelenti, hogy a korabbinal egy életkori szakasszal késébb
¢és csak az iskolaban talalkoznak a gyermekek barmilyen idegen nyelvvel, ami nagy
sullyal telepedik az idegen nyelvet oktatd tanarok vallara. Tovabbi terheld koriilmény,
hogy a magyar televiziozasban elterjedt — és egzisztencialis okokbol fonntartott —
szinkronizalas miatt a gyermekek még a tomegmédiumokban sem talalkoznak idegen
nyelvekkel. A kornyez6 orszagok magyar anyanyelvii gyermekei szamara az itthoni-
akkal szemben el6ny, hogy az utcan és az életben természetes kozegben hallhatnak
roman, szerb, horvat, szlovén, szlovak, ukran (orosz) szo6t, konnyedén elsajatithat-
jak ezeket az indoeurdpai nyelveket, ami megkonnyiti szamukra a tavolabb beszélt
nagy vilagnyelvek, a német, olasz, francia, angol, orosz tanulasat. A magyarorszagi
gyerekeknek nincs meg ez a lehetéségiik. Az igaz ugyan, hogy a nagy vilagnyelvek
oktatasara vannak kidolgozott programok, de a kérnyezo kisebb nyelvekre nincsenek,
ami még inkabb erdsiti finnugor rokonsagu nyelviink elszigeteltséget az indoeurdpai
nyelvek kozott. A francia—angol-német nyelven nevelkedett, nagykordsi patricius csa-
ladbol szarmazo Szépe Gyorgy nagy figyelmet szentelt a szomszédos orszagok nyel-

® Robert Austerlitz egyesek szerint 16 nyelven besz¢€lt, irt, olvasott — ebbdl magam tanusithatok egy
tucatot.
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vének ¢és kulturajanak. Horvat és szlovak iranyu érdeklddésérdl tudok, a romanhoz
pedig — romanistaként ¢s Emil Petrovici (1899—1968) professzorhoz fiiz6d6 személyes
kapcsolata révén — szoros szalak fiizték, fiatal koraban jol beszélt romanul. Elete és
nyelvi érdeklddése ebben a vonatkozasban is mintaul szolgalhat a Modern Nyelvok-
tatas-nak, amelynek hozza és nemzedékéhez képest nagyobb hatranyokkal induld
kozonség szamara kell segitséget nytjtania, ami nem kis feladat.

Koszonettel kell itt emliteniink Szépe Gyorgy két tanitvanyat, a konyv szerkesz-
t6jét, Szollésy Evat és lektorat, Terts Istvant. (Az eldszavukbol tudjuk, hogy a stroke
utan felépiilt szerzo6 lényegében elokészitette konyvét kiadasra, csak Kontra Gyorgyrol
sz0l6 nagyobb szabasu esszéjének szovegbe Ontését tervezte még, amikor halala meg-
akadalyozta a munka befejezését, s igy a kotetben kozolt iras ebbdl a tanulmanybol
csak mozaikdarabokat tartalmaz.) A lektor és a szerkesztd tobb szalon fut6 odaado
segitsége nélkiil e konyv nem volna az, ami: a 20. szazadi magyar és egyetemes nyel-
vészet impozans emlékmiive.

Simoncsics Péter








