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International Journal of
Lexicography

Az International Journal of Lexicography az
EURALEX (European Association for Lexi-
cography) 1988-ban indult és azéta negyed-
évenként megjelend folyoirata. A nemzetkozi
szintéren hasonldan kiemelkedd tarsai évente
egy-egy kotettel jelentkezd id6szaki kiadva-
nyok: idGsebb a Dictionary Society of North
AmericaDictionaries (1979-) c. foruma és Né-
metorszagban a Lexicographica (1985-), fia-
talabb az AFRILEX (African Association for
Lexicography) altal kdzreadott Lexicos (1991-).

Az IJL kiaddja az Oxford University
Press. A borité elegans, fényes fehér és mély-
kék szinti; az ugyanolyan kék hatsé boritéon a
tartalomjegyzéket latjuk.

A fOszerkesztd (R. F. Ilson, A. P. Cowie
és P. Bogaards utan) 2013 éta Anne Dykstra
(Németalfold). A harom tarsszerkeszt6 fran-
cia, lengyel, illetve olasz, kézliik Robert Lew
egyben a szemlerovat szerkesztdje. A 21 tagu
szerkesztObizottsagban a szakma nagyjainak
nevei sorakoznak, méltanytalansag lenne ko-
z0lUk barkit is kiemelni; mogottiik 12 allam
intézményei allnak (Belgium, Dél-Afrika,
az Egyesiilt Allamok, az Egyesiilt Kiralyséag,
Franciaorszag, Japan, Kanada, Lengyelor-
szag, Németalfdld, Németorszag, Oroszor-
szag, Spanyolorszag); az Egyesiilt Kiralysagot
képviselik a legtdbben (7 £6).

A teljes IJL Magyarorszagon csak az
MTA konyvtaraban talalhaté meg. (A ro-
videbb-hosszabb intervallumokat lasd az
Orszagos Széchényi Konyvtar honlapjan
az NPA, azaz Nemzeti Periodika Adatbazis
meniipontra kattintva.) Ha a Google keresobe
beirjuk a cimet, konnyedén elérhetd minden
évfolyam minden szaméanak tartalomjegy-
zéke, annak nyoman az egyes kdzlemények
pontos adatai és a tanulmanyok absztraktjai.

A szamok terjedelme rendkivil valtozo,
tobbségik 120-150 oldal k6z6tt van. Az utol-

s6 oldalak adnak helyet az EURALEX News-
letternek és id6kozonként az EURALEX-
tagok névsordnak, a legutdbbi listaban
(2015/2. szam) magyar név nem szerepel.

Az ar széles skalan mozog az eldfizetés
targyatol (nyomtatott, online, nyomtatott
+ online valtozat, valamint postazasi val-
tozatok) és az el6fizetd tipusatol fliggden.
A nyomtatott kiadds magyarorszagi intéz-
mény szamara egy évre 353 eurd, egyénileg
csak a nyomtatott + online elérésre fizethe-
tlink el6 318 eurdért (2015. évi adatok).

A lap lektoralt tanulmanyokat, szemlecik-
keket és ismertetéseket kozol; angol nyelvi-
nek kell mindsiteni, bar fel-felbukkan benne
maés nyelv is (leginkabb a francia és a spa-
nyol). Foglalkozik a lexikografia valamennyi
agaval: a szétarkészités gyakorlatanak és a
szOtarak hasznalatanak mindenféle aspek-
tusaval, elsésorban a nagy eurdpai nyelvek
szoOtaraival, de egyetlen més nyelv sz6tarat
sem zarja ki az érdeklédési korébol; kdzol
dolgozatokat egynyelvi és kétnyelvii, szink-
rén és torténeti sz6tarakrol; egyarant nyitott
gyakorlat- és elméletorientalt munkak meg-
jelentetésére. Egyik szama csaknem minden
évben tematikus szam; ezt 2015-ben a frazeo-
légianak szentelték, kordbban tobbek kozott
a digitalis forradalomnak, a veszélyeztetett
nyelvek szoétarainak, John Sinclair szellemi
orokségérdl szolva a korpusznyelvészetnek,
a kétnyelvl szotarak tervezésének, a Word-
Net projektnek sth. A 25 éves jubileumra 6sz-
szeallitott 2012/4. szamban diagramok sora
mutatja be az addigi tartalom gazdagsagat,
apro részletekbe menden is, egyes szavak és
nevek évenkénti gyakorisaganak abrazolasa-
val a tartalom hangsulyainak valtozasat is —
bizonyos fokig — érzékeltetve.

Az IJL indulasakor a szerzok az akadémi-
ai szféra (felsGoktatas, kutatas) és a profesz-
sziondlis szotarkészités képviseldi, valamint
»computernik”-ek voltak, a harom csoport
nemigen ismerte egymas munkajat. Az olva-
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sotabort nagyrészt ugyandk alkottak. A lap
szorgalmazta és erdsitette ennek a heterogén
tarsasdgnak a kommunikaciéjat, mikdzben
igyekezett — és folyamatosan igyekszik — la-
ikusokkal is szélesiteni az olvasok korét, a
szinvonal csdkkenése nélkiil.

A nyelvoktatashoz kapcsolddnak a tanuloi
szotarak legkiilonb6zobb aspektusairdl szo6lo
irasok, de talalunk kdzvetlenebbiil kapcsol6-
d6 munkakat is.

A lapra jellemz6 dolgozat a 2012/3. szam-
ban A. Frankenberg-Garcia beszamoloja egy
példas gonddal megtervezett és kivitelezett
kisebb kutatasrol, amelynek az inditéka az a
felismerés volt, hogy a tanul6i sz6tarak elfe-
ledkeznek a szavak megértését és a szavak he-
lyes hasznalatat segit6 példak kiilonbségeérol.
A ,,dekddol6” nyelvtanul6t a jelentés érdekli,
az ,,enkodold” szamara a sz6 viselkedésének
szintaktikai jegyei és a kollokacidk a fontosab-
bak, az utdbbi célt szolgald példak azonban tul
nehezek lehetnek a megértés szempontjabél.
A szerzd hipotézisei szerint 1) ismeretlen sz6
jelentését a korpuszpéldaknal jobban segiti
a képzett lexikografus altal megfogalmazott
definici6é (amely természetesen figyelembe
veszi a korpuszokbdl 6sszegyijtott informa-
cidkat); 2) mar ismert szo aktiv hasznalatat
jobban segitik a példak, mint a definiciok; 3)
akarismeretlen sz6 megértése, akar ismertszo
hasznélata a feladat, t6bb példa tobbet segit
egyetlen példanal. — A kutatas két feladatot
alkalmazott. A megértéstesztben mondatok
ismeretlen szavanak a jelentését kellett meg-
allapitani: kivalasztani harom felajanlott lehe-
t6ségkoziil. A szohasznalatteszt a szokasoktol
eltéréen nem mondatalkotast kért a korabban
ismeretlen szavakkal, hanem gyakori hibakat
kellett javitani, ami biztositotta a problémas
pontok megjelenését, a javitas pedig csupan
egyetlen sz6 torlését vagy beszlrasat vagy
lecserélését kivanta, illetve csak ezeknek a
valtoztatasoknak valamelyikét engedélyezte.
— A vizsgalatban részt vevo négy tanuldcso-
port mas-mas segitséget kapott: a) a Longman
tanuldi szotarbol kimasolt definiciokat; b) fel-
adatonként 3-3 példamondatot, nem feltétlendl

aszotarbdl, hanem korpuszokbol, konkordan-
ciakbdl is valogatva; c) feladatonként csak az
els6 példamondatot; d) semmilyen segitséget
nem kapott a kontrollcsoport. Az adatvezérelt
tanulas stimulalasara a szerzé olyan példa-
mondatokat gytijtott 6ssze, amelyek a javitan-
doé mondatok hibgja fel¢ terelték a figyelmet.
— A megértéstesztet a definiciokbol dolgozo
csoport teljesitette a legjobban, de megkdzeli-
tette 6ket a harom példaval dolgozok csoportja.
Ahibajavitashan messze a legjobban teljesitet-
tek a harom példara, gyengébben az egyetlen
példara tamaszkodok. (A puszta definiciora
szorult kontrollcsoport hozta a leggyengébb
eredményeket, az egyetlen példamondatosok
se voltak sokkal jobbak.) — Az igazolddott,
hogy megérteni is és javitani is lehet kizaré-
lag példak alapjan, de ehhez tdbb példat kell
egydtt latni. A szotarakban a ritka szavak-
hoz sok ,,dekddold” példat kellene adni, mert
ezeknek a szavaknak valoszintileg a jelentését
keresik, a gyakori szavakhoz viszont sok ,,en-
kdédol6” példat, mert ezeket aktivan hasznalni
kell amindennapi kommunikéaciéban. —Ebben
az esetben a nyelvoktatas-nyelvtanulas szem-
pontjait érvényesitd kutatas szolgaltatott hasz-
nos informaciokat a szotarkészités szamara.
A bemutatandé masik esetben a hatékony
szétarhasznalatot kutaté munka szolgaltatott
kénnyen hasznosithatd informéaciokat a nyelv-
tanarok szamara. Z. Gavriilidou a 2013/2.
szdmban a S.I.D.U. (Strategy Inventory of
Dictionary Use) elnevezésti kérd6iv 1étrehoza-
séarél szamol be. A dolgozat kivalo példa arra,
hogy egyetlen nyelvtanarnak sem kell vissza-
riadnia az ijesztonek latott (felméréseket szol-
galo eszkozok validitasdnak bizonyitasahoz
elengedhetetlen) statisztikai apparatustél. Az
dnmagaban tanulmanyozhaté 36 tételes lista
allitasokat tartalmaz, mindegyikrdl 6tfoku
skalan kell nyilatkozni,,Soha vagy szinte soha
nemigazram” és,,Mindigigazram” széls6 op-
cidkkal. Minden nyelvtanar 6tleteket merithet
beldle sajat tanitvanyai szotartudatossaganak
feltérképezésére és fejlesztésére (a nyomtatott
szOtéarak terén). Az egyes tételek a szotarhasz-
nalat céljanak tudatossagat, a szotarvalasztas
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tudatossagat, a szétari konvenciok ismeretét, a
keresendd szoalak (cimszo) megallapitasanak
tudatossagat, a tanulok keresési stratégiait
kutatjak. Néhany példa: ,,Miel6tt megveszem
a szOtart, tudom, miért van ra sziikségem.”
,,Mielott megvenném a szotart, atnézem, mi-
lyen informéciok vannak benne.” , Miel6tt
hasznalni kezdem a szétart, tanulmanyozom
a roviditéseit.” ,,Ha ismeretlen sz6t hallok,
atgondolom a lehetséges irasmaodjait, és ezek
szerint keresek.” ,,Ha ismeretlen sz6t latok,
igyekszem atgondolni, milyen forméaban ke-
ressem.” ,,Ha L betiivel kezd6d6 szot kere-
sek, kdzépen nyitom ki a szétart.” ,,Amikor
egy szot keresek, csak kinyitom a szétart, és
megnézem, hogy a kezdébeti kozelében va-
gyok-e.” ,,Amikor megtalalom a keresett szét,
ellenérzom, hogy a jelentés illik-e a szovegbe.”

A Modern Nyelvoktatds minden olvasoja-
nak érdemes lenne ismernie az IJL 2014/4.
szamabol Lew és De Schryver dolgozatat a
digitalis forradalomnak a szétéarakra tett —
¢és a jovoben varhatd — hatésairol. Itt néhany
gondolat kiemelésére van lehetdség.

A sz6tari weboldalak hasznalatét regiszt-
ral6 adatok azt mutatjak, hogy a keresések
egyre nagyobb hanyada keresémotorokbdl
érkezik (amelyek képesek egy-egy keresést
szlikség szerint szoOtar/ak/hoz atiranyitani).
A felhasznalok megtanulnak a keresé appok-
ratamaszkodni, és egyre ink&bb alkalmazzak
a mellettik szerzett gyakorlatot a szdtarak
hasznalata soran is. A digitalis szétaraknak
az egyre pragmatikusabb szoftverekkel kell
felvennilik a versenyt.

Ehhez sziikség van a nyelvi-sz6tari adatok
(gondosan strukturalt) alloményara és rajta
egy prezentécios rétegre, amelyek egyiitt
sokféle megjelenitést tesznek lehetdve.
(A két 6sszetevo viszonyarol tudni kell, hogy
egy szotar hidnyossagait a még oly kivald
kommunikacios feliilet sem tudja jovatenni,
viszont az optimalisnal gyengébb interfész is
elfogadhatd, ha jo a sz6tar.) Digitélis szoté-
ron mar nem papirszotarak elektronikus val-
tozatat kell érteni. Ismeretlen helyen, valahol
a,.felhoben” vannak az adataik. Sok tekintet-

ben 0 fogalmakban kell gondolkodni réluk.

Ami a nyelvi adatokat illeti, megsziinnek
a makrostruktura kotottségei, a szavakrol ta-
rolt sokféle relacionak és a halé sokféle adat-
allomanya kozotti relacioknak kdszonhetden
a keresett szavakhoz sokféle elérési Ut vezet.
A digitalis szotar igyekezzen értelmezni a fél-
relitott alakokat, tegyen fel ,,Erre gondoltal:

. ?” tipusU kérdéseket. A szavak bepotyd-
gésének kikiiszoboléséhez eldrelépés kell a
beszédfelismerésben. Agglutinalé és erdsen
flektald nyelvek esetében elvarhato az alap-
alakra visszavezetés. A tobb szobdl allé nyel-
vi egységeket tobb kiilonboz6 elemiik szerint
is meg kell talalni. A gyakorlatilag korlatlan
tarkapacitas sok és sokféle adatot engedélyez,
az adatallomany - tipikusan Uj szavakkal —
barmikor boévithetd. Ebbdl viszont gondok
szarmaznak, kiilondsen a képerny6n, és kii-
16ndsen a rohamosan terjedé mobil eszkdzok
kicsi képerny6jén. A felhasznalé nemcsak
sikeres, hanem egydttal gyors és kényelmes
interakciét kivan. (Paradox médon a lassabb
és kényelmetlenebb papirszétar hasznélatanak
is van elénye: a nagyobb eréfeszités hosszabb
ideig tarté nyomot hagy a memoriankban.)

Ami az adatok megjelenitését illeti, a digi-
talis szotar legyen képes a gyors valtoztata-
sokra. Valtozhat, hogy mi jelenik meg, ésazis,
hogy ugyanaz a tartalom a képernydn milyen
elrendezésben lathato. Csak azt az informaci-
ot kell kdzdlni, ami az adott helyzetben sziik-
séges, de lehetdleg arra is valaszolni kell, amit
a felhasznal¢ elfelejtett — bar szeretett volna
— megkérdezni. A felhasznald viselkedésé-
vel, példaul a szemmozgasanak elemzésével
is befolyasolni lehet az adatok prezentalasat;
az un. szimultan feedback olyan adaptiv és
intelligens digitalis szétar létrehozasat teszi
lehetévé, amely még a relevans ko-textust is
figyelni tudja.

A digitélis szotarak kezeléséhez sziikséges
skillek terén a nyelvtanarnak allnia kell a ver-
senyt a tabletjeiket és okostelefonjaikat bo-
szorkéanyos tigyességgel kezeld gyerkdcokkel!

Szollésy Eva





