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Egy 6szi estén, éppen a 2015-6s Jel-Kép-Tér
konferencia els6 napjanak vége felé jartunk,
furcsa jelenségre lettem figyelmes. A terem
nemhogy kitirilt volna az ilyenkor szokéasos
modon, hanem egyre jobban megtelt: Uj ar-
cok bukkantak fel, szegedi, budapesti, veszp-
rémi kollégék, olyanok, akiknek neve nem
szerepelt az eldadok kozott. Aztan eldléptek,
¢és formas kis koszontdk kiséretében atnytij-
tottak a konferencidt szervezo és vezetd Toth
Szergejnek az ajandékkonyvet. Sokan, ma-
gam is, ebbdl tudtuk meg, hogy kedves kollé-
gank, baratunk és vendéglaténk most téltotte
be a hatvanat. Az iinnepelt meglepett volt, és
egy pillanatra el is érzékenyedett, de utana
rendiletlendl vezényelte tovabb a programo-
kat és a vendégeket a fenséges vacsoratdl a
szakestig, ahol a , tisztes tudéshol szertelen
billentytlissé atalakuld Szergej vezényletére
jatsz6 BetonBicikli” (Barat Zsazsa) zenéjére
lazulhattunk el kedviikre.

A Festschrift j6 ajandék lett, hiien képe-
zi le az linnepelt sokszinii személyiségét és
érdeklédését. A kotetet két atyai barat irasa
fogja keretbe. Ezek stilusa nagyon messze
van a szokasos laudaciok merev kliséit6l.
Voigt Vilmos bevezeti az olvasot Toth Szer-
gej lakasaba, amelyben a két kultdra, amely-
hez tartozik, targyi emlékekkel is képviselteti
magat, legyen sz6 az orosz intelligencija At-
lantisz-vilagarol vagy a szovjet kdzelmult ki-
csinységiikben is harsany targyairol. Szilagyi
N. Sandor értheté mdodon a hatalom kérdése-
ire érzékenyebben beszél a kdzos kelet-euro-
pai kdzelmaltrél, s kivanja az tinnepeltnek,
hogy soha ne legyen része (még egyszer) egy
politikai utopia aldasaiban.

A harom nagy tematikus egység, a nyelvé-
szet, a miivészet és a hatalom témakorei ins-
pirdltdk kreativ megszolalasra a kollégakat,
hallgatokat, baratokat. Ha van érémzene, kell
lennie 6romirasnak is: felszabadult jokedvet
tikréznek a kis esszék, tanulmanyok, mar a
témavalasztasukkal is. Az els6 blokkba olyan
cikkek keriltek, amelyek a nyelvek, kulturak
kozti atlépési lehetdségeket vizsgaljak. Al-
bert Sandor A tautologikus mondatok fordi-
tasarol (15-20) ir, fejtegetéseit szamos meg-
gy0z6 példaval tamasztja ala. A tautologikus
mondatok esetében nyilvan nem arrél van
sz0, hogy a szerz6 valamit , kétszer mond”,
de némely fordito, félreértve a mondatok
humorat és (6n)ironiajat, mégis stilisztikai
javitasra adja a fejét. Hasonlé témaju Burjan
Monika irasa is: Majdnem ugyanazt monda-
ni, avagy tokéletes ekvivalencia nem létezik
(34-42). Itt egy gyakorlo forditd engedi be az
olvasot a mithelyébe, s mutatja meg, hogyan
birkdzik a frazeologizmusok forditasaval s
az ugynevezett fan-forditok nyelvi lelemé-
nyeivel. Szerinte ,,nem 6rdogtél valé dolog”,
ha valami az angolbdl, németbdl tiikorfordi-
tasként keriil a magyarba, példaul amikor a
regény egyik szerepldjének ,,pillangok rop-
kddnek a gyomraban” a heves szerelmi érzés
altal kivaltott izgalomban.

Klaudy Kinga A nyelvi és kulturdlis aszim-
metria hatdsa a forditasra (70—77) cimi ira-
séban arra hoz példakat, hogy az implicitacio
és az explicitacié egyéaltalan nem érvényesil
azonos sullyal a forditasi gyakorlatban. Az
aszimmetria hipotézisét kulturalis szintre
kiterjesztve pedig éppen ellentétes hatast fi-
gyelhetiink meg: mig a forditasnal az expli-
citacié dominal az implicitaciéval szemben,
a kulturalis kozvetitésnél a honosités az ide-
genitéssel szemben.

Ladanyi Maria azt mutatja meg, hogyan
Hultet 4t” egy szuverén alkoto egy orosz nép-
mesét a maga sajatos nyelvezetére (Orosz
mese Parti Nagy modra [78-86]). Navracsics
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Juditttdl azt tudjuk meg, milyen transzferha-
tasok tapasztalhatok kétnyelvii gyermekek
beszédében (4z elsd nyelv és a domindns
nyelv az egyéni kétnyelviiségben [107-117]).
Szabo Klara és Bakti Maria egy sokat vitatott
kérdést elevenit fel: a nyelvoktatas és a for-
ditas viszonyat (Forditds a nyelvoktatdsban,
nyelvoktatas a forditasban [126-133]). Mig
a hagyomanyos nyelvoktatas — a gorog, latin
gyelmet szentelt az értékesnek tekintett szo-
vegek anyanyelvre forditasanak, a kommuni-
ké&cidkozpontl nyelvoktatds mintha nem
tartand fontosnak ezt a készséget. Fordito-
képzds hallgatok valaszai alapjan ugy tinik,
az anyanyelvi tudatossag nem kap fontossa-
gahoz 116 sulyt ebben a képzési formaban.

Bar a miivészeti blokk tartalmaz ir6i szdve-
gek elemzésével foglalkozd kis tanulméanyo-
kat, a hangsuly mégis — az innepelt preferen-
ciai alapjan — a vizualitasra és a zenére keril.
Toth Szergej kedvenc zenekaranak iirtigyén
(is) ir Barat (Erzsébet) Zsazsa arrol, hogyan
valtoztatta meg az utca képét az emberi ervel
hajtott jarganyok feltlinése, s milyen hatassal
volt a ndk viselkedésére és oltdzkodésére.
Hiszen a kerékpar, mint Susan B. Anthony a
tizenkilencedik szazad végén megallapitotta,
,.tobbet tett a ndk emancipaciojaért, mint bar-
mi mas a vilagon” (4 fabol késziilt kétkerekii
gyorsjarotol a vasparipan és velocipéden at a
szaguldo Betonbicikliig [150-152]).

A zene a témaja Fazakas Emese Fduiri (és
nemcsak) zenészek és hangszereik az erdélyi
régiségben (Nyelvi barangolds hat hangszer
kériil) cimi irasanak (153-160), amelybdl
megtudhatjuk, hogy ezeknek a hangszerek-
nek a neve, s6t hasznalata, s nyilvan hangja is
alaposan eltér a maitol. Ujvari Eszter kitiind
irasa, az Tkonogrdfiai tradicid és ikonogrdfi-
ai stilus Kondor Béla A forradalom angyala
cimii festményén (189-205) azt mutatja meg,
hogy egy nagy miivész hogyan alkot 0jja egy
hagyomanyos stilust, hogyan hoz létre na-
gyon egyedi és modern miitargyat egy kotott
hagyomany keretein beldl. Vass Laszl6 Epi-
zodok és illusztraciok (Madach Imre — Kass

Janos: Mézes) (206—217) két nemzeti klasz-
szikus egymasra talalasat elemzi finom gon-
dossaggal. Ramutat, hogy Kasst elsGsorban
a proféta személye érdekelte, ,,a rendkiviili,
karizmatikus ember kiils6 és belsé konflik-
tusai”-t dbrazolta atiit6 erdvel.

Szirmai Eva Ami véltozik, és ami nem...
(A hatalom terei: Sztalin és Luzskov Moszkva-
Jja) (L77-188) témajanak irdsa nagyon kozel all
az uinnepelthez, aki maga is kameraval jarta és
jarja a szovjet és posztszovjet varosok tereit,
anyanyelvi szinten olvassa a hatalom beléjiik
irt Uzeneteit, s azokat is, amelyeket a varost
lako- és emlékezeti térként hasznaldk helyez-
nek el benne. A sztalini (és hitleri) hatalom
tudatosan élt a szent terek deszakralizalaséaval,
akar a barbar megsziintetés, a lebontas, akar
trivialis funkciokra kényszerités (templomba
elhelyezett nyilvanos illemhely) formajaban.

Ahatalom ésanyelv kapcsolatarol irt esszék
egymastdl nagyon eltérd, de mindannyiunkat
kozelrdl érintd témdakat targyalnak. Balazs
Géza Tartétiszt (211-230) cimii irasa a besu-
gasi folyamat agenseinek és cselekedeteinek,
azok targyiasulasanak szotéri elemzését adja.
Bauko Janos Tulajdonnév — kép — hatalom
(231-244) cimii szovege Szlovakia magyar-
lakta telepiiléseinek névszemiotikai térképé-
vel szembesiti az olvasot, megmutatva a tébb-
ség-kisebbség hatalommegosztasanak nyelvi
kdvetkezményeit. Nagy Janos A hatalom és
az irodalom nyelvében (253-262) arrdl beszél,
milyen okokkal és indokokkal csonkitotta meg
aszocialistakorszak magyar klasszikusok sz6-
vegeit, s hogyan épitett be primitiv (és hatasta-
lan) agitacios elemeket a tankényvekbe.

Sandor Klara Diktatura a nyelvben (263—
275) cim irasaban a nyelvmiivel gyakorlat
majd szazotven évének azon szakaszait tar-
gyalja, amelyekben a(z anya)nyelvi tanacsadas
vildgosan egy politikai irdnyvonal szolgala-
taba szegddott. Ez a huszadik szazad huszas
éveiben kezd6dott el, s a harmincas években
er6s0dott meg a Magyarosan cimi folyodirat
meginduldsaval, amely az altala ,,idegensze-
riinek” itélt nyelvi elemek hasznalatat erkolcsi
hibaként és hazaarulasként bélyegezte meg.





