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A nyelvi ideologiakrdl, tehat a nyelvhaszna-
l6knak a nyelvrdl alkotott tudatos, vagy ma-
guk szamadra is rejtett vélekedéseir6l a magyar
nyelvtudomanyon beliil kevesen foglalkoztak:
a dicséretes kivételek koz¢ tartoznak a konyv
szerzOjén kiviil Kontra Miklos, Lanstyak Ist-
van, Maitz Péter és Sandor Klara. Idészeri
tehat a konyv témaja, és értékét az is noveli,
hogy szerzdje egymastol nagyon eltérd hely-
zetekben vizsgalja egyes kozosségek nyelv-
hasznalatat és vélekedésrendszerét.

Az elsé fejezet roviden €s tartalmasan fog-
lalja 6ssze az alapelveket. A szerzé komoly
olvasottsag és kutatoi tapasztalat birtokadban
mutat ra targyanak rejtédzkodo természetére,
és arra, hogy a hegemonikus ideologidk elem-
zésén kiviil érdemes figyelemre méltatni az
implicit vélekedéseket is, ezek ugyanis éppen
az clobbiekkel ellentétben fejtik ki hatasukat.
Ha a kutatoi figyelem csak a standard ideold-
giara iranyul kritikus modon, akkor éppen ,,ez
a pozici6 teszi lathatatlanna a nyelvi hetero-
genitas olyan alakzatait, amelyek a standard-
tol fiiggetlen megoszlast mutatnak™ (21.).

A kotet tanulmanyai az utdbbi 6t év ter-
mékei, egymastol viszonylag fiiggetleniil
sziilettek. Ot irds kapcsolodik a moldvai
csangdk nyelvjarasahoz (2—6. fejezet), egy
sz6l a magyarorszagi cigdny nyelvjarasok és
népcsoportok tudomanyos osztalyozasarol, s
ennek az érintettek vélekedéseihez, valamint
a nyelvi helyzethez valo viszonyarol (7. feje-
zet), egy pedig a ndk és a férfiak eltérd nyelvi
gyakorlatarol és az ezzel kapcsolatos tudo-
manyos recepciorol (8. fejezet).

A legerdsebb kutatoi figyelem a moldvai
csangok nyelvhasznalatara iranyul, ennek so-

ran jut el a szerzé Gjszerli, de megalapozott
kovetkeztetésekre. A standardon tuli valto-
70k vizsgalata soran kitér pl. a ,,szelypelés-
re”, amelynek soran a besz¢élok a standard s,
zs €s cs helyett el6rébb képzett hangokat ejte-
nek. Kimutatja, hogy a korabbi kutatoi felté-
telezésekkel ellentétben ennek a jelenségnek
az elterjedésében a magyar normativ nyelv-
hasznalat befolydsanal lényegesebb szerepet
jatszanak az interdialektalis hatasok.

A moldvai magyar nyelv revitalizacidja
a szerz0 kutatasa alapjan a laikus kozvéleke-
déssel ellentétesen alakul. A csangok mindig
is targyai voltak Magyarorszagon egyfajta
szentimentalis rokonkeresésnek, ezt bizonyos
politikai erék fel is erdsitették. A 2000-es
években elindult tigynevezett ,,mentorprog-
ram” arra iranyult, hogy a csango falvakban
¢l gyerekeket, fiatalokat ,,visszatanitsak”
a mar-mar elveszettnek latszé6 magyar anya-
nyelvre. Az ,,anyanyelven” a magyar standard
valtozatat értik, ennek elsajatitasat szolgalja
a gyerekeknek a magyarorszagi ,,keresztszii-
16kkel” folytatott levelezése is. A csangd gye-
rekek levelei, amelyeket csak hathatos tanari
segitséggel képesek megirni magyarorszagi
tamogatoiknak, egy szamukra idegen emel-
kedett regiszterben helyezhetdk el. Ennek
pedagodgiai és a tényleges nyelvhasznalatra
gyakorolt hatdsa erdsen kétséges. Végso so-
ron ,,a stilizacid annak a moralis és tarsadal-
mi rendnek a reprodukalasahoz jarul hozza,
amely az érintett beszéldket, példaul a mold-
vai gyerekeket periferikus helyzetben jeleniti
meg.” (79.) Ez pedig ugyancsak megkérddje-
lezi maganak a programnak, a célkitiizések-
nek a hitelességét, akkor is, ha a résztvevok jo
szandékaban nincs okunk kételkedni.

A moldvai szociolingvisztikai helyzet meg-
lehetésen bonyolult, a népszamlalasi adatok
roman egynyelviiséget mutatnak. A ,latha-
tatlan kisebbség”, a roman-magyar kétnyelvii
emberek kozossége mintegy 50 ezer fonyi le-
het. Az 6 beszédiik is heterogénnak tekinthetd
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szamos valtozo alapjan, a képet arnyaljak
a csango-székely nyelvhasznalat eltéré és
egyezd elemei. Mindez nagyon megneheziti
amoldvai nyelvjarasok regisztralasat, kiilono-
sen, mivel a mult autencititasat probaljak meg
sokan feltalalni — akar a mai nyelvhasznalat
adatainak meghamisitdsa aran is.

Nagyon tanulsdgos a kvazi-nyelvjarasi
szovegek laikus megitélése. A kisérlet maga
madszertanilag nagyon gyatran van felépitve:
nem hiteles nyelvjarasi szovegek megitélését
kivanjak meg a kommentel6ktdl, hanem egy
rovid irodalmi mi, a hivatalos nyelvhaszna-
latot parodizalé Orkény-iras egymastol eltérd
olvasatait tarjak eléjiik. A szoveget hivatasos
beszelok, szinészek mondtak hanghordozora,
az instrukcio alapjan: ,,a sajat dialektusuk-
ban”. A kérdés pedig igy hangzott: ,,szamod-
ra melyik a legsdrmosabb, vagy éppen a leg-
cikibb erdélyi nyelvjaras” (117.).

A kérdés olyan értékvalasztast implikalt,
amelyet a megkérdezettek jo része tudatosan
elutasitott. Mindkét oppozicié egy magyaror-
szagi megitélési szempontot elevenitett meg,
mégpedig érzelemdus megfogalmazasban.
Csak egy kvazi jeldletlen koznyelvet abszo-
It normaként tételezd beszEélé szempontjabol
itélhetd meg a ,.kiilhoni” magyarok beszéde
etnografikus érdekességként. Tobben felvetet-
ték —jogosan — a felvételek hitelességének kér-
dését is. A laikus értékelések sokszor ellent-
mondasosak voltak. Egyfeldl a roman nyelvi
hatast altalaban az idegenszeriiség okaként
nevezték meg, masrészt viszont éppen egy
szamos roman kolcsonszot tartalmazo csango
nyelvjarasi szoveget neveztek hitelesnek.

A moldvai beszélok explicit és implicit
nyelvi ideologiait tanulmanyozo fejezet elsé
olvasasra meglepd tanulsagokat tar fel. Min-
denekel6tt azt, hogy a helyi nyelvhasznalok
a sajat valtozatukat magyarként nevezték
meg, szemben az ,,elromanosodas” veszelyét
felvet6 hegemonikus nyelvi ideolégidkkal.
Az ,egy nyelv =egy etnikum” Herderre visz-
szavezethetd gondolkoddsmddja ellenében
olyan gyakorlatok alakulnak ki, amelyek az
egyén életében funkcionalisan helyezik el az

egyik és a masik nyelv domindns hasznalatat:
az iskolaban a romanét, a munka helyi vila-
gaban pedig a magyarét.

A hetedik fejezetben a magyarorszagi ci-
ganyok tudomanyos osztalyozasairol olvasha-
tunk. Ezek olyan szemiotikai folyamatoknak
a tilkkrében értelmezhetdk, amelyek a beszélt
nyelvet, illetve a nyelveket, vagy paradox moé-
don a sajat nyelv hianyat teszi meg a csopor-
tokba osztas alapjava. Az Erdés Kamill-féle
osztalyozas a tobb szempont egyidejii figye-
lembe vétele miatt életidegen és gyakorlatilag
hasznalhatatlan. Kemény Istvan haromosz-
tatl kategorizacioja sokkal jobban leképezi
a valédi helyzetet. Bodé ramutat arra, hogy
a nyelv és az etnikum azonositasa esetében
megjelennek azok a vélekedések, amelyek az
adott nyelv és a népcsoport kdzott ikonikus
kapcsolatot tételeznek fel. Vekerdi Jozsef
ilyen alapon ,,vezeti le” a nyelvtani képzok
ritkasagabol azt a feltevését, hogy az adott
cigany nyelvet beszélé népcsoport tagjai ke-
véssé képesek absztrakt gondolkodasra, mint
mas nyelvet besz¢élé etnikumhoz tartozok.

Hozzam témaja alapjan a dzsender-para-
16 nyolcadik fejezet allt a legkdzelebb. Labov
a nok ¢és a férfiak nyelvi normakovetésének
kiilonbségérdl ezt irja: ,,a ndk a férfiakhoz ké-
pest kevésbé térnek el a nyelvi normaktol, ha
az eltérés nyiltan meg van tiltva, de a férfiak-
nal jobban eltérnek a normaktdl, ha az eltérés
nincsen megtiltva” (175.). A paradoxon tehat
szerinte abban 4ll, hogy a nék egyszerre kon-
zervativabbak és ujitobbak is beszédiikben.
Bodo6 ramutat arra, hogy a téma nemzetkdzi
szakirodalmaban a kétféle (néi, férfi) norma
nem szimmetrikus viszonyban all egymas-
sal, a férfi norma a patriarchalis felfogas sze-
rint magasabb rendiinek tételezédik.

A probléma hazai recepciorol szolva Bodo
joggal allapitja meg a ,,stratégiai esszencializ-
mus” meglétét és helyesen mutat rd az okara is.
A témaval foglalkoz6é magyar kutatok csaku-
gyan ,,a n6k korabban nem vizsgalt nyelvének
legitimalasara és leirdsara” (192.) torekszenek.
Erre nagyon is sziikkség van, hiszen éppen
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napjainkban éliink at politikai alapt tamada-
sokat a genderszemlélet tudomanyos érvénye-
sitése, s a mar elért eredményeknek a fels6ok-
tatasi studiumokba valé bekapcsolasa ellen.

Egyértelmii: a nék vagy a férfiak egységes
csoportként valo kezelése a nyelvhasznalati
vizsgalatok esetében is durva redukcioniz-
mus, értékelhetd eredmények eléréséhez
szitkséges mas identitasok szamba vétele is.
Az interszekcionalis megkozelités latszik
erre alkalmasnak, vannak is mar ennek ér-
vényesitésére hazai kisérletek.

A kotet a nyelvi ideologiahoz eltéré modon
kapcsolodd, mas-mas idészakban és kutatasi
céllal sziiletett fontos tanulmanyokat juttat el
az olvasokhoz. A szerkesztése — talan éppen
ezért — magan visel bizonyos esetlegessége-
ket. Hasznos lett volna a a kotetbe rendezés-
kor az egyes irasokban megfogalmazottakat
jobban egymashoz illeszteni. Az 6todik fe-
jezetben példaul hianyoltam a ,Nyelvja-
ras-projekt” moddszertananak erdsebb kri-
tikdjat. A szakszerttleniil, s6t néha nyeglén
megfogalmazott kérdések a megkérdezet-
teknél néha egészen mas gondolatmenetet
inditottak be, mint amelyekrdl a koncepcid
kitalaloi ismereteket akartak nyerni.

A kozbs szakirodalomjegyzék hianyos,
olyan publikaciok is hidnyoznak beldle, ame-
lyekre a szerzd bizonyos fejezetekben tobb-
sz0r is hivatkozik.

A konyvet mindenekeldtt a szocioling-
visztikdval ismerkedd egyetemistaknak és
doktoranduszoknak ajanlom, de a nyelvtudo-
many mas teriiletei irant érdekl6d6 laikusok
¢és szakemberek is haszonnal forgathatjak.
Legf6bb érdeme, hogy targyszerlien és szak-
szeriien kozelit egy érzelmi és egyéb elfogult-
sagok miatt sokszor félreértett és félremagya-
razott témahoz. A legendak tovabbéltetése €s
avagyak kivetitése helyett a megfigyelt nyelv-
hasznalat tényeit és az arrol valo laikus gon-
dolkodast helyezi a tudomanyos vizsgalddas
a kutatoi gondolkodas fokuszpontjaba, igy jut
el hiteles kovetkeztetésekhez, s ezeket osztja
meg az olvasdival.
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Diszciplinak tanitisa—a tanitas diszciplinai
Az ELTE Tanarképz6é Kozpontja Diszcipli-
nak tanitasa — a tanitas diszciplindi cimmel
Uj, lektoralt tanulmanykéotet-sorozatot indi-
tott Uitjara 2015-ben. A sorozat elinditasat az
a szandék vezérelte, hogy alkalmat és lehe-
téséget teremtsen a tanarképzés — foként az
osztatlan tanarképzés — tigyéért felelés intéz-
ményi, szakmai, tudomanyos ¢s tarsadalmi
mithelyeknek a parbeszédre. A sorozat célja
az 1j tudomanyos kutatasi eredményeknek
¢és a tanarképzés jo gyakorlatainak az elter-
jesztése, valamint a hazai szakmodszertanok
helyzetének és tovabbi kibontakozasi lehet6-
ségeinek a bemutatasa.

Irasomban a sorozat elsé két kotetébol
(Tanulmanyok a tudos tanarkepzés miihe-
lyeibdl; Jo gyakorlatok a tanarképzés tudos
mithelyeibdl) a teljesség igénye nélkiil csak
azokat az irasokat emelem ki, amelyek szak-
maisaguk mellett aktualitasuk, szemlélet-
modjuk és/vagy konkrét, relevans javaslataik
miatt szamot tarthatnak a tagabb kdzonség
érdeklddésére is.

Tanulmanyok a tudés tanarképzés miihe-
lyeibél

A Diszciplinak tanitasa — a tanitas diszcip-
lindi 1. kotetének 1. fejezetébdl (4 tandrkép-
zés mindségei) azokra a szovegekre fokusza-
lok, amelyek — kiilonb6z6 perspektivakbol,



