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Annak tidnik, aminek latszik?

Korpuszalapu vizsgalat a hasonlé
jelentésii szavak kérében

Ambiguity in language in use is a rarity.
Az élonyelvben a kétértelmiiség a kivétel.
(Michael Hoey)

Does it appear to be all that it seems?

A corpus-based study of synonyms

Research based on very large linguistic databases reveals valuable information about language in
use. Corpora uncover the intuitive knowledge of native speakers and provide numerous authentic
examples for almost any lexical item. A certain number of these items present difficulties for language
learners as their function cannot be formalised in terms of sets of rules. Words with similar meanings
typically belong to this category. This article presents the results of a study of two synonyms, tiinik
and latszik (approximately “seem” and “appear”). It is argued that the meanings of the two items
can be identified without ambiguity by analysing the collocations they enter into with other words.
The article also proposes a classroom methodology for presenting a large number of examples in a
systematic way in order that students can appreciate how the lexical item in question is used by native
speakers.

Keywords: corpus usage, collocations, foreign language learning, Hungarian as a foreign language,
synonyms

Problémafelvetés
Az anyanyelvi besz¢lok nyelvhasznalatardl a nagy nyelvi adatbazisok létezésének ko-
szonhetéen ma mar igen sokat megtudhatunk. A rendelkezésiinkre allo korpuszok és
szovegelemz0 szoftverek felbecsiilhetetlen segitséget nytjtanak az élonyelv részletes
tanulmanyozasahoz, pontosabb ¢és megbizhatobb leirdsahoz. Az alabbiakban amellett
kivanok érvelni, hogy a korpuszhasznalatot az idegen nyelvek oktatasaba is feltétlentil
érdemes beépiteni, mert rendkiviil hatékony segédeszkoz. Korpuszelemzéssel szamos
olyan kérdésre is kielégitd feleletet adhatunk, amelyeket nyelvi intuicionkra, tankdny-
vekre és az értelmezd szotarra tamaszkodva csak hianyosan tudnank megvalaszolni.
A nyelvtanar és nyelvtanuld szamara relevans, kizarélag korpuszbol kinyerhetd
informaciokat a magyar mint idegen nyelv péld4jan mutatom be, s ehhez két hasonld
jelentésti ige, a tiinik és a latszik hasznalat- és jelentésbeli hasonlosagait €s kiilonbsé-
geit tarom fel. Az alabb roviden ismertetett korpusz alapjan feltérképeztem a két ige
kollokacios partnereit, majd ezeken keresztiil azonositottam a hasznalati tendencidkat.
A cikkben a vizsgélat eredményei mellett a korpuszbol nyert adatok egy lehetséges
szemléltetésmodjat is bemutatom. A bemutatott modszer €s szemléltetésmdd mas
nyelvekre is alkalmazhato.
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Korpusz és kollokacié

Nyelvhasznalatunkat mélyen athatja a kollokaciok jelenléte (I1d. pl. Sinclair 1991;
Stubbs 2001; Ellis 2007: 4). Minden lexikai egységnek vannak kollokacios partnerei,
¢s ezeknek a természetes nyelvhasznalatra oly jellemz6 szerkezeteknek a nyelvtani-
tasban is kdzponti helyet kell elfoglalniuk. Ugyan nélkiiliik is meg tudjuk fogalmazni
mondanivalonkat, de nyelvi produktumunk jo eséllyel esik tavol az anyanyelvi be-
sz€16k kifejezésmodjatol (McCarthy—Carter 2002: 33; Pawler—Syder 1983: 191). Mar-
pedig a nyelvtanitas egyik elsddleges célja, hogy a diak megszerezze azt a tapaszta-
latot, hogy az anyanyelvi besz¢élok megértik és — a nyelvi szint emelkedésével egyre
inkabb — egyenrangt partnernek tekintik ot.

Ahhoz, hogy a diakok az anyanyelvi besz¢élok preferalt kifejezésmodjat elsajatit-
hassak, tudniuk kell, melyik sz6 milyen szovegkornyezetben, milyen mas szavak tar-
sasagaban fordul el6 jellemz6 modon (Lewis 1997: 32; Sinclair 1996 idézi McCarthy
2002: 9). Ennek feltarasaban a korpuszok hatékony segitséget nytjtanak: utdnanéz-
hetiink — regiszterek szerint — egy-egy lexikai elem eléfordulasi gyakorisaganak, fel-
tarhatjuk kollokaltjait, tipikus hasznalati tendenciait, az altalunk rendszerezett, nagy
szamu autentikus mondatbol 6sszeallitott példatarat pedig didkjaink rendelkezésére
bocsathatjuk.

Angolszasz nyelvteriileten bdségesen talalunk korpuszokat, amelyekben regiszterek
szerint kereshetlink. Az amerikai élényelvet a Corpus of Contemporary American
English, a brit élényelvet a British National Corpus mutatja be, de 1éteznek egyetlen
nyelvi regiszterbdl osszeallitott gyljtemények is, mint példaul a Michigan Corpus
of Academic Spoken English, amely kiilonféle egyetemi beszédhelyzetekben rog-
zitett hangzoszovegek leiratat tartalmazza. Német nyelven a Digitales Worterbuch
der deutschen Sprache oldalon érdemes keresni: ez a konkordancia mellett a tipikus
kollokaciokat, szinonimakat és antonimakat is szemléletesen mutatja be. A Lipcsei
Egyetem Corpus Collection nevi, jelenleg 252 nyelv (német, arab, francia, kinai, ma-
gyar stb.) kisebb-nagyobb sajtokorpuszat tartalmazé gytijteménye szintén latvanyos
grafikai megoldasokkal mutatja be a kollokaciokat. Barmelyik korpusszal dolgozunk
is, annak el6énye a rendelkezésilinkre all6 mas anyagokkal szemben egyértelmii: se-
gitségével sokféle kontextusban figyelhetjiik meg és mutathatjuk be diakjainknak az
egyes lexikai elemek viselkedését.

Az alabbiakban a Magyar Nemzeti Szovegtar 01j adatbazisa (MNSZ 2) alapjan két
hasonl¢ jelentésii ige, a tiinik €s a latszik kollokacios profiljat tarjuk fel. Ez a 2005-ben
létrehozott, jelenleg 1,04 milliard szovegszot tartalmazo korpusz — 1étrehozoit idézve
— ,,az irott koznyelv altalanos célu reprezentativ korpusza” kivan lenni (http:/corpus.
nytud.hu/mnsz/). Vizsgalatomhoz a radiobol rogzitett hangfelvételeket (riportokat, be-
szélgetéseket), a sajtokorpuszt €s a személyes kozlések (forumok, blogok) korpuszat
hasznaltam, mert elsésorban az irott és beszélt kdznyelv sajatossagait kivantam fel-
tarni. A homogenitas igényét szem el6tt tartva kizarélag a magyarorszagi korpuszban
talalhaté megnyilatkozasokat vettem figyelembe, a hataron tul 6sszegyijtott nyelvi
anyagot tartalmaz6 korpuszokat nem. Ugyanigy nem elemeztem a hivatalos, a szépiro-
dalmi és a tudomanyos korpuszt, mert ezekben a nyelvi regiszterekben szamos lexikai
elem masként viselkedik, eltérd kollokacios profillal rendelkezik, mint a kéznyelvben
(1d. pl. Biber 2012: 12ff). A valasztott alkorpuszok dsszesen 727,3 millié szovegszo
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tanulmanyozasara adtak lehetéséget (sajto: 350,5 millid, hangzoszoveg leirata: 76,5 mil-
li6, személyes kozlés: 300,3 millio), vagyis igen jelentds méretii adatbazisrol van szo.
Az MNSZ 2 szovegelemzd programjanak eszkozei koziil a gyakorisagi mutatokat,
a konkordanciak listajat illetve a gyakori kollokacios partnerek listajat hasznaltam.

A két ige teljes kollokacios profiljanak feltarasara ezen a helyen terjedelmi okokbol
nem vallalkozom!: elsésorban azt kivanom bemutatni, hogy a hasonlo jelentésii sza-
vak eltérd szovegkornyezetben fordulnak eld, és — legalabb részben — keriilik egymas
kollokacids partnereit (Hoey 2005: 75), ezért hasznalati tendencidik és a hozzajuk
kapcsolodo jelentések korpuszvizsgalattal jol koriilirhatok. Ugyanakkor — mivel az
ige kollokacios partnerei maguk is Gijabb kollokaciok csomodpontjai — egy-egy vizsga-
lat eredményei mindig talmutatnak az adott lexikai elem leirasan, és komplex, tobb
elembdl allo szerkezetek (chunkok) feltérképezését teszi lehetové.

Mikor tiinik? Mikor latszik?

Eldljaroban vizsgaljuk meg, milyen segédeszk6zok allnak rendelkezésiinkre a kor-
puszok mellett, amikor egy-egy lexikai elem hasznalati jellemzdit kivanjuk feltarni!
Elséként olvassuk at A magyar nyelv értelmezd szotaranak (2003) meghatarozasait?:

latszik: 1. Valaminek a latasabol észrevehet6: Latszik rajta, hogy jo ember. Lat-
szik, hogy faradt. A levelébdl latszik, hogy szomoru.

2. Ugy tiinik fel vki/vmi, hogy vmilyen benyomast kelt: Bossziisnak / faradtnak
/ haragosnak latszik.

3. Olyan benyomast kelt, ami nem felel meg a valosagnak: Fiatalabbnak latszik
a kordandl. A hegyek messzirdl sotétkéknek latszanak. Ugy ldtszik, mintha a Nap
a Fold koriil forogna.

tiinik: vki/vmi latszik/mutatkozik vminek/vkinek, felttinik: Ugy tiinik nekem,
hogy ... / Alomnak tiinik / Csoddanak/jonak/szépnek tiinik.

A leirasokat és a példakat atolvasva kideriil, hogy az értelmez6 szotar definicidi a ma-
gyarul tanulokat és tanitokat csak kevéssé segitik (igaz, nem is e célbol késziiltek),
hiszen nem adnak elegendé szamu jellemz6 példat, amely a két sz6 hasznalatat meg-
vilagitana. A késObbiekben pedig azt is latni fogjuk, hogy — a korpuszvizsgalat ered-
ményeivel 6sszevetve — a fenti meghatarozasok és példak a hasznalati tendenciaknak
csak egy igen kis szeletét olelik fel.

Masodik Iépésben tekintsiik at roviden a nyelvi intuicié adta lehetdségeket és korla-
tokat! Megkérdeztem Gt tapasztalt magyar mint idegen nyelv tanart, mit valaszolnanak
arra a kérdésre, mi a kiilonbség a tinik és a latszik ige kozott. A kérdést (a korpusz
elemzése el6tt) magam is megvalaszoltam. Hatunk valasza 6sszefoglalva:

1. A tiinik egyfajta feltételezett valosag, benyomas; a ldatszik valami konkrét, meg-
figyelhet6 tényre alapozott vélemény.

' Nem vizsgalom példaul az igeid6k és az igemddok, illetve a szorend kérdéseit.
2 A szépirodalmi idézeteket kihagytam, mert ezek nem a jellemz6 hasznalatot mutatjak, egy résziik
rdadasul a 19. szdzad végérdl szarmazik.
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2. A tiinikben van valamilyen szubjektivitas, az els6 mondat, ami eszembe jut: Ne-
kem ugy tinik, hogy ... A masik hasznalat a személyes vélemény dvatos kifeje-
zése: Egyértelmiinek tiinik, hogy ... Latszik: pl. vilagosan, egyértelmiien latszik:
biztosabb tudast feltételez, valamit, ami kiviilrél is felismerhetd, nem a beszéld
benyomasa.

3. A latszik konkrétabb vizualitast sugall (Innen mar latszik a var. / Mar messzirél
latszik, hogy ki jon az uton. / Batman nem latszik a sotétben, mert fekete.), mig
a ninik kevésbé konkrétat (Sikeres embernek tiinik.).

4. A latszik statikusabb, mig a fiinik mozzanataban ragadja meg az adott benyomast.
Egy adott benyomas leirasara — legyen az konkrét vagy atvitt értelm, pozitiv
vagy negativ — mind a kett6 alkalmas.

5. A latszik-ot olyan esetekben hasznaljuk, mikor valamit konkrétan a szemiinkkel
is lehet(ne) latni, (szemmel lathato jelei vannak). Pl.: fiistnek latszik, 25 évesnek
latszik, nagynak latszik. A tinik pedig atvittebb értelmt. Konnyebbnek tiinik az
ut, szo'nokina[c tlinik, igazsagtalannak tiinik, feleslegesnek tiinik, békésnek tiinik.

6. Elsoként az Ugy tiinik/latszik, hogy... jut eszembe. Itt szinonima a két sz6. Mas
esetben a ldatszik inkabb szemmel lathatd dolgokra utal, mig a tinik egyfajta
benyomasra.

A valaszokat végigolvasva megallapithatjuk, hogy — bar mindannyian magyar anyanyel-
v, tapasztaltnak mondhatd nyelvtanarok vagyunk —, valaszaink nem fedik tokéletesen
egymast. Allitasaink, mint a késSbbiekben kideriil, helytallok ugyan, azonban mas-mas
hasznalati aspektust emelnek ki, mas-mas jelentésarnyalatot éreznek 1ényegesnek. Egy
dologban azonban valamennyilink meghatarozasa kozds: olyan, hosszu évek alatt meg-
szerzett, implicit nyelvi tudasra és tapasztalatra épitenek, amellyel a nem anyanyelvi
besz¢élok nem rendelkeznek. Voltaképpen ezt az implicit, reflektalatlan tudast, amely
egyediil az élonyelvben érhetd tetten, bocsatja rendelkezésiinkre nyersanyagként egy
korpusz, lehetéséget adva arra, hogy mitkddésében figyeljiink meg egy-egy lexikai
elemet, és empirikus moédon mélyitsiik el a rola valo tudasunkat. Természetesen nem
varhatjuk el, hogy minden anyanyelvi (és nem anyanyelvi) beszélé egy-egy lexikai
elem Gsszes jelentését és hasznalati lehetdségét barmelyik pillanatban fel tudja idézni,
még akkor sem, ha az illetd éppenséggel nyelvtanar. A korpuszok elsédleges haszna
éppen az, hogy tudasunk bévitésére, intuicionk alatdmasztasara és cafolatara hasznal-
hatjuk 6ket. Ugyanakkor a korpuszinformalt valaszok a diakokat is segitik, hiszen nem
csak elvont, esetenként nehezen értelmezhetd ,,szabalyokat™ kapnak, hanem egy olyan
nagy szamu, rendszerezett példamondatot tartalmazo gytjteményt is rendelkezésiikre
tudunk bocsatani, amelynek segitségével az adott lexikai elem hasznalati lehetségeit
meg tudjak figyelni és hosszabb lexikai egységeket is el tudnak sajatitani.

Tinik és latszik

Egy egyszerii gyakorisagi lekérdezés azt mutatja, hogy a Magyar Nemzeti Szovegtar
2 vizsgalt alkorpuszaiban a tiinik 138 814-szer, mig a latszik 91 083-szor fordul eld.
Vagyis a tiinik masfélszer tobbszor szerepel, mint a latszik. Az alabbiakban latni fog-
juk, hogy kollokacios partnereik néhany esetben hasonlok, leggyakrabban azonban
eltérnek egymastol. Ahol egy-egy kollokacios partner vagy struktira megegyezik,
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ott legtobbszor stilaris vagy jelentésbeli kiilonbség van, vagyis a két ige hasznalata
meglehetdsen jol elvalaszthatd egymastol.

TUN-* (138 814)
1. l']gy/tigy tiin-*(, hogy) (61741)*

A valasztott korpuszban a tinik leggyakoribb kollokécios partnere az Ugy/iigy. A ki-
fejezés a talalatok 44,48%-at adja. Néhany példa’:

’

Ugy tiinik, az eléaddas mindenkinek maradandé élmény volt.
Ugy tiinik, lassan taldn rend lesz ott is.

Raadasul ugy tinik, egyre veszélyesebbé valik a sport.

A gybzelemnek, ugy tinik, tul nagy dra van.

Nekem ugy tiinik, nem érted, mirél van szo.°

Az ugy tiinik jelentése: minden jel arra mutat, hogy az itt kovetkez6 allitas igaz. A ki-
fejezés gyakran — de nem kotelezéen — all mondat- vagy tagmondatkezdé pozicioban.
A nekem vagy szamomra sz6 a benyomas szubjektiv jellegét erdsiti.

2. ADJ-nak/-nek tiin-* és ADJ + N-nak/-nek tiin-*, ennek/annak tiin-* (70479)

Ezek a szerkezetek egyiittesen az el6fordulasok tovabbi 50,7%-at adjak, tehat egyér-
telmiien dominans csoportrél van szo.

2. a) ADJ-nak/-nek + tiin-*

Ragos melléknév (ritkdn szamnév) elézi meg az igét. A szerkezet valamilyen benyo-
mast ir le. Az abra a leggyakoribb melléknevek és szamnevek listajat mutatja (200
feletti el6fordulas):

3 A * azt jelzi, hogy az ige dsszes személyii, modu és idejii eléfordulasat figyelembe vettiik.

4 Kisbetis eléfordulas: 46457 / nagybetiis eléfordulas: 15257

5 Az alabbiakban egy-egy jelentés szemléltetésére minddssze néhany példat valasztottam ki. A tand-
ran érdemes ennél nagyobb szamu példamondatot adni, hogy a didak megfigyelhesse az adott lexikai
elem miikddését. Sinclair a 90-es években még szaz példat tartott iranyadonak (Sinclair 1993: 7 idézi
Szirmai 2005: 29) egy szo jelentésének megfigyeléséhez. Ugyan ma mar joval nagyobb korpuszok
allnak rendelkezésiinkre, azonban a nyelvorai keretben a szaz példa, sét akar az 6tven is (esetenként
lerdviditve és egyszerisitve) elegendd lehet. Szaz példa végigolvasasa s elemzése — foként alacsonyabb
nyelvi szinteken — igen hosszadalmas, hatékonysaga megkérddjelezhetd. Ahol a mondat Snmagaban nem
egyértelmi, ott érdemes az el6z6 és/vagy kovetkez6 mondatot is megadni.

¢ A példakat olvasva felmeriilhet a kérdés, érdemes-e alacsonyabb nyelvi szinteken (B2-es szint alatt)
korpusszal dolgozni. A valasz egyértelmiien igen. A korpuszban talalhaté mondatokat alacsonyabb
nyelvi szinteken leegyszertsithetjiik, rovidithetjiik, s6t le is fordithatjuk, a kollokaltak koziil pedig
kivalaszthatjuk a legfontosabbakat.
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biztosnak (1317)
jonak (1218)
soknak (844)
megfelelének (882)
lehetetlennek (558)
egyszerlinek (538)
valészinlnek (513)

furcsanak (489)
hihetetlennek (443)
boldognak (432)
egyértelmiinek (418)
logikusnak (394)
érdekesnek (338)
természetesnek (316)

igéretesnek (304)
kilatastalannak (248)
értelmetlennek (241)
valoszinlbbnek (237)
meggydzének (229)
elkerulhetetlennek (225)

TUN-*

1. abra. A tiinik-kel hasznalt leggyakoribb melléknevek és szamnevek

2. b) ADJ + N-nak/-nek + tiin-*

A tinik vonzataként fonév is szerepelhet a mondatban, amelynek a legtobb esetben
van jelzdje. A szokincs variacios lehetdségei itt meglehetdsen tagak, gyakorisagi lis-
tat nehéz volna Gsszeallitani. Néhany példa: jo otletnek / komolytalan takolmanynak
/ konnyii és élvezetes sportnak / rendes embernek / megfeleld erdsitésnek / nemes
vallalkozasnak / atlagos munkascsaladnak / reklamtablanak tinik.

Ezzel tulajdonképpen Osszeallitottuk az igét kozvetleniil megel6zo és kovetd kollokaci-
0s partnerek listajat. A vizsgalatot azonban érdemes ezeken a — csomoponttol legfeljebb
két elemnyi tavolsagra levo — elemeken til, a mondatban messzebb elhelyezkedd, am
az igével gyakran eléforduld elemekre is kiterjeszteni, hiszen annak jelentésére ezek
az elemek is nagymértékben kihatnak: az ige jelentését voltaképpen ezek a hosszabb
lexikai egységek teszik egyértelmiivé, ambivalenciatol mentessé (Sinclair 2004: 21).

Az alabbi szavak és kifejezések a csomoponttdl 3—5 elemnyi tavolsagra helyezked-
nek el, és az alcsoport mondatainak mintegy 10%-aban fordulnak el6:

elsére (1020) elsé latasra (393) eleinte (289)

el6szor (837)
(elsd) ranézésre (523)
az elején (469)

elsé hallasra (368)
kivilrél (nézve) (350)
kezdetben (300)

elsé pillantasra (223)
a kivilallo szamara (59)

2. abra. A tiinik elsé6 benyomasra utalé kollokaltjainak megoszlasa (4831 el6fordulas)

Ezek a kifejezések az ige és kozeli kollokaltja(i) jelentését tovabb sziikitik: arra utalnak,
hogy az elsé benyomas és a valosag kozott ellentét fesziil, a benyomas nem megbizhato.
A ,)benyomas €s ellentét kozott fesziilo ellentét” jelentést az — igétdl 2—6 elem
tavolsagra levé — kotdszok is erdsitik. A korpusz mondatainak 7,56 szazalékaban (10
507 eléfordulas) talalunk ellentétes viszonyra utald kotészot’. Ezeket a szo hagyoma-
nyos értelmében nem tekinthetjiik kollokacios partnereknek, hiszen nem rendelhetok
egyértelmiien az igéhez, mint annak rogzitett vagy félig rogzitett kollokaltjai, tagabb
értelemben azonban mégiscsak az igéhez tartoznak, hiszen hozzajarulnak jelentése
egyértelmisitéséhez. A kotdszok megoszlasat az alabbi abra mutatja:

7 Amint a szamadatok mutatjak, az elsé latasra stb. szerkezetek nem szerepelnek mindegyik mondatban.
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bar/Bar ... (1690) ..., de (5256) ..., pedig (504)
..., mégis (571) ..., mégsem (213)
X ellenére Y-nak tilnik (527) ..., ugyanakkor (56)

3. abra. Az ellentétet kifejezd k6t6szok megoszlasa (10 507 el6fordulas)

Néhany példa a teljes szerkezettel:

Igenis értékeli az alkotasokat, még ha elsé pillantasra ugy is tiinik, hogy ...

Csak elso pillantasra tiinik nehéznek/megleponek, ugyanakkor ...

Bar elsé pillantasra korantsem tiinik nyilvanvalonak, mégis ...

Elsé pillantasra talan ellentmondasosnak tiinik, megis ...

Nem is annyira rossz eredmény, mint elsé pillantasra tiinik.

Elsé pillantasra jo otletnek/reklamtdablanak/konnyii és élvezetes sportnak/rendes em-
bernek/nemes vallalkozasnak tiinik, de ...

A benyomas helytallosagat szintén gyengitik a taldn (1068), lehet, hogy (574) bar-
mennyire (122), akarmennyire (20), barmilyen (145), akarmilyen (87) szavak és kife-
jezések: Lehet, hogy szivtelennek tiinik, de ezt gondolom. / Barmilyen naivnak tiinik,
én demokraciaban szeretnék élni.

A korpuszban 4190 esetben az ige -hat/-het képz0s alakja szerepel. A tiinhet-* alak
funkcidja szintén a benyomas helyességének megkérdojelezése:

Bar fennkoltnek tiinhet, ...

Az elobbiek miatt kénnyen ugy tinhet, hogy (...), de ...
A kérnyezet szamara lustanak tiinhet, de ...

Ez a leiras kicsit bonyolultnak tiinhet, de ...
Masoknak ez ugy tiinhet, hogy ..., de

Olyan el6fordulas is van, ahol a tagmondatok kozott nem figyelhetd meg ellentét.
Ilyenkor a tinik altalaban valamilyen — pozitiv vagy negativ — benyomast vagy véle-
ményt juttat kifejezésre:

Tudnadl (...) bovebben meséelni a munkadrol, mert olyan érdekesnek tiinik?
Nagyon szerettem akkoriban ezt a mesét, de ma mar kicsit groteszknek tiinik.
Sajnalom, hogy indulatosnak tiint, amit irtam.

Olvan embernek tinik, aki torédik a csaladjaval.

Hogy ne tiinjon olvan elvontnak az egész, irok egy-két példat.

Az eddigi eredményeket az alabbi tablazatban foglalhatjuk dssze:
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| | Ugylugy TUN-*, hogy ...
(el6zmény, amin a vélemény/benyomas alapul) | érdekesnek TUN-* X
meglepdnek
elvontnak

értelmetlennek

Elsé latasra meglepének TUN-*, pedig

Elsé pillantasra furcsanak TUNHET*, de

Els6 ranézésre érdekesnek meégis

Elsé olvasatra szokatlannak ugyanakkor
Elsé hallasra kuléndsnek

Elsére ellentmondasosnak

El6szor tulzasnak

Eleinte / Az elején j6 otletnek

Kezdetben ugy

4. abra. A tiin-* (tinik, tiinnek, tiint stb.) és tiinhet* leggyakoribb kollokaciés partnerei
3. Pillanatnyi ténydllas, amely még valtozhat (4103)

Az eléforduldsok mintegy 3%-aban a szerkezetek olyan pillanatnyi tényallasra utal-
nak, amely még valtozhat:

egyelére (1761) agy TUN-*
eddig (1170) érthetetlennek /

jelenleg (971) valoszininek stb.

tovabbra is (201)

5. abra. Pillanatnyi tényallasra utalo szerkezetek
4. azért tiin-* ADJ/N-nak/-nek, mert (146)

Az esetek egy kis hanyadaban a tiinik/tiinhet egy benyomas magyarazatat is adhatja.
Ebben az esetben az azért tinik/tiinhet X-nek, mert... szerkezet a legjellemzdbb:

Csak azert tiinik parodianak, mert nem értetted meg a lényeget.

Joschka Fischer épp azért tiint meggydzonek, mert tartézkodott az igéretektol.’

8 Az azért a vizsgalt mondatok egy részében nem magyarazatot vezet be, hanem a nyomatékositast
szolgalja: Ez azért elég bizarrnak tiinik. Az 1,6 milliardos profil azért nem tiinik tragikusnak. Ezek az
el6fordulasok természetesen nem jelennek meg a szdmszert eredményben.
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LATSZ-* (91 083)
1. Ugy/iigy litsz-*(, hogy) ... (28 600)

A latszik igének is az Ugy/igy a leggyakoribb kollokacios partnere: az eléfordulasok
mintegy egyharmadéban (31,46%) allnak egytitt a korpuszban. Néhany példa:

Ebben, ugy latszik, én tévedtem.

Elnézest, ugy latszik, félreérthetéen fogalmaztam.

Ugy ldtszik, az érvek nem valtoztak.

A néknek, ugy latszik, itt is meg kell kiizdeniiik a jogaikeért.
Ugy ldtszik, aktivabbak lettek a parlamenti partok.

En értem Sket, de &k — ugy latszik — nem értenek engem.

Az ugy latszik kifejezés jelentésében hasonld az ugy tiinik-hez: kiilso jelek arra mutat-
nak, hogy az allitas igaz. A két ige hasznalata kozott ilyenkor nem annyira jelentésbeli,
mint inkabb stilaris kiilonbség van: az ugy latszik kifejezés inkabb a beszElt nyelvre
jellemzo, mig az ugy tinik stilussemleges. Ezt latszik alatamasztani az a tény is, hogy

crer

a mondatba.
2. (nem) latszik + N (35 851)

A masodik legnagyobb csoportba 35 851 eléfordulassal azok a mondatok tartoznak,
amelyek arra utalnak, hogy valami/valaki (nem) lathato, szemmel (nem) észreveheto.

2. a) (nem) latsz-* + N (31 326)

Az el6forduldsok 34%-aban az ige jelentése: valami szemmel (nem) lathato, (nem)
észrevehetd. Konkrét foneveket mint gyakori kollokacids partnereket itt a korpusz
alapjan nem tudunk azonositani. Ennek az lehet az oka, hogy egy olyan esetrdl van
sz0, amelyben az ige jelentése dnmagaban, mas elemek nélkiil is teljesen egyértelmdi,
igy a variacios lehetségek azon a megkotésen beliil, hogy az alanynak szemmel lat-
hat6 dolognak vagy személynek kell lennie, szinte korlatlanok:

Az oklémet horzsoltam le, maig latszik.

Tisztan latszik a makett és az emberek.

(...) a kamera persze nem talalt olyan szoget, hogy mind a kettejiik arca latsszon.
Nem latszik a topicnyito iizenet.

A boriton a rohamozo torokok mellett latszik az operator is!
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2. b) latsz-* rajt-* (2946)°
Valakin, valamin megfigyelhetd, szemmel lathat6 valami:

Latszott rajta, hogy valamikor fényes volt a feliilete.

Latszott rajta, 6 is jol érzi magat.

Lazas volt, félrebeszélt, latszott rajta, hogy orvosi segitségre van sziiksége.

A mii nagyon gyenge - latszik rajta, hogy 1997 végén irtdk.

Néha (...) nagyon rossz volt a kézérzete, (...) de a kapuban kihuzta magat, s nem lat-
Szott rajta semmi.

¢) latsz-* N-on/-en/-6n (1579)

Jo néhany esetben a szemmel vald érzékelésre utald elemek konkrétan is megjelennek:

Beleegyezett, de latszott az arcan, hogy nem oriil.

Szépen siit a nap Mugelloban, ahogy ezen a képen is latszik.

A felvételen az latszik, hogy a stab egy hat-hét autobol allo konvojt kovet.
Az ekkor késziilt fotokon tisztan latszik a gytiriisujjan viselt ékszer.

3. INF + latsz-* (11 123)

A latszik jellemz6 kollokacios partnerei a fonévi igenevek. A szerkezet a miivelt koz-
nyelv stilaris eszkoze. A mondatban tranzitiv és intranzitiv igék is allhatnak. A leg-
gyakoribb tranzitiv igéket az alabbi abra mutatja:

X alatamasztani (435) LATSZ-* azt, hogy ...
igazolni (340) (azt) az allitast,
megerdsiteni (162) (azt) a feltételezést,
bizonyitani (98) (azt) a hipotézist,

(azt) az allitast,
(azt) a tényt,

6. abra. A latszik-kal hasznalt leggyakoribb tranzitiv f6névi igenevek

Az 6t leggyakoribb intranzitiv fonévi igenév:

1. rendezddni latszik (223) a valsag / a helyzet / X helyzete / az iigy / Y iigye /
a szomszédokkal valo kapcsolat / Z sorsa

2. megoldoédni latszik (221) a probléma / a gond / a valsag / X tigye / tobb nyitott
keérdés / Y helyzete

3. X-nek ellentmondani latszik (193) Y nyilatkozata / az (a kériilmeny), hogy

4. stabilizalodni latszik (153) V helyzete / X létszama /'Y dllapota / Z (az élelmisze-
rek) arindexe / a (forint) arfolyama / a részvényadrak / a hitelek nagysaga

° rajta: 1948, rajtuk: 428, rajtad 268, rajtam: 229, rajtunk: 68, rajtatok: 5
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5. megddlni latszik (152) az elméletem / az az elmélet, mely szerint / az a vad, hogy / az
a kozhely, hogy / ez a hipotézis is / X (a sivar vegakonyha) sztereotipidja / ez a dogma

A fenti példakbol latszik, hogy a kollokalt (jelen esetben a fonévi igenév) maga is egy
ujabb kollokacié csomopontja, amely sajat partnerekkel rendelkezik. A fenti monda-
tokban ez az ijjabb csomdpont hatarozta meg az alanyként illetve a targyként valaszt-
hat6 szavak csoportjat.

4. ADJ-nak/-nek latsz-* és ADJ + N-nak/-nek latsz-* (9 289)

Ez a hasznalat a tiinik-hez képest kisebb aranyban, a mondatok mintegy 10%-aban
fordul elé. A két ige jelentése ebben az esetben all a legkdzelebb egymashoz, sét bi-
zonyos esetekben fel is cserélhetd.

4. a) ADJ-nak/-nek latsz-*

A latszik igének is lehetnek -nak/-nek ragos melléknevek a kollokaltjai. Ezek koziil
a leggyakoribbakat az alabbi abra mutatja (50 feletti eléfordulas):

biztosnak (628)° reménytelennek (171) LATSZ-* hogy ...
valésziniinek (513) egyértelmiinek (140)

(X alapjan) bizonyosnak (195) szikségesnek (84)

elkerilhetetlennek (175) fontosnak (67)

7. abra. A latszik leggyakoribb kollokaciés partnerei a melléknevek koéziil

A mondatok egy részében a tiinik és a latszik felcserélhet6 egymassal'!, vagyis kollo-
kacios profiljuk grammatikai struktura és lexikai jellemzok tekintetében is hasonlod
— leginkabb olyankor, amikor valamilyen jovobeli esemény bekdvetkezésének a valo-
szinliségét igyekszlink megjosolni:

Az elsé tizenegy honap eredményei utan mar biztosnak tiinik/latszik, hogy ...
Nehany posztra mar most biztosnak tiinik/ldatszik a jelolt neve.

(-..) a hirek alapjan a dolog elég egvértelmiinek tiinik/ldatszik.

(...) elkeriilhetetlennek tiinik/latszik az orosz csapatok offenzivdja.

A vég mar-mar elkeriilhetetlennek tiinik/latszik (...)

Az elsé harom kozé jutas azonban mindenképpen sziikségesnek tiint/ldtszott.

10 A k6zép- és felséfoku alakok Gijabb taldlatokkal gazdagitjak a listat: biztosabbnak: 42, valésziniibb-
nek: 73, a legvaldsziniibbnek: 39.

' Tovabbi kutatasra volna sziikség, hogy megallapitsuk, mennyiben befolyasolja a melléknév az ige-
valasztast. A hasznalati aranyok egyeldre leginkabb véletlenszerii eloszlast mutatnak: egyértelmiinek
tinik: 418 egyértelmiinek latszik: 140; bizonyosnak tiinik: 149 bizonyosnak latszik: 195, sziikségesnek
tinik: 32 sziikségesnek latszik: 80, biztosnak tiinik: 800 biztosnak latszik: 494, valosziniinek tiinik: 521
valosziniinek latszik: 248



42 Szita Szilvia

A két ige minden tovabbi nélkiil szinonimaként hasznalhato, szazalékos eloszlasuk
azonban eltér. A szerkezet a latszik 6sszes el6fordulasanak mindossze 10, mig a tinik
eléfordulasanak tobb mint 50%-at teszi ki, vagyis a tiinik esetében egyértelmiien do-
minans, mig a latszik esetében korantsem ennyire meghatarozoé jelentésrél van szo.

Ezenkiviil egy masik lényeges kiilonbséget is megallapithatunk: mig a #inik-kel
alkotott, hasonld grammatikai struktaraji mondatok egy részében a két tagmondat
kozott az ellentétes viszony jellemz0, a ldatszik esetében a masodik tagmondat csak
elvétve képez ellentétet az elsével. Legtobbszor tovabbviszi azt, és kifejti, mi latszik
biztosnak, valosziniinek, egyértelmiinek stb.

4. b) ADJ + N-nak/-nek latsz-*

A tiinik-hez hasonléan a latszik is allhat (altalaban jelzOs) -nak/-nek ragos fénévvel. Els6
—nem feltétleniil csak vizualis Giton nyert — benyomast fogalmazhatunk meg vele: kisis-
kolasnak / 65 évesnek / csirkefogonak /utonallonak / becsiiletes embernek / a régi erkdl-
cs6k megsemmisitésének / kedves fiinak / jo étletnek / megfeleld megoldasnak latszik.

A kifejezéseket joval ritkabban egészitik ki elsé benyomas és valosag ellentétére utald
szerkezek, mint a tinik esetében. A kiviilrél 394, az elsére 182, az elsd pillantasra
104, az elsé ranézésre pedig minddssze 85 alkalommal fordul el6. Ennek lehetséges
magyarazata, hogy a latszik eleve magaban foglalja a vizualitas tényét, igy az erre
utald szerkezetekkel valo bovités redundansnak tiinhet, valamint — ahogy mar utaltunk
ra — az ige korpuszbeli el6forduldsai csak ritkan utalnak benyomas és valosag kozot-
ti ellentmondasra. -Hat/-het képz6s alakok ugyancsak csekély szamban, minddssze
130-szor szerepelnek a korpuszban, ami szintén bizonyitja, hogy a ldtszik hasznalata-
val tobbnyire nem egy benyomas érvényességét kérddjelezziik meg.

5. Elore- és visszautalo szerkezetek

A latszik kornyezetében viszonylag gyakran talalkozunk eldre- és visszautalo lexikai
egységekkel. Eléreutalas esetében a tagmondat megindokolja egy benyomas vagy ko-
vetkezetés 1étjogosultsagat (ez abbdl latszik, hogy), visszautalas esetében pedig egy
benyomas, kovetkeztetés levonasat koti ssze a kovetkeztetés alapjaul szolgald, korab-
ban ismertetett tényekkel (ebbdl latszik (az), hogy).

5. a) Ebbél (is) latszik (az), hogy ... (1004)

Az ebbdl (is) latszik szerkezettel 1004-szer talalkozunk a korpuszban. Arra utal, hogy
a masodik tagmondatban leirt benyomast vagy kovetkeztetést az eléz6ekben elmon-
dottak igazoljak:

Kiilonben ebbdl is latszik, milyen rendes ember vagy.

Ebbol is latszik amugy, mennyire elavult ez a mii.

Haydn zseni, ami ebbdl a felismerésébdl is latszik.

A szakeértok szerint ebbdl vilagosan latszik, hogy itt nagy baj lesz.
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Az ige elott ilyenkor gyakran all modhatarozo, hataroz6szo vagy modositoszo. A leg-
gyakoribbak ezek kozil: mdr (3699), jol (2049), egyértelmiien (760), vilagosan (627),
tisztan (377), mar (csak) alig (300). Ezek — az alig kivételével — a megallapitas egyér-
telmuiségét hangsulyozzak, a beszéld erés meggyodzddésére utalnak.

Ha a kollokacios partnerek listajat tavolabbi elemekkel is bovitjiik, akkor az alabbi,
4—6 elembdl allo sorokat allithatjuk Gssze:

ebbdl jol LATSZ-* hogy ...
mar egyértelmien

mar ebbdl is tisztan

az/ez (is) vilagosan

8. abra. A korpuszban talalt leggyakoribb kollokaciék, amelyekkel kévetkeztetést
vonhatunk le a sz6vegben mar emlitett tényekbdl.

5. b) itt latszik (az), hogy ... (160)

Ez a szerkezet 160-szor szerepel a korpuszban, vagyis joval ritkabb, mint az ebbol
latszik. A megnyilvanulasok nagy része a forumbejegyzésekben és a hangzoszovegek
leirataiban talalhato, a sajtokorpuszban csak elvétve fordul el6:

Itt latszik a legjobban, mennyire mas nyelvet beszéliink.
(...) ugyanakkor itt is latszik, hogy ez kétszeres koltséggel jar a munkaadonak.
(...) itt latszik, milyen az, ha egy civilizacio marol holnapra osszeomlik.

5. ¢) Latsz-* hogy ... (1205) / latsz-* hogy ... (3248)

Az eldre- és visszautald elemek nélkiili eléfordulas mondatkezdé €s mondatbelseji
pozicioban is gyakori. Leginkabb forumbejegyzésekben olvashato.

Latszik, hogy nem jarok eleget moziba.

Latszik, hogy még nincs gyermeked!

Latszik, hogy fogalmad sincs a realitasokrol.

Minden mozdulatuk kiszamitott, ldatszik, hogy nem el6szor csinaljak.

(vannak sziil6k), akik (...) uszni hordjak a gyerekeket és meg vannak gydzddve arrol,
hogy a gyerek ennek oriil (...), de messzirdl latszik, hogy ez nem igy van.

5. ¢) abbdl (is) latsz-* hogy ... (484)

Az eléreutald funkcidji abbol névmassal joval kevesebb szerkezetet talalunk: mind-
Ossze 484-szer fordul el a korpuszban'?:

12 Elvétve talalunk még példat a ldtszik + N-bol/-bl N-rol/-rél szerkezetekre, ezek azonban nem ha-
ladjak meg a 100 eléfordulast, igy nem tiintettiik fel dket.
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Tudod mit jelent az a szo, hogy minden? Amit leirtal abbdl jol latszik, hogy nem.
A reklam telibe kapja a kamaszokat, tehat jo. Ez abbdl is latszik, hogy most vitazunk rola.
Amit leirtal, abbdl latszik, hogy érted, mirdl van szo.

6. Az eredmények dsszegzése: nem minden hasonld, ami an-
nak tiinik

A két ige kdznyelvi — forumbejegyzésekbdl, hangzoszovegek leirataibol és sajtokor-
puszbodl kiolvashato — kollokacios profiljat magunk és a diakok szamara az alabbi
modon 6sszegezhetjiik:

TUN-* LATSZ-*

1. agy tiin-*/ tlinhet-*, hogy ... 1. ugy latsz-*, hogy ...

(stilussemleges) (inkabb a beszélt nyelvre jellemzd)
2. a) ADJ-nak/-nek tiin-* 2. INF + latsz-*

ADJ + N-nak/-nek tiin-* 4
4 A tények alapjan ezt a kdvetkeztetést szlrhetjik le
Megfigyelésbdl/tényekbdl levont benyomas,
vélemény

b) ADJ-nak/-nek tiin-* | tiinhet-*, de
ADJ + N-nak/-nek tiin-* | tlinhet-*, de
4
Els6 (nem megbizhatd) benyomas
és valosag ellentéte

3. egyelére / pillanatnyilag ... (agy / 3. a) (nem) latsz-* vmi / vki
valésziniinek) tiin-*, hogy ... 4
4 (nem) lathatdé, szemmel (nem) észlelhetd

Pillanatnyi helyzet, amely még valtozhat
b) (nem) latsz-* rajta / vmin / vkin, hogy ...

4
(nem) lathatd, szemmel (nem) észlelhetd valakin/
valamin
4. azért tlin-* / tlinhet-* X-nek, mert ... 4. a) ADJ-nak/-nek latsz-*
4 b) ADJ + N-nak/-nek latsz-*
Benyomas magyarazata 4

Megfigyelésbdl/tényekbdl levont kdvetkeztetés

5. ebbdl is (jol / vilagosan /
egyértelmiien) latsz-*, hogy ...
4

Erésiti a kdvetkeztetés helyességét

9. abra. Osszegzés: nem minden hasonlé, ami annak tiinik

A fentiekbdl kideriil, hogy a fiinik és a latszik, bar jelentésiik mutat néhany hasonlosa-
got, valojaban igen eltéré modon viselkedik a mondatban. Kollokaltjaik a legtobb eset-
ben eltérnek, ahol pedig a kollokacios szerkezetek hasonld grammatikai és szeman-
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tikai sajatossagokat mutatnak, ott vagy stilaris kiilonbség figyelheté meg kozottiik,
vagy a mondat funkcioja mas. Teljes megfelelés csak az esetek korlatozott szamaban
figyelheté meg.

Ennek az esetrdl esetre haladd elemzésnek a vizsgalati eredményei messze tul-
mutatnak dnmagukon. Lathatjuk, hogy egy-egy lexikai elembdl kiindulva hosszabb,
akar 7-8 szavas egységekhez is eljuthatunk, amelyeket a diakok elsajatithatnak mint
az anyanyelvi besz¢lok preferalt kifejezésmodjat. A vizsgalt elem jelentését ilyenkor
ezek a hosszabb lexikai egységek egyértelmusitik.

A fent ismertetett modszer és szemléltetésmod Al-t6l C2-ig barmely nyelvi szin-
ten hasznalhat6 a hasonl6 jelentésii szavak kollokacios profiljanak osszeallitasara'®.
A mondatokat valtozatlan formaban, olykor lerdviditve adtuk meg, hiszen cikkiink
anyanyelvi beszélokhoz szol, de a példakat a diakok nyelvi szintjétdl fiiggben egysze-
risithetjlik vagy le is fordithatjuk, és — a kontextus egyértelmusitése érdekében — az
el6zo6 és/vagy kovetkezd mondat(ok)at is megadhatjuk. Azt, hogy milyen részletes-
séggel ¢és pontossaggal, szamadatokat megadva vagy enélkiil kivanjuk ismertetni az
eredményeket, szintén mi dontjiik el. Ne feledjiik, hogy a korpuszhasznalatnak kettds
célja van: az egyik sajat ismereteink bovitése, a masik pedig a didkok adott nyelvi
szintjén relevans ismeretek tovabbadasa. Ez utobbi megvalositasahoz olykor sziikség
lehet a mondatok modositasara.

A diak szamara a korpuszalapt példatar azért értékes, mert minél tobbszor talal-
kozik az adott lexikai elemmel, annal inkabb régziilnek a hozza tartozo, jellemzo
kontextusok €s kollokacios partnerek. Egy-egy lexikai elem ismerete egyre inkabb
magaban foglalja a hasznalatardl valo tudast is, vagyis annak ismeretét, hogy milyen
mas elemekkel egyiitt fordul el6 jellemz6 modon (Hoey 2005: 8 idézi Szita: 2018: 82).

Osszegzés

A korpuszok és szovegelemzd szoftverek segitségével nagy adatbazisokbol nyerhe-
tlink ki megbizhato tudast egy-egy nehezebben leirhato lexikai elem élonyelvi viselke-
désérol. Hasznalati tendenciait pontosabban és egyértelmiibben fogalmazhatjuk meg,
mint ha csupan a tankonyvekre, az értelmez0 szotar bejegyzésére és sajat intuicionkra
tamaszkodnank.

Ebben a cikkben a tiinik és a ldtszik hasznalati tendenciait igyekeztiink kollokacios
partnereik alapjan feltarni. Megallapitottuk, hogy az igék jelentését voltaképpen kol-
lokaltjaik egyértelmusitik: amennyiben ezekkel egyiitt tanulmanyozzuk 6ket, hasz-
nalatuk és jelentésiik markans eltéréseket mutat. Vizsgalatunk tovabbi eredménye
egy olyan autentikus, élényelvi mondatgyijtemény, amely az adott elem hasznalati
sajatossagait mutatja be. Ha ezt a béséges, ugyanakkor tartalmaban vilagosan koriil-
hatarolt, rendszerezett példatarat, amelyben a mondatok szamat igénként kb. 50-re
érdemes szikiteni, a didkokkal is megosztjuk, nem csak megbizhatobb és egyértel-
mibb (még ha terjedelmesebb) magyarazatot kapnak egy-egy kérdésre, de maguk is
megfigyelhetik — méghozza nagy szamu példan keresztiil — az adott elem hasznalatat,

13 Alacsonyabb szinteken hasznalhatjuk pl. a megy és a jar, a kocsi és az auté vagy a vorés és a piros
hasznalati tendenciainak feltérképezésére, magasabb szinteken a probléma és a gond, szaknyelvben
a mutat és a szemléltet kozotti kiilonbség feltarasara stb.



46 Szita Szilvia

igy hosszabb, akar 7—8 szobdl allo, részben vagy teljes egészében rogzitett szerkeze-
teket is elsajatithatnak. Ezzel ugyszolvan laboratériumi koriilmények kozott szerez-
hetnek meg ahhoz hasonlo a nyelvi tapasztalatot, mint amelyre az anyanyelvi besz¢ld
intuicidja tamaszkodik.

Emellett a korpuszhasznalat kozvetett, de nem alabecsililendé haszna, hogy a di-
akoknak a nyelvrél alkotott képe is pozitiv irdnyban valtozik: eddig ,,megtanulha-
tatlan” jelenségek valnak rendszerezhet6vé, elsajatithatova. S minden ilyen jellegi,
pozitiv tapasztalat egy-egy l€péssel tovabbvisz az egyenrangu nyelvi partnerré valas
felé vezetd uton.
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