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Kisebbség - tobbségben?

A pozsonyi Comenius Egyetem BTK Magyar Irodalom és Nyelv Tanszéke 2018 ok-
toberében mar hatodik alkalommal szervezett szimpdziumot a ,, Kisebbség és tbbség
dialogusa” tudomanynépszerusitd projektje keretében. A projekt cimében felvallalt
parbeszédre vald torekvés tobb sikon jelenik meg. A szimpdzium haromosztata szer-
kezete — eléadasok, panelbeszélgetés, kulturalis kisér6 rendezvény — egymastol kiilon-
b6z6 szempontokat érvényesité miifaji keretek kozott is lehet6séget nytjt a nyelvileg
heterogén kornyezetbdl adodo kérdések megvitatasara, mint példaul a nyelvi-kultu-
ralis kontaktushatasok prozapoétikai funkcioi az irodalomban, a nyelvi ideologiak
megjelenése a szlovakiai magyar gyartast filmekben, szinhazi eléadasokban, vagy az
allamnyelv, illetve az anyanyelv oktatdsanak modszertani megkozelitései a kisebbségi
iskolarendszerben.

A projekt legfontosabb célkitlizése, hogy a tanszéken folyd tudoményos tevékeny-
séget (szociolingvisztikai és kétnyelviiségi kutatdsok) szélesebb korben is ismertté
tegye, valamint hogy teret biztositson a kutatasi eredmények kézvetlen megvitatasara
az egyes szakmak képviseldivel (szerkesztok, irodalméarok, pedagogusok, forditdk,
Ujsagirok, esztétak, szinhaz- és filmrendezok stb.).

Az elméleti — gyakorlati, tudoméanyos — miivészi, szakmai — laikus dichotomiak
altal meghatdrozott parbeszédeknek természetesen nyelvi vonatkozasai is vannak, s
azon tul, hogy minden egyes alkalommal egy-egy tobbségi (szlovak és magyarorszagi)
eldado is bekeriil a programba, olyan felkért hozzaszolok, érdekléddk is meghivast
kapnak, akik legaldbb passzivan birjak mindkét nyelvet. Tehat a rendezvény nyelv-
hasznalata is a kisebbségi gyakorlatot kdveti; az eléadasok egy kivételével magyar
nyelven hangzanak el, a vitdban azonban mar a hozzdsz6lok nyelvi rugalmassaga
alakitja a nyelvhasznalatot.

A kisebbségben €16k nyelvi mindennapjait két tobbség — esetiinkben a szlovak és a
magyarorszagi magyar — hatarozza meg. Ebbdl adédoan az egymas kozott folytatott
,.kisebbségi dialogusok™ 6rokzold kérdései kozé tartozik az is, hogy hogyan tudunk
megfelelni a két tobbség elvarasainak? Meg kell-e egyaltalan felelniink barkinek is,
és ha nem, ez milyen kovetkezményekkel jarhat? A kettds nyelvi-kulturalis deficit
vagy pedig a kettés nyelvi-kulturalis kompetencia jellemzi-e inkabb a kisebbségi be-
széloket?

Ez utobbi, meglehetdsen sarkosan megfogalmazott kérdést jarta koriil a szlovakiai
magyar sajtonyelvvel foglalkozé MEDIA — NYELV — FORDITAS cimmel megrende-
zett szimpdézium. A hirkozlés kozegének nyelvi kettdsségébdl adoddan egy kisebb-
ségi sajtomunkas nemcsak médium, hanem egyben forditéd (tolméacs) is. A kényszer
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sziilte helyzet kényszer sziilte forditasokat eredményez, amelyek nyelvi megolda-
sai a nyelvhasznalatra is kihatnak. De lehet-e mindezért csak a sajtot hibaztatni?
Hogyan segithetnek az egyes szakmak? Milyen a hazai medialis tér szerkezete?
Milyen gyakorlati kihivasokkal néz szembe egy kisebbségi jsagird? A kérdésekre
médiaszakemberek, gyakorlati ujsagirdk, nyelvészek, forditok kozosen keresték a
lehetséges valaszokat.

Lovasz Attila a szlovak kozmédia (RTVS) nemzetiségi programigazgatodja ,, Hiny
brutto regiszter tonna? — A szlovakiai magyar média vajon mennyire éri el a szlova-
kiai magyar célcsoportokat?” cimii eléadasaban egy €16 kozosség reflexios tereként
definialta a szlovakiai magyar medialis teret. 90 évvel ezel6tt a szlovak (cseh) nyelvtu-
das hianya tette sziikségessé a magyar nyelv{i radidzas létrehozasat, ezzel szemben ma
mar mindenkinek van szlovak nyelvtudasa. A pozsonyi Patria szerinte nem kisebbségi
radio, hanem nemzetiségi. Kisebbségi akkor lenne, ha valamilyen mutatokban nem
lenne Gsszehasonlithato a tobbségivel. A Patria 2012-t6l teljes érték, teljes formatu-
mozasu kdzszolgalati radio, s amellett, hogy biztositja az anyanyelven valo tajékozta-
tas jogat, tarsadalmi vitaknak ad teret, kdzosségformalo ereje van.

A szlovak nyelvii el6adasra felkért Beata Balogova, az egyik legolvasottabb szlovak
napilap (SME) f6szerkeszt6je kisebb meglepetést okozott azzal, hogy egyrészt magya-
rul tartotta meg az eléadasat, masrészt pedig bevezetdjében azt is fontosnak tartotta
hangstlyozni, hogy ez az els6 alkalom, hogy magyar rendezvényen Balog Beataként
felvallalhatja magyarsagat, holott a tobbségi (szlovak) kdzegben ez kdzismert tény,
de nem mérvado, hiszen tevékenységét szakmai alapon itélik meg. Ezzel szemben a
szlovakiai magyarok részérél mar tobbszor érte 6t kritika, hogy ,,elszlovakosodott”,
mert szlovakul ir, holott korabban, a Slovak Spectator fészerkesztéjeként irt angol
nyelvil cikkei miatt nem kapott elmarasztalast. Eléadasaban, Kihez legyen lojdlis a
szlovakiai magyar média?, kiemelte, hogy a fliggetlen sajto és a médiaetika szabalyai
nem fiiggnek etnikai csoportoktdl. Egy lap nem lehet lojalis sem a tulajdonosahoz,
sem pedig a kormanyhoz, az ijsagirdé ugyanis nem piaros vagy szovivo, etikai vezér-
fonala a professzionalis biiszkeség. Egy kisebbségi média mindig sebezhetsbb, az Uj
Sz6 példaul nem teheti fizetdssé az online tartalmakhoz valoé hozzaférést, mint ahogy
ezt a szlovak napilapok tobbsége teszi. Elsérendl feladatanak pedig azt tartja, hogy
ellendrizze a kisebbségi politikusokat, és hogy kozosségi szempontokat figyelembe
véve segitse olvasoit a helyes dontések meghozatalaban. Lapja, a liberalis szellemi-
ségli SME, érzékeny a kisebbségi témak irant, nyelvileg is kozvetlen hozzaférése
van a hazai magyar eseményekhez, miként az egyre nagyobb aggodalmakat kivalto
magyarorszagi torténésekhez is, amelyek a plurdlis médiakdrnyezet megtartasanak
sziikségességére figyelmeztetik a szabad sajto elkotelezetteit.

Kerényi Gyorgy magyarorszagi médiaszakember, a pozsonyi Patria Radié szakmai
tanacsaddja eléadasdban (Ki a kisebbségi a digitdlis térben?) arra a paradoxonra hivta
fel a figyelmet, hogy a globalizalodd térben a mindségi egyedi tartalmaknak egyfor-
mak az esélyei. A média a feltételezett tobbséghez beszél, és ezzel egyiitt megmutatja
meg. A digitalis térben viszont, amelyet a platformok, kommunikécios terek sokasaga
jellemez, s amelyek nem vagy kevésbé kotddnek a nemzeti vagy allami formakhoz,
nincs egy kitlintetett nemzeti-kulturalis tér. A digitalisban sokféleképpen lehet kisebb-
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séginek (magyarnak) lenni, a személyre szabott szolgaltatasok pedig akar eléonyhoz is
juttathatjak a kisebbségi médiumokat.

Lanstyak Istvan nyelvész eléadasaban (Botcsinadlta forditok = botcsindlta for-
ditasok?) a min6ségi forditasok fontossagat hangsulyozta. A nem mindségi for-
ditas egyrészt kétségessé teszi a forditas l1étjogosultsagat, masrészt pedig kihat a
nyelvi valtozasokra. A helytelen stratégiak koziil elsdsorban a nyelvi jelensége-
ket tiikr6z6 szo szerinti forditasokat, valamint a nyelvi regisztereket mell6z6 nor-
makovetést emlitette. Az Ujsagirdk nyelvtudasa ugyanis gyakorlati, nincsenek
kontrasztiv nyelvészeti ismereteik, nincsenek tisztaban a két nyelv szerkezeti kii-
lonbségeivel, gyakori vétségnek szamit a szaknyelvekben nem kivanatos nyelvi
valtozatossag és a nyelvi hiany. Meglatasa szerint kétnyelvli kdzegben az informa-
ci6 atadasanak nincs akkora jelentGsége, a forditasok szimbolikus funkcioja ennél
fontosabb, hiszen az otthonossag érzetét kozvetitik, megerdsitik az identitast, illet-
ve lehetové teszik, hogy minél tobb szintéren lattassa magat a kisebbségi kozosség.

Szabomihaly Gizella nyelvész eldadasaban (Hogyan segithetnek a nyelvészek az
ujsagiroknak? — Kétnyelvii adatbazisok, terminoldgiaforditas, intézmény- és foldrajzi
nevek) a terminologiafejlesztést, valamint az egy- és tobbnyelvl elektronikus adat-
bazisok épitését tartja a legsiirgetobb feladatnak. A kisebbségi lapoknal nincs speci-
sem a cél-, sem pedig a forrasnyelvi terminologiat nem ismeri. Zavart okoznak a saj-
tonyelvben korabban meghonosodott intézménynevek magyar forditasai, amelyeken
ma mar nehéz valtoztatni. Jellemz6 forditoi stratégiaként emlitette, hogy forditasi
valtozatok esetében azokat preferaljak, amelyek motivaciojukban, szerkezetiikben
jobban hasonlitanak a szlovakra. Ezek a megoldasok hosszl tavon kihatassal vannak
a nyelvhasznalatra is, negativ kovetkezménye, hogy az egyes kifejezések jelentésszer-
kezete a szlovakhoz idomul.

Az el6addokkal folytatott kerekasztal-beszélgetés (Hogyan beszéljiink magyarul
szlovak vilagunkrol?) amelyet a projektkoordinator Hizsnyai Toth I1diké fordito
vezetett, elsésorban a kisebbségi média kodifikacids szerepét taglalta, de szd esett
etnikai csapdakrol, kozszolgalatrol, érdekmegjelenitésrdl is. Lovasz Attila prog-
ramigazgato elmondta, hogy a Patria Radioban kemény szakmai vita utan hoztak
meg azt a dontést, hogy — mint a demokracia 6rzékutyai — a politikusok célzott na-
rrativait nem veszik at. igy példaul a gyiiloletet keltd, negativ konnotacioval bird
,»migrans” kifejezést nem hasznalja a Patria. Mas okbol ugyanigy keriili a ,,balli-
beréalis-t, amely a szlovakiai politikai szintéren jobboldalinak szamit, igy haszna-
lata zavarkelt6 lenne, miként a kisalfoldi Csallékozt sem szoktak Felvidéknek titu-
lalni. Lanstyak Istvan a terminolégiai harmonizaciéval kapcsolatban megjegyezte,
hogy Karpat-medencei viszonylatban lenne érdemes megtenni, mégpedig meg-
feleld tekintélyl szervezet altal. Célszerti lenne ugyanis a hataron tili magyarok
nyelvi megoldasait is figyelembe venni, példaként az USB-kulcsot emlitette, ame-
lyet nyelvileg jobb megoldasnak taldl a kdzmagyarban hasznalatos pendrive-nal.

A szimpodziumot egy a Patria R4di6 hangtardbdl késziilt valogatas (Szo!/ a rdadio
— 90/50) zérta, a szlovakiai magyar radidzas kettds évforduldja alkalmabdl. 1928.
december 16-an el6szor hangzottak el magyar nyelven hirek a csehszlovak éterben, s
a kezdeti nehézségekrdl sokat elarul, hogy szamos esetben nem magyar anyanyelviiek
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készitették a miisorokat. Sajtotorténeti ritkasagnak szamitanak az 1968 augusztusabol
szarmazo6 felvételek, amikor a kozradio ,,Gabonavaros” néven rovid ideig kalézado-
ként miikodott, a misorkészitok életiik veszélyeztetésével probaltak hiteles informa-
ciokhoz juttatni.a honi magyarokat, valamint az orszag megszallasaban résztvevo ma-
gyar néphadsereg katonait

MEDIA — NYELV — FORDITAS — A kisebbség és a tobbség dialogusa a szlovékiai
magyar medialis térben, Pozsony, 2018. oktober 11. A szimpdziumot a Kultminor
Kisebbségi Kulturalis Alap tamogatta, és a Magyar Interaktiv Televizio 9 részben
dokumentalta: https:/www.televizio.sk/2018/10/media-nyelv-forditas-1/
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