Nép és nyely

Mi befolyasolja a német nyelvjarasok hasznalatat
az elektronikus médiaban?”

1. Bevezetés

A kovetkez0 értekezés alapdtlete egy néhany évvel ezeldtt Pozsonyban, a ,, Tarsa-
sag a nyelvért és a nyelvekért” nyelvészkor konferencidjan kirobbant heves vita
nyoman keletkezett. A vita kozéppontjaban az a kérdés allt, hogy Franz Becken-
bauer egy akkoriban aktudlis tévéreklamban eredeti, autentikus nyelvjarast hasz-
nal-e, vagy csak egy, mintegy utélag létrehozott, rekonstrualt dialektust utanoz.
Magam az utdbbi véleményt képviseltem, mert ugy véltem, hogy a szimulédcio
a hirdetés pragmatikus céljait szolgalja: a lehetd legszélesebb kdrben kivanja azt
a benyomast kelteni, hogy a ,.csaszar” bajor nyelvjarasban beszél. Allaspontomat
tobbek kozott azzal indokoltam, hogy sok nyelvhasznald gyakran mar minddssze
néhany sajatos — nyelvészeti-dialektologiai szempontbol nem is jelentds — jellem-
zovel ellatott szovegrészt nyelvjarasiként azonosit, ami valdszintileg a reklamké-
sziték legfontosabb célja volt.

A tarsadalmi kornyezet, a német nyelvhaszndlok attitidjei a nyelvjarasilag
befolyasolt nyelvi formdk tekintetében az utobbi évtizedekben pozitiv iranyba valtoz-
tak. Nincs azonban egyetértés abban, milyen mértékben jeleznek ezek a tendencidk
egy tényleges ,,nyelvjarasreneszanszot”. Helin azon tézisét, hogy a nyelvjarasok,
regionalis nyelvvaltozatok 0j népszeriisége egyfajta ellenreakcid az ideoldgiak és
technoldgiak globalizéaciodjara, illetve részben az angol nyelv vilagszerte az élet
minden teriiletén tapasztalhat6 eléretorésére, azzal egésziti ki, hogy kiilonfélekép-
pen értékelhetdk a tarsadalmi valtozasok és az egyéni nyelvhasznalok motivacioi
is (vO. Helin 2004: 6). Az embereknek egy kisebb, atlathatobb vilag utani vagya,
amelyet akar ,,iij hazanak™ is hivhatnank, szintén visszatiikr6z6dhetnek ezekben
a reakciokban. A 21. szdzadban sokan egyre kevésbé azonosulnak a dominéns
allammal, inkabb azokhoz a kisebb egységekhez, régiokhoz kétddnek, amelyek-
ben ¢élnek (példaként vo. Stolz 2008). Ezt a vélekedést és azt a nézetet, miszerint
a német nyelvjarasok pozitiv megitélése részben a modern média hatasaként értel-
mezhetd, tobben is osztjak. A nyelvjarasilag befolyasolt nyelvi formak radidban és

* A cikk a szerzé német nyelven megjelent publikicidjanak (Brenner 2010) atdolgozott és kib&vitett
valtozata. A szaknyelvi segitségért koszonet Gyarmathy Dorottyanak.
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televizioban tapasztalhatd eldretorését tamogatdlag egésziti ki az 1j kommunika-
ci6s formakban (pl. e-mail, SMS, chatszobdk) valo elterjedésiik.

Ezen j kommunikaciés formak nyelvvaltozatairdl szélva fontos megemli-
teni, hogy a német anyanyelvii besz¢él6k esetében megitélésiik valtozatos. Ameny-
nyiben a szévegek beszélt nyelvi vagy irott nyelvi koncepcids alapjat vessziik
kiindulasi pontnak (v6. pl. Schwitalla 1997: 16), amelyet aztan valamelyik forma-
ban realizal a nyelvhasznalat soran az adott személy, gy véleményem szerint ezek
a formak egyfajta amalgam formakat reprezentalnak, tehat mindkét koncepcid
elemeit tartalmazzak, irott nyelvi megjelenési formajuk ellenére. Mivel az inter-
netes és SMS-szovegek altalaban direkt és azonnali kommunikacios format jelen-
tenek, ahol a reakciok gyors egymasutanisadga jellemz6, a nyelvhasznalat soran
egyfajta koncepcionalis besz¢élt nyelvi dialogust folytatnak a kommunikacié sze-
repl6i. A német nyelvet autentikus mdédon beszéldokben ez a kommunikécios hely-
zet kozvetleniil el6hozza a pszicholdgiai intimitas képzetét, amely a nyelvjarast
ismerdk korében szinte automatikusan elmozditja a szovegprodukcidt a dialektus
iranyaba. Természetesen a német nyelvteriileten beliil nagyok a kiilonbségek, és
ez Osszefiigg a helyi vagy regiondlis dialektusok elterjedtségével, illetve haszna-
latuk tarsadalmi megitélésével is.

A német dialektologia keretein beliil a nyelvjarasoknak ez a fajta eléretdrése
egyrészt regiondlisan kiilonbdzoképpen értékelddik, masrészt ugyanennek a hatte-
re a nyelvi valdsag tekintetében kritikusan megkérddjelezhetd. Loftler (2000: 2040)
a német nyelvteriilet négy részre osztasat javasolja a nyelvjarasok szerepe szerint
(észak, kozép, dél és a kiilonleges helyzetli Svéjc): északon nem all rendelkezésre
komolyabb innovativ hatas a nyelvjarasokra vonatkozoan, a tarsadalomban csupan
tobb tolerancia tapasztalhatd az északnémet (niederdeutsch) nyelvjarasokat hasz-
nalokkal szemben, ami a kordbbi évtizedekben nem volt jellemz6. A zart német
nyelvteriilet kozépsd és déli részén, illetve a médidban a regionalis nyelvvaltozatok
gyakoribb haszndlata tapasztalhato, ez azonban Loffler szerint inkabb a ténylege-
sen létezd nyelvhasznalat intenzivebb kozvetitése, mintsem nyelvjarasi hullamnak
értékelendd. Az a megéllapitds azonban, hogy a 20. szazad 70-es, 80-as éveitol
a koznyelvi vagy mas, tobbé-kevésbé nyelvjarasias formak aranya az elektronikus
médidban er6sen megndvekedett, szintén beleillik ebbe a képbe. Kiilondsen kieme-
lendé a magankézben 1évo helyi radidadok elterjedése, amelyek a nyelvjarasilag
rogzilt nyelvteriileteken kiséréprogramjaikban gyakrabban hasznaljak a nyelvja-
rasilag jellemzd formuldkat. De még Ausztrian beliil is komoly eltéréseket lehet
talalni az internetes ¢s az SMS-szdvegek hasznalatat tekintve, hiszen Tirolban vagy
Vorarlbergben (itt egyébként a beszélt alemann nyelvjarasok rdadasul nagyon el-
térnek a tobbi osztrak tartomany kozép- vagy délbajor alapt dialektusaitol) erds
a dialektusok hatdsa, mig Bécsben ez nem annyira jellemz6. A mar emlitetten kii-
l6nleges nyelvi helyzetii, domindnsan alemann dialektusokat besz¢éld svéjci német
nyelvteriileten pedig Christen (2008, 2014) szerint a fiatalabb generaciékra mar
egyfajta kettds irdselsajatitas jellemzd: a maganjellegii irasos kdzléseket nyelvja-
rasban irjak, a hivatalos jelleglicket pedig sztenderd német formaban.

A kommunikacid ezen formait mindenekeldtt a fiatalabb generacioé hasznal-
ja olyan intenzitassal, amely korabban, az informdacios tarsadalom korszaka el6tt
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lehetetlen lett volna. Ebben az 6sszefliggésben a magyar nyelv vonatkozaséaban is
innovativ és 10j jelenségeket észlelhetiink (vo. pl. Veszelszki 2013, 2014, 2015),
ugyanakkor a nyelvjarasok hatasat még érdemes volna vizsgalni. A német nyelv-
hasznalok esetében ezek a jelenségek alapvetéen abban mutatkoznak meg, hogy
gyakran nyelvjarasilag megformalt szovegrészeket hasznalnak, ezaltal valoszi-
niileg tobbek kozott a kommunikacid intimitasat és érzelmi tartalmat kivanjak
hangsulyozni. A nyelvjarasokat a filmekben is egyre gyakrabban alkalmazzak,
példaként emlithetnénk ezen a helyen a ,,Der Schuh des Manitu/Manitu bocs-
kora” cimu filmet (Iasd ehhez Geyer 2007 részletes elemzését is), illetve a ,,Ein
Schweinchen namens Babe/Babe™ cimti film Gjraszinkronizalt verziojat (az utobbi
filmben az osztrak régiok kiilonb6zdé német dialektusait rendelték hozza az audio-
vizualis forditas altal az egyes allatfajokhoz). A filmsorozatokat azonban egyre
gyakrabban terjesztik az internet és nem pedig a szokdsos kommunikécios csator-
nak segitségével: példaként erre a ,,YouTube” videdmegosztd portalon a nyelv-
hasznalok szdmara elérhetdvé tett kisfilmeket lehetne emliteni. Ahogy arra Résch
(2009) ramutat, jelenleg hihetetlen mértékben fellendiilt a hires filmek részleteinek
nyelvjarasi utdszinkronizalasa. Letoltésre kinaljak példaul a Tagesschau (Hiradd)
adasait svabul, egy rovid filmsorozatban pedig a Star Warsbol / Csillagok haboru-
jabol ismert csdszar hasznal kdlsch (Koln és kornyéke nyelvvaltozata) nyelvjarasi
kifejezéseket. Ezen kisfilmek audiovizualis megjelenése megfelel a legujabb tech-
nikai lehetdségeknek; a hangmindségekre, a hattéreffektekre éppugy ligyeltek,
mint a regionalis megnyilatkozdsok autentikus voltara. Az interneten nyelvjarasi
kurzusokat kinalnak, és az online nyelvjarasi szotarak is ugyancsak nagy népsze-
ruségnek orvendenek a német nyelvteriileteken beliil.

A bevezetést lezarva tehat megallapithato, hogy a ,,nyelvjarasok és a média”
kapcsolddasa egy olyan kutatasi teriiletet jelent, amely a dialektologia szemszogé-
bol nézve altalaban, a német nyelvjarastanébol nézve pedig kiilondsen a 20. sza-
zad 80-as éveitdl indulo 1) kutatasi témak kdzé sorolodik (vo. Brenner 2004a: 15).
Ez az interdiszciplinaris teriilet nemcsak a kommunikéciotudomanyok perspekti-
vajabol értékes, hanem a nyelvjarastan specifikus szemszogébdl kiindulva is el-
méleti alapot teremthet a tovabbi vizsgalatokhoz.

2. Problémafelvetés:
német nyelvjarasok és az elektronikus média

Amikor a német nyelvii elektronikus médidban val6é nyelvjaradshasznalat téma-
korében egyfajta elméleti kiindulasi alap sziikségességérol, illetve az alapvetd
kérdéstelvetésekrol beszEliink, elséként figyelembe kell venniink a nyelv és a mé-
dia 0sszefonddasanak kiillonbozoé aspektusait. Ez a teriilet mar egy jo ideje tobb
tudomanyos diszciplinanak is fontos kutatasi témakat ad, mint példaul a kom-
munikacidkutatasnak, a kultirtorténetnek, az antropologianak, a szemiotikanak,
a megismeréstudomanynak €és nem utolsésorban a nyelvtudoménynak. Kiilonds
figyelmet érdemel az a gondolat, hogy a modern médiumok fejlédése formalja
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a nyelvi fejlodést, és a tarsadalmi folyamatokra is hatdssal van (v6. Kallmeyer
2000a: VII). Kallmeyer (2000b) a szakmai vita aktualis allasat ennek megfelelden
Osszegzi, Schmitz (2000) részletesen targyalja a modern médiumok fontos sze-
repét, illetve a nyelvészeti szemponta vizsgalatukat, az uj médiumok értékelését
a kommunikaciokutatas oldalardl pedig példaul Luginbiihinél (2005) talalhatjuk.
Mivel az elektronikus médiumok akusztikus (szoveg, hang, zajok) és optikai in-
formaciokat is dokumentalnak, és ezeket kiillonféle elemzésekre hozzaférhetdvé
teszik (v0. Maurer-Lausegger 2004: 23), ez az interdiszciplinaris megkozelités
ismételten fontos a téma alapvetése szempontjabol. Nem utolsoésorban a tomeg-
kommunikacio sajatossagait is figyelembe kell venni.

A nyelvjarasilag tobbé vagy kevésbé befolyasolt német nyelvi formak mé-
diaban valo el6fordulasi moédozatainak leirdsa a kdvetkezo 1€pés a kutatasi tertilet
lesziikitéséhez. A német nyelv kozismerten Eurdpa legvaltozatosabb nyelvei kozé
tartozik (v0. Barbour—Stevenson 1998), igy ezt a tényt a média egyes teriileteinek
vonatkozéasaban is figyelembe kell venni. Altaldban egyenldségjelet tesznek a re-
gionalis valtozatok (tehat a diatopikus, teriileti valtozatok) és a nyelvjarasi valtoza-
tok koz¢. Hutterer (1991: 23) a nyelvjarasokat diatopikusan (teriiletileg meghataro-
zott), diasztatikusan (tarsadalmi rétegekhez kdthetd, szociokulturalis kiilonbségek),
illetve diafazikusan (az alkalmazott nyelvi stilus kiilonbdz0ségei) meghatarozott
jelenségekként értelmezi. A tertileti, szocialis €s szituativ dimenziok tehat a nyelv-
jarasi jelenségek megitélése és leirdsa soran elsédleges tényezoknek szamitanak.
A nyelvjarasok médiaban valé megjelenési formainak leirasanal kiindulasképpen
elséként a nyelvjarasok megjelenési formainak témakorérdl altalanossagban kell
elgondolkoznunk. Hein (1983) és Schenker (1977) cikkei kimeritden foglalkoznak
a nyelvjarasoknak az irodalom teriiletein valdo megjelenésének a témakdorével, il-
letve a nyelvjarasoknak az irodalomba val6 adaptalasaval. Ennek a rendszerszert
abrazolasanak alapjaként Schenkernél (1977: 39) a kovetkezd 6sszefoglald tabla-
zat szolgal:

/ \
‘ okkasionell ‘ I durchgehend }
/ \
/ \
| mit regionalem Inhalt | | ohne regionalen Inhalt |
\

1. dbra. Nyelvjarasok megjelenitése irodalmi szovegekben Schenker alapjan

Ahogy ebbdl is lathatd, ennél az abrazolasnal a kdzéppontban a ,,szimulalt
nyelvjards” és a vele ellentétes ,,hattérnyelvjaras” kozotti megkiilonboztetés all.
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Ezt azonban nem lehet mindig egyértelmiien megkiilonboztetni, ahogy arra mar
Geyer (2007) is ramutatott. Nehezen meghatarozhat6, hogy mely elemek ve-
zethetOk vissza a nyelvjarasi szovegrészletek szandékos betolddsara és melyek
a szerz0 nyelvjarasi kompetenciajara. A nyelvjarasi jelenségekre tehat inkabb ki-
indulopontokként tekinthetiink, és ennek megfeleléen Geyer (2007) a kovetkezd
yjragondolt, szisztematikus szemléletet javasolja:

okkasionell ] ] durchgehend ]
mit regionaler ohne regionale
soziokultureller soziokulturelle

Ankniipfung Ankniipfung

2. abra. Nyelvjardasok megjelenitése Geyer szerint

Ez a tipologia a filmekre is kiterjeszthetd, altalanos alapként érvényes a média-
szektor fiktiv miifajaira (filmek, szappanoperak stb.), igy a kérdésfeltevéseink-
hez is megfeleld kiindulési alapnak szamit. A média nyelve ugyanis egy adott
nyelv 0sszes valtozatat és stilusszintjét felhasznélhatja/alkalmazhatja. Mindazon-
altal azt a tényt is figyelembe kell venni, hogy egészen a legutobbi évtized elottig
a sztenderdhez kozeli valtozatok tették ki a szovegrészek legnagyobb hanyadat, és
biztosan ezek adjak még maig is az elektronikus média szovegprodukcidinak egy
jelentds részét. Ennek 6 oka a nem egy régiohoz kotott kozonség (hallgatdk és
nézok) ténye, illetve a radid- és tévétarsasdgok dkonomikus (gazdasdgossagra to-
rekvo) logikéja. Masképp megfogalmazva: a német nyelvli médiaban a mai napig
egy, a kdznyelvihez kozeli nyelvvaltozat hasznalatos elsddleges kodként, Svajc
német nyelvi teriiletének kivételével. Itt ugyanis a médiaban hasznalatos szoveg-
tipusokban — ahol egyébként korabban egyértelmiien és eldszeretettel alkalmaztak
Oket — a koznyelvihez kozeli szovegek visszaesésérdl szamolnak be (v6. Burger
2005: 367-9).

A fent ismertetett gondolatok alapjan jelen tanulmany célkitiizése, hogy sze-
rény impulzust adjon a német nyelvii elektronikus médiaban megjelend nyelvjarasi
jelenségek nyelvészeti megkozelitésének elméleti alapjairdl folyd vitdhoz. Mivel
ezzel kapcsolatban nem 4ll rendelkezésiinkre koherens elméleti keret, meg kell
fogalmaznunk néhany tételt, amelyek gyiimolcs6zdve tehetik a tovabbi eszmecse-
rét. Alapvetd kérdéseket kell tisztaznunk annak érdekében, hogy megtalalhassuk
¢s megfogalmazhassuk azokat az altaldnos tényezdket, amelyek egytittesen for-
maljak és hatarozzak meg a német nyelvii elektronikus média nyelvhasznalatat.
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Elsédlegesen a klasszikus audiovizudlis médiumokra, mint a radio ¢€s a televizid,
koncentralok, de megjegyzendd, hogy a bevezetében emlitett 1j kommunika-
cids csatorndk, példaul az e-mail, az SMS vagy a chatszobdk, szintén lényege-
sek lehetnek a téma targyaldsakor. Ezekkel a szempontokkal jellemezheték majd
a nyelvjarasi elemekkel gazdagitott tévé- és radiomusorok konkrét kommuni-
kativ-nyelvjarasi sajatossagai. Ahogy azt korabban emlitettem, az, hogy miként
jelenik meg a tarsadalmi, nyelvi soksziniiség ezekben a médiumokban, és ezt
a nyelvhasznalok miként értékelik, illetve fogadjak, kdzponti kérdésnek mindsiil.

Mindez anndl is inkabb fontos, mert a médian kiviili valésag (v6. Burger
2005: 172-5) ezeknek a médiatermékeknek a producerei és szinészei szamara
rendszerint inkabb a szinrevitel alapjaul szolgal csak. Els6 példaként a német
elektronikus médidban valé nyelvjarashasznalatot kell a megfontolasok kozép-
pontjdba allitani. A nyelvjarasfok specifikus besorolasa azért is érdekes, mert eb-
bdl nemcsak nyelvészeti szempontbdl relevans kutatasi eredmények sziilethetnek;
fontos informacidkat és hattérismereteket szolgéltathatnak a médiumok tulajdo-
nosai ¢s dontéshozdi szamara is. Ezeket figyelembe vehetik a médiaszakemberek
képzésénél és tovabbképzésénél, a nyelvjarasra €s a nyelvjarasi szovegrészekre
vonatkozé informacidkat elérhetdvé tehetik a kiilonb6z6 radids és televizids pro-
dukcidkban a miisorvezetdk és a szinészek szdmara is, méghozza nem pusztan
szlik, médiaspecifikus szemszogbdl értékelve ezeket.

3. A nyelvjarashasznalat aspektusai
a német nyelvii elektronikus médiaban

Ahhoz, hogy megvalaszolhassuk a szovegrészek nyelvjarasi fokanak és a nyelvi
sokszinliség abrazolasanak kérdését a német nyelvii elektronikus médiaban, meg
kell hataroznunk az ezeket alakitd legfontosabb kérdéseket. E16szor is meg kell em-
litenlink a médiaspecifikus tényezoket, ahogy azt mar korabban emlitettem, noha
a médianyelv minden varidnsra és stilusra nyitott, mégis biztosan vannak olyan
szovegtipusok, amelyek konnyebben képesek befogadni a nyelvjarasi elemeket.
Mivel egyre inkdbb a magazinforma dominal, és mivel a médiapaletta 6sszképét
—a valosagban 1étez6 nyelvi sokféleség leképezddéseként — a szovegtajtak sokszi-
nlisége jellemzi, ezen a helyen nem tudunk szoévegtipustdl fiiggd leirast adni. Fel
kell tenniink viszont az tigynevezett ,,laikusok” kérdését a médidban, az 6 esetiik-
ben ugyanis ,,nem szandékolt nyelvjarashaszndlat” lehet inkabb tipikus az esetek
tobbségében. Mint ahogy tobbek kozott Burger (1996) is definialja, a médiaesemé-
nyek ,,laikus” résztvevoi azok, akik nem hivatasszeriien szerepelnek a gyartott mi-
sorokban, és nem rendelkeznek semmiféle ehhez sziikséges specifikus ismerettel.

A kérdés tobbek kozott azért is nagyon Osszetett, mert a ,,laikusok” egyre
tobbszor tlinnek fel egyenjogt résztvevoként az egyes adasokban/miisorokban,
ugyanakkor altalaban a médian kiviili ,,valo vilag” stilizalt megjelenitdiként allit-
jak be 6ket, példaul a beszélgetés miisorok hattérembereiként. Az Gjsagirokon és
a szakértokon tul igy a ,.laikusok™ is egyre gyakrabban tiinnek fel a legkiilonfé-
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1ébb szerepekben. Nyelvészeti szempontbol nézve leginkabb az figyelheté meg,
hogy folyamatos atmenet van egy hipotetikus ,,médiaprofi” (ami a mai valdsdgban
a kiilonboz6 helyi és regionalis szinteken megint csak mas-mas jelentéssel birhat)
és egy ,,laikus/amatér” kozott, aki a definicié szerint semmiféle, a média vilagara
vonatkozd specifikus informacidnak nincs birtokaban. Mivel azonban a médiavi-
lag belsé helyzete és a forgatasok koriilményei egyre inkabb atlathatobba valnak,
tobbek kozott az egyes programok egyre inkabb befogadokozelivé alakitasa miatt,
feltételezhetd, hogy nem feltétleniil 1étezik éles hatar egy szakértd — aki rend-
szeresen feltlinik egy-egy adasban — és egy mindenféle specifikus eldismeretet
nélkiilozo kezdo kozott. Ennek megfelelden a laikusok elsddleges szobelisége és
a médiaszakemberek (v6. Burger 1996) elére megtervezett besz¢élt nyelvének ma-
sodlagos szobelisége nyelvészeti szempontbol nem valaszthato el élesen. A masik
kérdés a miisorvezetés és a miisorvezetd szerepe. Ujsagiroi szemmel nézve a mii-
sorvezetés €s a miisorvezetd személye az adott miisor vonatkozéasaban kulcsfon-
tossagu. A miisor kozponti személyének a f6 célja ¢és feladata, hogy az ado, az
adas ¢és a kozonség kozott kdzvetitsen és koordinaljon. A legfontosabb feladatokat
¢és szerepeket Burger (2005: 310) a kovetkezOképp vezeti be: a miisorvezetének
egyfajta szervezd, ezen kiviil értelmezd, valamint végsd soron egy szocialis sze-
repet (mint egyfajta beszélgetdpartner-potlék a befogado/nézd, illetve hallgato
szdmara) is be kell toltenie az adasban.

Mivel azonban a miisorvezetd gyakran megtervezett és elére elokészitett
kommentarokkal ¢és szdvegekkel dolgozik (s6t néha kivetitérdl vagy egyéb se-
gédeszkozokrol olvassa fel ezeket), ezen szovegrészek esetében a koncepcionalis
irasbeliség vagy szobeliség kérdése relevansnak tekinthetd. Schwitalla (1997: 16-8)
példaul azért hasznélja ezeket a fogalmakat, hogy ismertesse az elhatarolasi ne-
hézségeket az olyan kiilonféle szovegtipusok esetén, amelyek ugyan ténylegesen is
megvalodsultak irott vagy besz¢lt nyelvként, de koncepciondlis irasbeliségen, il-
letve szobeliségen alapulnak. Hennig (2000) ramutat arra, hogy a ,,beszélt nyelv”
fogalmanak heterogenitasa az errdl valo puszta kijelentéseket is rendkiviil megne-
heziti. A szerz6 altal javasolt ,,prototipusmodell” azonban megkdnnyitheti a kuta-
tasok keretei kozott a szovegtipusok kivalasztasat. Mas szerzok, példaul Fiehler
(2000), kevésbé talaljak hasznalhatonak ezt a felfogast, és inkdbb a kommuni-
kativ praktikak koncepciojat javasoljak (vo. Fiehler 2000: 103). Mindez rdmutat
a miisorvezetd €s az altala hasznalt nyelv kiilonleges szerepére, igy egészen biztos,
hogy az éltala létrehozott szovegrészleteket tanacsos elkiilonitve elemezni.

A fikcionalis miifajok esetében gy tlinik, hogy az adott jelenet képzeletbe-
liségének mértéke hatdrozza meg a nyelvjarasi elemek hasznalatat, ezen miifajok
részletes elemzése azonban nem tartozik a jelen tanulmany célkitizései koz¢é. Na-
gyon hasonlo szerepe miatt ezen a ponton fontos megemliteni az amerikai filmek-
ben alkalmazott idegen akcentusmintazatot. Ahogy arra Lippi-Green (1997) is
felhivja a figyelmet, az amerikai filmekben az idegen akcentus nem ritkan a szerepld
karakterabrazoldsara (szdrmazasanak, tdrsadalmi réteghez tartozdsanak a jelzésé-
re) szolgal. A nem megjelenitett masnyelviiséget is szinte kivétel nélkiil az idegen
akcentus eszkozével és gazdag arnyalatokkal érzékeltetik. Példaként Lippi-Green
(1997: 102-3) bemutatja, hogy a ,,Schindler listaja” cimii filmben miként beszélnek
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a szerepl6k angolul: a konzervativ zsidok nagyon erds jiddis, a német karakte-
rek német akcentussal rendelkeznek (a legkegyetlenebb szerepléé a legerdsebb).
Maésként jelenik ez meg a Mel Gibson altal rendezett ,,A passi6” cimi filmben,
ahol a rekonstrualt latin és ardmi szovegrészek domindlnak.

A kovetkezdkben igyeksziink roviden bemutatni azokat a legfontosabb al-
talanos tényezoket, amelyek a szovegek nyelvjarasi sajatossagait meghatarozzak
a német nyelvii elektronikus médidban, azzal a megjegyzéssel, hogy nem lezart,
kész listardl van szo.

1. A teriiletiség/regionalitas altalaban. Az ORF, SFR, BR csatornak regio-
nalis sztenderdekkel rendelkeznek, és nyelvjarasi adasokat sugaroznak. Hogy mi
¢és hogyan kap nyelvjarasi besorolast, az nagyon kiilonb6zd, a német nyelvteriilet
kiilonboz0 régidiban a nyelvhasznalok szubjektiv, részben a média viladga altal
befolyésolt értékeléseit kell elemezni. Ebben az sszefiiggésben ugyantigy figye-
lembe kell venniink azon nyelvhasznalok normatudatat és homogenitasrol vald
vélekedését is, akik viszonylag korlatozott nyelvjarasi kompetenciaval rendelkez-
nek. Ez északon és a fiatalabb generacidk esetében a német nyelvii kozosség egy-
re nagyobb részét jelenti. A tovabbiakban a regionalitasnak/teriiletiségnek nem
csupan a tartalomra kell korlatozodnia (vo. Geyer 2007), teriileti/helyi szociokul-
turalis Osszefliggéseket ugyantigy a nyelvjarasi szovegek és az ennek megfeleld
nyelvi tartalom segitségével is kozvetithetiink.

2. Szocialis paraméterek. A szovegalkotdk/beszélok szocialis statuszat,
a kiilonbozo életkori csoportokat, a jellegzetes csoportnyelvi hatdsokat stb. részle-
tes elemzés ala kell vonni. Ellendrizni kell az el6bbi paraméterek kozti 6sszefiig-
géseket ¢és az addsok nyelvi és szovegtipus-specifikus sajatossagait.

3. Szituativ paraméterek. Tézisként az szolgalhat, hogy a médiaban ten-
denciaszerlien nem természetes tarsalgasi helyzetek allnak eld, és a szovegpro-
dukciok is ennek megfeleldéen alakulnak. A szovegalkotok/beszélok ebben
a kornyezetben kiilonféle beszédreakciokat adnak, amit egyfajta szinkronizalo-
dasként lehetne abrdzolni az esetlegesen a sttidioban jelen 1év6, de még inkébb
a tévékésziilékek képernydi elott virtudlisan odaképzelt szovegbefogadokkal/né-
zOkkel, illetve hallgatokkal. Ezek a reakcidk széles spektrumot fedhetnek le, egy
goresos sztenderdkdzeliségtdl (a hiperkorrekceiot is beleértve) egy lazabb, nyelv-
jarasias alakokkal tarkitott / nyelvjarasi dominanciaji beszédmoédig. A valdsag-
ban természetesen a beszéldk szubjektiv elképzeléseitdl és a normatudatatol fligg,
hogy ténylegesen hogyan is alakulnak a megnyilatkozasok. Figyelembe kell venni
tobbek kozott ugyanakkor a forgatdkonyvben eldirt, inkabb kvazinyelvjarasi szo-
vegrészeket is, amelyek a nyelvjarasi kontinuumban erés ingadozast mutathatnak,
¢és részben szintén fiiggenek az adott szinész vagy musorvezetd nyelvjarasi kom-

4. A nyelvjarés presztizse. A kiilonféle nyelvjarasok koztudottan nagyon
kiilonbozod presztizzsel rendelkeznek a nyelvkozosségekben. A német nyelvi ko-
z0sségben a bajor a felmérések szerint viszonylag nagy presztizsli, mig a szész
ugyanitt a legrosszabb besorolast érte el a megkérdezettek korében. A nyelvjara-
sok tarsadalmi presztizse €s a nyelvjarasilag befolyasolt beszédmddok alapvetéen
regiondlisan kiilonb6z6 arnyalatokat mutatnak (a gyakran idézett észak—déli
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kiilonbozoség a legfontosabb, tehat hogy minél délebbre haladunk a német nyelv-
teriileten, annal magasabb a nyelvjarasok presztizse). A ,,Plattdeutsche Welle”
(,,Eszaknémet Hullam™) arra irAnyuld egyre komolyabb torekvéseinek ellenére,
hogy az alnémet nyelvjarasokat 6nalld, regionalis nyelvként soroljak be, a német
nyelvteriilet északi ¢s kdzépso részén a pozitiv valtozasok az utdbbi évtizedekben
kéz a kézben jarnak az eltiing, illetve atszervezddd — a nagyobb régidkra jellem-
70 regionalis valtozatok egyre inkabb meghatdrozobbakka valnak — nyelvjarasi
kompetenciaval.

5. A szovegalkotdk/beszéldk szandékai. Ezen faktor esetében egyrészt
a mar fent emlitett, a ,,laikusok/amatérok™ és a médiaszakemberek problemati-
kajara vonatkozo kérdésfelvetés érvényes. A német nyelvii beszélgetés miisorok
(talkshow-k) vendégei nem ritkan produkaljak az ugynevezett ,,drothalokerités-
hatast” (az elnevezés egy nagy port felverd adasra vezethetd vissza, amelyben
a drothaldkeritést [Maschendrahtzaun] nagyon kiilonlegesnek hato, szasz megha-
tarozottsagu kimondasan ¢élcel6dott a média), ami azt jelenti, hogy részben a hia-
nyos normatudatuk miatt az autentikus, nyelvjarasias nyelvvaltozatot hasznaljak.
A megtervezett beszédmddok kontinuumanak egyik végén tehat a hétkdznapi,
normal nyelvjarast médiahelyzetben is hasznald besz¢lok allnak. Nem ritkan a nyelv-
jaréas tudatos hasznalata humorforrasként is szolgal (ldsd ehhez a mar emlitett
»Manitu bocskora” cimii film részletesebb elemzését [vo. Geyer 2007]). A konti-
nuum masik végén pedig a sztenderd kiejtés szempontjabdl iskolazott hirolvasok
normativhoz kozeli kiejtése talalhatd az olyan orszagos addsokban, mint példaul
a kozszolgalati hirado.

6. A misorkésziték szandékai. A médiavallalatok felelds dontéshozoinak
irdnyultsagai, szandékai mind a miisor-, mind pedig a musorvezetd-tipusok ki-
valasztasanal fontos szerepet jatszanak. A televizios producerek és menedzserek
(az iizleti szféra gyakorlatahoz hasonldan) hajlanak arra, hogy személyes vélemé-
nytiik vagy elképzelésiik alapjan hozzak meg dontéseiket, anélkiil, hogy a megfe-
lelé szakmai informaciokat €s értékeléseket ismernék. Az ilyen, sokszor amator,
feliiletes és at nem gondolt dontések tipikus példdjaként emlithetjiik meg azt a je-
lenséget, hogy a német maganteleviziok elindulasakor hollandiai miisorvezetdket
preferaltak. (Persze figyelembe kell venni a miisorszolgéltatdk teriileti elhelyez-
kedését is: az orszagos adok gyakran északon vagy a német nyelvteriilet kozépso
részén, Hamburgban, Koélnben stb. talalhatok. Ez a tény ugyancsak befolyasolja
a fent emlitett dontési folyamatokat és az ebbdl fakado6 nyelvi kovetkezményeket
a konkrét adasokban.)

4. Osszefoglalas

Bizonyara szamos egy¢b szempont és tényez6 fogalmazodott mar és fogalmazha-
t6 még meg a médidban eléforduld nyelvjarasi szévegek vonatkozasaban. Mivel
cé¢lom a német gyakorlat vazlatos attekintése volt, nem tértem ki magyar sajatos-
sagokra, vonatkozasokra, bar a teriiletnek szamos kivalé kutatoja foglalkozott és
foglalkozik ma is hasonl6 kérdésekkel (1asd pl. Kiss 2010; Baldzs 2002; Mezey
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2010). A korabban restriktiv normafogalom a magyar médiumokban is elmozdu-
last mutat, példaul Balazs—Szayly—Szildgyi (2010: 171) a Magyar Radioban az
»enyhe nyelvjarasias hangképzés nem kifogasolhato! Megengedhetd — kiilondsen
regionalis miisorokban — a kdznyelvi kiejtéstdl eltérd (nyelvjarasi hangokat, pél-
daul kettéshangzokat hasznalo), de az adott nyelvvaltozatot nem ismerdk szamara
is jol érthetd beszéd”. Bizom benne, hogy tanulmanyom 6sztonzdleg hathat a to-
vabbi, akdr 6sszehasonlitd vagy interdiszciplinaris kutatdsokra is. Mind a (magyar
és német) dialektoldgia és altaldban a nyelvtudomany, mind a kommunikécio és
médiatudomany, mind pedig maga a média és annak szerepldi szaméara hasznosak
lehetnek ezek az alapvetd kérdésfelvetések ahhoz, hogy kutathassak, timogathas-
sak a nyelvjarasi szovegek tudatos hasznalatat az elektronikus médiaban, ami ter-
mészetesen az egész nyelvkozosség nyelvi attitlidjének fontos alakitoja.

Végiil még zardakkordként egy megjegyzés: Franz Beckenbauer tehat — vé-
leményem szerint — a reklamban nem gy besz¢élt, ,,ahogy a csdére nétt” (bajor
kifejezés a helyi német nyelvjaras hasznalata esetében).
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SUMMARY

Brenner, Koloman

The use of German dialects in the electronic media

The attitudes of speakers of German with respect to dialectally coloured linguistic forms have been
changing in a favourable direction in the past few decades. The advance of dialectally coloured lin-
guistic forms in radio and television programs is fostered and complemented by their spreading in
novel forms of communication (like e-mail, SMS, chat rooms). The paper explores the major factors
that determine the function, extent, and form in which dialectally coloured texts occur in the elec-
tronic media. Such fundamental issues are important both for dialectology and linguistics in general
and for creative staffs, editors, or actors etc. as they make a deliberate use of dialectal texts possible.
The claims of the paper may also prove to be research results that are important for Hungarian
dialectology, obviously keeping in mind the more restricted use of dialect in the Hungarian media.

Keywords: German dialects, mass media, language of internet, language of media, use of
media, dialectology



