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Két kotet bibliai eredetii kozmondasokrol

Magay Tamas: Bibliai eredetii kifejezések, kozmondasok, bélcsességek magyarul és angolul.
Biblical Phrases and Sayings in Hungarian and in English. Tinta Konyvkiado. Az Ekesszolas
Kiskonyvtara 45. Budapest, 2017. 194 lap

A kivalo magyar nyelvész és lexikografus szamos magyar—angol és angol-magyar szotar irdja. Nem
Ujdonsdg az sem, hogy frazeoldgiaval foglalkozik: 1999-ben adta ki az Akadémiai Kiad6 Angol
¢s amerikai kifejezések szotara cimii kotetét, amely 12000 angol szokapcsolatot és 14000 angol
példamondatot tartalmaz. Ennek bevezetdjében a szerzo tisztazza az ididma, frazeologiai egység,
sz6las, szolasszert kifejezés, allandosult szokapcesolat fogalmat, O. Nagy Gabor, Hadrovics Laszlo
e targyu miveire hivatkozva. Ugyancsak kozvetlen elézménye az ismertetend6 kotetnek a 2017-ben
az Akadémiai Kiado altal megjelentetett Magyar—angol szo6lasszotara, 431 lap terjedelemben, ez
10 ezer magyar €s 30 ezer angol (allanddsult) kifejezést tartalmaz.

Ebben az utdbb kiadott kdtetben fejti ki a szerzd a bibliai eredetli frazémakkal kapcsolatos
nézetét, eszerint a bibliai idézésnek kétféle modozata van: az egyik kdznyelvi szolasbol vagy koz-
mondasbol indul ki, tudjuk azonban, hogy ez bibliai eredetli, ezért megadjuk a bibliai igér vagy
az esemény leirasat; a masik mod az, hogy sz6 szerint idéziink a Bibliabol, és a Bibl. jelzés utan
kozoljiik az idézetet. Ha a Bibliabol idéziink — irja —, mindig pontosan megjeldljiik a helyet, mert ez
a vildgon mindenhol kiadott Biblidban egységes és egyértelm.

A fenti két nagy terjedelmi kotethez kapesolodik az ismertetendé konyv, amely céljaban, jel-
legében, feldolgozasmodjaban, sét cimszoallomanyaban, frazémaallomanyaban is sok ujdonsagot
hoz az eddigi miivekhez viszonyitva.

Magay Tamas munkassagabol korabban sem hianyzott az ismeretterjesztéi, mondhatjuk:
neveldi szandék, példaként megemlithetd az — ugyancsak az Akadémiai Kiadonal — 1974-ben
megjelentetett Idegen nevek kiejtési szotara cimii, 500 lapos kotete. Bevezetdjében hangsulyozza,
hogy ez széles olvasokozonségnek szant gyakorlati kézikonyv: pedagogusok, szinészek, radio- és
televiziobemondok vehetik hasznat. Meg minden igényes és érdekl6dd olvaso ember.

A most bemutatandd kotet sorrendje szerint haladva: a tdmorségben is igen alapos, koriilte-
kint6 El6sz6 ismerteti az anyag feldolgozasmodjat. Nem a Bibliabol, hanem a kéznyelvbdl indul ki
— tudjuk meg —, ehhez a kdznyelvi mondashoz, frazémahoz kapcsolja a bibliai szoveget, amelybdl
eredeztethetd a mondas. A frazémadllomanya részben azonos a korabbi kotetekével, a szdcikkek
szerkezete, hosszlisaga eltérd: sokszor igen terjedelmes bibliai részleteket kozol. A magyar nyelven
allé frazéma utan kozli angol nyelvii megfeleldjét, azzal a nem titkolt céllal, hogy — a Biblia isme-
retére, olvasasara valo buzditason kiviil — az angol nyelv tanuldsara is serkentse a konyv hasznaldit.
Mindkét cél tehat nagyon megbecsiilendé pedagogiai szempontbol is. A Biblia angol forditasa — irja
— konnyen érthetd, alkalmas tehat az angol nyelv tanuldsara, gyakorlasara.

Ujdonsag az el6z6 kotetekhez képest, hogy 6t lapra terjedé tablazatban igen attekinthetéen
bemutatja a feldolgozott bibliai szovegek elnevezéseit €s azok roviditéseit (magyar és angol nyel-
ven), éspedig az ngévetség konyveibdl, Karoli Gaspar revidealt forditasaban, a Magyar Biblia-
elnevezéseket és mindezek roviditéseit. Az apokrif kdnyvek koziil négyet, ugyancsak magyar, majd
angol elnevezésekkel, végiil az Ujszovetség konyveit.

Az El0szot terjedelmes irodalomjegyzék zarja, amely a szoétarak, szolasgyijtemények, a fra-
zeologiai szakirodalom legfontosabb miiveinek, valamint a forrasként hasznalt bibliaknak pontos
cimleirasat tartalmazza.



236 Szemle

Az El6sz06 szerint fontos eleme a szotarnak az utalas, mivel nem mindig egyértelmi a hasz-
nal6 szamara, hogy a keresett frazémanak melyik eleme a legfontosabb, melyik szerint kap helyet
a szotarban. Szemléletes példa erre: a szdlka vkinek a szemében, illetve a Mas szemében meglatja
a szalkat, a magaéban a gerendat sem szolasokat a szalka cimszohoz sorolva helyezte el a kotetben,
az olvaso azonban a gerenda és a szem alatt is talal ezekre utalast.

A szbtar tehat megmutatja, hogyan hasznalja fel a besz¢l6kozosség a Biblia eseményeit, torté-
neteit, a személyek nevét sajat fogalmainak kifejezésére, mennyire ¢l a Biblia az emberek tudataban,
raadasul nem csak a magyarokéban.

A cimszavak nem egy szofajhoz kotédnek, mivel a bemutatand6 kifejezés legfontosabb, leg-
jellegzetesebb, legfeltiindbb tagjat emeli ki a szerz8: hegyi beszéd, matuzsalemi, megfeszit, keresztre
feszit stb. egyarant szerepel cimszoként. Jellemz6 példa lehet az 4, A kezdése, eltér6 szofaji cimsza-
vai: Abrahdm, ad, adakozé, Adém stb.

A frazéma tipusanak megnevezését csak a kozmondasokhoz adja meg, ez a megjeldlés tehat
arra utal, hogy mar kdznyelvivé valt nyelvi formardl van sz6 (Ott is arat, ahol nem vetett).

Az idézett bibliai szovegek akkor a legterjedelmesebbek, ha a szdlasként hasznalt szokap-
csolat abban a formaban nincs benne a Bibliaban, hanem valamely bibliai torténetbdl alakult ki.
Ilyen — sok mas mellett — a Balam szamara szocikk; a cimiil irt szokapcsolathoz magyar és angol
nyelven mintegy husz-htisz soros bibliai részlet csatlakozik, a bibliai torténet részletes idézése. Sza-
mos tovabbi adatot lehet emlitetni erre a megoldasra: az Apostolok lovan [megy] ’gyalog’ — sbt a
bolygo zsido (ang. the Wandering Jew) szintén nem szerepel a Bibliaban, hanem kdzépkori legenda
alapjan terjedt el.

Nagyon érdekes az a jelentésvaltozas, amelynek folyaman a fekete bardny szokapcsolat mai,
metaforikus jelentése kialakult. Jakob torténetében ugyanis nincs negativ jelentése: Jakob Rachel
megszerzésért sok évig pasztorkodott Labannal, és fizetségként a juhok koziil a pettyeset, tarkat és
feketét alkudta ki dijul.

Ki gondolna bibliai vonatkozésra, amikor a botranykd szo6t hallja vagy éppen hasznalja?
mar itt is szimbolikus értelmet nyert a szo.

Fontos, sokrétli neveldi hatasat lehet varni annak, hogy miatyank cimszé alatt kozli a kotet
az imadsag teljes szovegét magyarul ¢és angolul, megtudjuk, hogy ez ,,A Jézustol tanult imadsag
»hivatalos« szovege!” A lutheranus templomok homlokzatanak felirata: Erds varunk az Isten, illetve
Luther Marton éneke, az Erds varunk nékiink az Isten kezdet(i szintén bibliai mondatbol eredeztethe-
t8: Erds varam az Isten, az én hiiséges Istenem —1dézi a Zsoltarok konyveébol.

Szamtalan egy¢éb kitling és érdekes fejtegetést idézhetnénk még; befejezésiil azonban ide
kivankozik annak a megallapitasa, hogy Magay Tamasnak ez a munkaja azt példazza, hogy az isme-
retterjesztd célu és foként az ifjisdgnak szant miiveket is olyan szakmai szinvonalon, olyan alapos-
saggal lehet és kell megalkotni, mint mas, szigort értelemben vett tudomanyos munkakat.

T. Litovkina Anna: AKi keres, az talal. Bibliai kézmondasok szétara. Tinta Kdnyvkiado.
Az Ekesszolas Kiskonyvtara 48. Budapest, 2017. 226 lap

A szerz6 ismert kutatdja a magyar frazeologianak: a jelen konyve a hetedik ebben a témaban; emel-
lett szamos tanulmanyt tett kozz¢ folyoiratokban, felsdoktatasi intézmények tudomanyos kdzlemé-
nyeiben, a magyaron kiviil angol és orosz nyelven a sz6lasokrol, kozmondasokrol.

A jelen kotetet nagy terjedelmii eldszo vezeti be (7—44), ez valdjaban igényes tudomanytor-
téneti dsszefoglalasa a kérdéskornek. Tovabbi négy lapon kozli az ehhez felhasznalt szakirodalom
jegyzékét magyar és nemzetkdzi viszonylatban: a legkorabbi idézett mii Margalits Ede 1897-ben
megjelent gyljteménye, a legfrissebb Wolfgang Mieder tanulmanya 2014-bél. Ez utobbi mar egé-
szen a szerz6 sziikebb témajahoz kapcsolodik — a Bibliabdl eredeztethetd frazémaknak a modern
irodalomban, a médiaban, s6t a karikatiirakban valé megjelenésérol szol. Litovkina a magyar szolas-
kutatas eredményein kiviil a német, angol, orosz, francia szakmunkakat is szamon tartja.

A tovabbiakban taglalja a frazémak meghatarozasarnak a tipusait. A magyar szerzéktol idé-
zett definiciok koziil lathatban O. Nagy Gabor, Paczolay Gyula és Szemerkényi Agnes fogalomér-
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telmezéseit fogadja el. Whiting angol szerzének 1931-ben megjelent miivében levé meghatarozast
Litovkina forditotta magyarra, és ezt idézi: ,, A kézmondas olyan aranykopés...” —inditja a szoveget.

A magyarban azonban az aranykopés szonak szdtaraink szerint bizalmas, gyakran gunyos
stilusmindsitése, stilusértéke van, szellemeskedd mondasként tarthaté szamon. Kiss Gabor Magyar
szokincstar (Tinta Konyvkiado, 1999) cimii kotetében az aranykipés cimszoként szerepel, a bemon-
das, aranymondas, tréfa, elméncség szinonimak sorakoznak fel utdna. Nem jelenik meg viszont az
aranyképés sz6 a szolds, sz6lasmod, szélasmondds, kézmondds sorokban. Ugy latszik, az angolban
nincs a magyaréhoz hasonlo stilusértéke az aranykdpésnek megfeleld szonak. Ha ragaszkodik a szer-
70 a ,,5z0 szerint” hiiséges forditashoz, olyan megjegyzéssel kellene ellatni, amely ravilagit a magyar-
ban meglévd stilusmindségre.

Az El6sz6 tovabbi érdekes kérdéseket vet fel: szalldigének vagy kdzmondasnak tarthatjuk-e
a bibliai eredeti mondasokat. Ervelése szerint mindkét mindsités érvényes lehet a bolcsességekre;
azaz aki jol ismeri a Bibliat, és Gigy tekint valamely mondasra, mint amely a Szentiras szovegébdl
szarmazik, az szalloéigének mindsitheti, aki viszont eredetét nem ismerve vagy arra nem gondolva
széles korben elterjedt mondasként, bolcsességként ¢l vele, az kozmondasnak tartja. Fontos megal-
lapitas az is, hogy kevesek tudataban kapcsolodik sok frazéma a Biblidhoz, bar annak szdvegébdl
ered, foként pedig nem tudja a besz¢ld a pontos eléfordulasi helyiiket megadni. Kiilondsen igaz ez
az olyan mondasokra, amelyek a Biblia tobb konyvében is el6fordulnak. Talalo az a megallapitasa
is, amely szerint vannak olyan ismert mondasok, amelyek utalnak ugyan valamely bibliai torténetre,
személyre, vagy éppen magukba stiritenek valamely bibliai torténetet, de abban a forméaban, ahogy
frazémaként ismerjiik, nem szerepelnek a Szentirasban. A4 ftiltott gyiimolcs édesebb kozmondas jo
példa a fenti jelenségre; a bibliai torténetet ismerve alkotta meg a beszéld, tobb valtozatban is (4 til-
tott alma jobb izii), s6t szolasként is ismeretes (tiltott gyiimolcs), mindezek frazémaként metaforikus
jelentést kaptak. Vannak tovabba mondasok, amelyeknek csak a gondolata egyezik valamely bibliai
részlettel — mondja a szerz6 —, széallomanya teljesen eltéro, 0j. Az ilyenek kialakulasa a Biblia isme-
retének tudhato be: EIobb kaszaljak a szénat, mint a sarjut *"Nem szokas a kisebbik lanyt férjhez adni
a nagyobbik eldtt’. A mondas Jakob torténetére utal, 6 Laban lanyai koziil Leat kapta meg feleségiil
elséként, csak utana Rachelt, a fiatalabbat.

Tovabbi elgondolkoztatd kérdés az is, hogy szamos ismert mondas nemcsak a Bibliaban lel-
hetd fel, hanem a gordg és latin szerzok miiveibdl is ismerjiik Oket. Ezeknek tartalmi csoportjai
az emberi 16t legalapvetdbb fogalmaihoz kapcsolodnak — beszéd, munka, csalad, isten(ek), ember,
baratsag stb. —, ezért sok nép fogalmazhatja meg hasonloan a veliik kapcsolatos tapasztalati igazsa-
gokat. Emellett a Foldkdzi-tenger kornyékének népei az dkorban is érintkezhettek egymassal, és le-
hettek koztiik kulturalis hatasok, vallasi képzeteikben is lehetnek kozos vonasok, igy keletkezhettek
hasonlo6 bolcsességek, kozkeletlivé valdo megallapitasok.

Litovkina felveti azt a kérdést, vajon létezhettek-e az altalunk bibliai eredetiiként ismert
mondasok a Biblia egyes konyveinek ismertté valasa elott, azaz a boleseleti iskolak mestereitdl
szarmaznak-e, vagy korabban keletkeztek. Tobb kutato szerint — teszi hozza — mar az irasbeliséggel
nem rendelkezd tarsadalmak emberének is voltak, lehettek kozmondasai (miként voltak munkada-
lai, barlangrajzai).

Ilyen érdekes témakkal foglalkozik a kdtet eldszava, gazdag szakirodalomra — 64 munkara —
hivatkozva. A tovabbiakban sz6l a szerzd a szétar felépitésérdl, majd 213 bibliai eredetli kozmon-
dast targyal. Megtudjuk, hogy csak olyan frazémakat vett be anyagaba, amelyek el6fordulnak az
utobbi harom évszazad magyar szépirodalmaban, illetve az utobbi harom évtized magyar publicisz-
tikajaban — tehat feltehetden talalkozik vele a magyar olvaso. Ebben a szétarban azonban szépirodal-
mi és publicisztikai el6fordulasokat nem idéz a szerz6, hanem a frazémakka valt mondatok bibliai
eléfordulasat, eléfordulasait sorakoztatja fel. Irodalmi-publicisztikai megjelenésiikrol a szerzének
nagy terjedelmti Magyar kdzmondastar cimii kotetébdl (Tinta Konyvkiado, 2005, 816 lap) tajéko-
z6dhat az érdekldo olvaso.

A bibliai idézetek foként a Karoli Bibliabol szarmaznak, ritkabban a Katolikus Bibliabol ve-
szi a példakat. A gondos és gazdag irodalomjegyzékben azonban van egy sajnalatos eliras: ,,Uj for-
ditast revidealt Karoli Biblia” A Karoli Bibliat valoban revidealtak, s6t ijonnan revidealtak, 1étezik
a Biblianak uj forditasa is (Biblia. Istennek az Oszovetségben és Ujszovetségben adott kijelentései.
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Magyar nyelvre forditotta a Magyar Bibliatarsulat Sz6veggondozo Bizottsaga. 2016), a Karoli Bib-
liat Gjra leforditani azonban nyilvanvalé lehetetlenség.
A kotetet értekelve megallapithatd, hogy alapos és hosszi elméleti fejezte alkalmas arra, hogy
a fiatal (kdzépiskolas vagy egyetemi hallgatd) olvasot bevezesse a tudomanyos munka modszereibe,
0sztonozze hasonld szakmai munkara; szotari része pedig, mivel anyagat olyan frazémak teszik ki,
amelyek a magyar szépirodalomban és publicisztikdban eléfordulnak, hozzasegit ahhoz, hogy eze-
ket a szovegeket az olvaso pontosan tudja értelmezni.
V. Raisz Rozsa
ny. tanszékvezetd foiskolai tanar
Eszterhazy Karoly Egyetem, Eger

Implicit tudas, anyanyelvi hallgatélagos tudas

Szivos Mihaly konyve Polanyi Mihaly elméletérol

A hallgatolagos tudas altalanos elmélete. Magyar szemiotikai tanulmanyok 40. kotet. Magyar
Szemiotikai Téarsasag, Loisir Konyvkiadd, Budapest, 2017. 334 lap

A munka célja, szerkezete

Szivos Mihdly filozofus és szemiotikus kutatdsainak céljat konyve utolsé harmadanak bevezetd-
jében igy fogalmazza meg: ,,A filozofia torténete arrdl tantiskodik, hogy egy-egy elmélet keletke-
zéstorténetének vizsgalata soran fontos modszertani 1épés az, hogy feltarjak azokat a keletkezési
kontextusokat és szerzdi célkitlizéseket, amelyek egyrészt a létrehozésat eldsegitették, masrészt
bizonyos mértékig a tartalmat is meghataroztak. [...] ezért ama szerz6i tudomanyfilozofiai, vilag-
nézeti, filozofiatorténeti és eszmetdrténeti pozicionalasokkal foglalkozom, amelyek a hallgatélagos
tudas elméletének kialakuldsat és tudomanyos nyilvanossag elé keriilésének modjat alapvetden be-
folyasoltak™ (210). Szivés Mihaly kdnyve aprolékos filologiai modszerrel tarja fel a téma keletke-
z¢storténetét (az elsé konyvben az els6tdl a nyolcadik részig), ezt kdveti a téma utdlagos reflexidja
(kilencedik rész: A hallgatolagos tudas és a kognitiv tudattalan kutatasa 1976 és 2014 kozott), majd
pedig egy teljesen 6nalld téma, gy is jeloli a szerzd, hogy: Masodik konyv: A hallgatolagos tudas
altalanos elmélete (255-316).

Els6 konyv:
Fordulépontok a hallgatélagos tudas és a tudattalan felfedezéstorténetében

A hallgatélagos tudas (el6szor mint személyes tudas) elméletét a 20. szazad Stvenes-hatvanas éve-
iben Polanyi Mihaly (1891-1976) dolgozta ki. A hallgatolagos tudas tomoéren igy fogalmazhato
meg: ,,tobbet tudhatunk annal, mint amennyit el tudunk mondani” (29). A hallgatélagos tudas az
explicit (vagy artikulalt) tudassal all szemben. A hallgatélagos tudas miikodésének alapjat az ész-
lelési modok kiilonbozésége jelenti. A gondolatnak (észlelésnek) vannak a figyelem szempontjabol
tavoli és kozeli (disztalis és fokalis) elemei. Az ezek kozotti ,,mozgas”, valtozas (tol-ra viszony,
Szivos Mihaly szavaival: hozzdszervezés), az els6 és a masodik, a kozeli és tavoli elem észlelése
kozotti integracio jelzi a hallgatodlagos és explicit tudas kozotti kiilonbséget. A hallgatolagos tudast a
,.kliszob alatti észlelés”, a nem tudatos mozzanat is jellemzi. A hallgatolagos tudast Polanyi fenome-
nologiai, funkcionalis, ontologiai, szemantikai aspektusbdl ragadja meg. A szemantikai aspektus 1¢-
nyegét a szerszamhasznalattal érzékelteti: az értelmezésre torekvés jelentés nélkiili érzéseket alakit
at jelentést hordozo érzésekké: ezzel az eredeti érzéstdl tavolabbra keriil a jelentést hordozé érzés.
Ennek az integrativ folyamatnak a leirasaban hasznalja Polanyi a ,,benne lakozas” vagy késobb



